Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali

Cali, seis (06) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.
PROCESO No. 76-001-33-33-011-2017-00337-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA PORTOCARRERO DE ANGULO
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REF: REMISION POR FALTA DE COMPETENCIA DE TERRITORIAL

. ANTECEDENTES

En el caso que nos ocupa la demanda fue admitida mediante auto No. 1180 del 29
de enero de 2018 proferido por el Despacho en el cual, contra el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, el
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, vy la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. ordenando su notificacion personal conforme io .
prevén los Arts. 172y 199 del C.P.CA. el Art. 612 del C.G.P.

Revisada la actuacion surtida del presente proceso se observa a folios 42 a 46 que
se surti6 la notificacién del auto admisorio mediante correo electrénico enviado el dia
27 de septiembre del afio 2018, al Ministerio Publico a las demandadas Ministerio
de Educaciéon Nacional, al Departamento del Valle del Cauca, y a la Defensa
Juridica del Estado, de igual manera se les envid el traslado en medio fisico,
observandose entonces que se omitid la notificacion de la FIDUCIARIA LA -
PREVISORA S.A.

No obstante lo anterior a folios 90 a 106 obra poder conferido por el Apoderado
General de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. a la Dra. YENNIFER ANDREA
VERDUGO para actuar dentro del presente proceso, la mandataria judicial presentd
escrito de contestacion de la demanda el 21 de enero de 2019 (folios 112 y 114 del
presente cuaderno), razén por la cual, el Despacho pasa a pronunciarse sobre la
notificacion del Auto Admisorio de la demanda a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

il. CONSIDERACIONES

Al respecto, hay que sefialar que el poder allegado por la FIDUPREVISORA S.A,,
asi como el escrito de contestacién de la demanda expresa el conocimiento sobre el
asunto que nos convoca, lo cual se enmarca en una notificacion por conducta .
concluyente, tal como expone el articulo 301 del C.G.P., teniéndose que dar el
tratamiento que le corresponde al respecto prescribe la norma:

“ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE.
La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que



conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su
firna, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se considerara notificada por conducta
concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del
escrito o de la manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por
conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado
en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le
reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con
anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de
admitirse la demanda o de librarse el mandamiento gjecutivo, la parte
sera notificada por estado de tales providencias. (Negrillas y subrayado
fuera de texto).

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una
providencia, esta se entendera surtida por conducta concluyente el dia
en que se solicitd la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado,
segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la gjecutoria del auto que la decretd o de la notificacion del auto
de obedecimiento a lo resuelto por el superior.”

Asi las cosas, existiendo pleno conocimiento de la presente demanda por la
FIDUPREVISORA S.A.; debe entenderse que la misma se encuentra notificada por
conducta concluyente del AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, segun lo dispone .
el articulo 301 del C.G.P; y asi se declarara en esta providencia.

Por otro lado se observa a folio 9 copia de la RESOLUCION Nro. 1121 del 27 de
julio de 1999 por medio de la cual el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA le reconocio
la pension vitalicia de jubilacion a la sefiora LUZ MARIA PORTOCARRERO DE
ANGULO; en dicha resolucién se lee que el tltimo lugar de prestacion de servicios
de la demandante fue la ESCUELA LAS AMERICAS del Municipio de Buenaventura, -
si ello es asi este Despacho carece de competencia territorial para conocer del
presente asunto conforme lo prevé el art. 156 del C.P.A.C.A., numeral 3° el cual
dispone respecto de la competencia por razén del territorio, lo siguiente:

“3. En los asuntos de nulidad y restablecimientos del derecho de caracter
laboral se determinard por ultimo lugar donde se presentaron o

debieron presentarse los servicios...”

Por lo anterior, y de conformidad con lo expuesto, se tiene que el Juzgado Once
Administrativo Oral del Circuito de Cali, no es competente para conocer de las
pretensiones deprecadas por la demandante, segun lo dispone la norma antes
transcrita, asi como el Acuerdo No. PSAA06-3806 de diciembre 13 de 2006
Articulo Segundo literal A expedido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura; sino el Juzgado Administrativo Oral del Circuito de
BUENAVENTURA, toda vez que el ultimo lugar de prestacion del servicio de la
demandante fue en la ESCUELA LAS AMERICAS, con sede en el Municipio de
Buenaventura, Departamento del Valle del Cauca lugar que es competencia
territorial del Circuito Judicial de Buenaventura.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,



RESUELVE

1. TENGASE notificada por conducta concluyente a la FIDUPREVISA S.A del
Auto admisorio de la demanda, a partir de la presentacion del escrito de
contestacion de la demanda es decir desde el 21 de enero del aio 2019 (folio
112 ) segun lo dispuesto en el inciso primero del Art. 301 del C. G. P. ‘

2. RECONOZCASE personeria para actuar como apoderada judicial de la

FIDUPREVISORA S.A. a la Dra. JENIFFER ANDREA VERDUGO
BENAVIDES, identificada con cedula de ciudadania No. 113.059.8183 de Cali
y Tarjeta Profesional No. 214.536 del C. S. de la J. de conformidad y en los
término del poder conferido.

3.- TERCERO: REMITASE POR FALTA COMPETENCIA TERRITORIA el
presente proceso, al Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Judicial de
Buenaventura (Reparto), lo anterior conforme a lo dispuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

3. CUARTO: CANCELESE su radicacion.

Juez (E)

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifico a la (s)

parte(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. el
cual se insertd en los medios informdticos de la Rama Judicial del
dia___

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos a quicnes
suministraron su direccion electronica.

YENNI ROCIO CASTRO VALENCIA
Secretaria (E)




JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.

PROCESO No. 76-001-33-33-011-2017-00094-00

DEMANDANTE: SANDRA MARENTES ASTAIZA

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO GARCIA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a decidir sobre
la admision de la demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES

- La sefiora SANDRA MARENTES ASTAIZA a traves de apoderado judicial,
instauré demanda en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho contra el HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO
GARCIA, a fin de obtener la nulidad de los actos administrativos contenidos en el
oficio No. 01.MA.00468 del 27 de octubre del afio 2016.

Por auto interlocutorio No. 180 del 19 de febrero de 2018 (fl. 26), se inadmitio [
presente demanda; concediéndole el término de diez (10) dias para que corrigiera
los defectos de que adolece la misma.

Trascurrido el mencionado termino la parte actora no subsané las irregularidades
sefialadas en el auto admisorio de la demanda, toda vez, que segun constancia
secretarial vista a folio 28, transcurrieron los 10 dias, sin que se haya presentado
escrito alguno por parte del apoderado de la parte actora. .

Dispone el articulo 169 del C.P.A.C.A, en relacion con el rechazo de la demanda, lo
siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

()
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido fa demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecida (...)"

Asi las cosas, se impone el rechazo de la demanda por no corregirse dentro de la
oportunidad legal, conforme a la citada norma.

En consecuencia se, DISPONE:

1.- RECHAZAR la demanda instaurada por la sefiora SANDRA MARENTES
ASTAIZA a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento contra el HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL
VALLE DEL CAUCA.



EXP. No. 76001-33-33-011-2017-0094-00

2.- DEVUELVANSE los anexos sin necesidad de desglose.

3. En firme este proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa cancelacion de la
radicacion en los sistemas de registro y tramites de compensaciéon
correspondientes.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALL
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la antenor providencia se notilico
a la (s) parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.

o . ¢l cual s¢ inserto en los medios informiticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual mancra que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion clectronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDAS
Secretaria

y.r.C.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (07) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 242
RADICACION 76001-33-33-011-2018-00213-00
DEMANDANTI:: NELSON RICARDO CANON ARAMENDEZ
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL —~ CASUR. _
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

ASUNTO: ADMISION DE DEMANDA

Allega el apoderado actor escrito subsanando la demanda. por lo que de Conformidad
con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, procederd ¢l Despacho
decidir sobre la admision de la demanda en cjercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. regulado en el articulo 138 ibidem. con
fundamento en las siguientes.

CONSIDERACIONES

Mediante auto No. 1948 del 16/10/2018 sc¢ inadmitio la demanda. toda vez que la
cuantia no fue determinada en debida forma. si bien allega el apoderado actor escrito
indicando que subsana los defectos de que adolece la demanda. la misma no se subsano
en debida forma. sin cmbargo adviertc ¢l Despacho que en el formato de hoja de
servicios obrante a folio 8 del expediente sc¢ indican los factores salariales devengados
por el accionante a la fecha de su retiro. del cual se permite evidenciar que la cuantia de
las pretensiones reclamadas en el presente asunto se encuentran dentro de las
competencias de los Jueces Administrativos, por lo que en aplicacion de la aplicacion
del principio dc prevalencia del derecho sustancias sobre lo formal de que trata el art.
228 de la Constitucion Politica. se procedera a la admision de la demanda. advirtiendo
que:

- Este Despacho es competente para conocer del asunto en primera instancia. segun lo
previsto en los articulos 155'y 1562 del C.P.A.C.A.

' ARTICULO 155, COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los jucees adimmnistranvos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos

..}

2. De los de nulidad v restablecimmento det derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, ¢n los cuales se contravienan actos
admnmslran\m de cualqueer autonadad, cuando la cuantia no exceda de aneuenta 150) salanos minimos legales mensuales vigentes ()

3 =ARTICULO 156 COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO Para la determunacion de la competencia por razon del temitorio se
observaran las sigutentes reglas

.0

3 En los asuntos de nulidad v restablecamiento del derechio de caracter laboral se determinara por el olimo lugae donde se prestaton o debieron
prestarse los servicios ()7



- Segiin lo consagrado en el literal d) numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A., el acto
administrativo objeto de litis fue demandado en tiempo.

- Se allegd el acto administrativo de contenido particular demandado (fl. 2) y en este
caso no e¢s exigible la culminacion del procedimiento administrativo como requisito
previo para demandar, tal como lo dispone el numeral 2 del articulo 161 del C.P.A.C.A
en concordancia con los articulos 74 a 76 y 87 ibidem.

- El acto administrativo acusado se reficre a una peticion de reconocimiento de la
asignacion de retiro, asunto en el que no ¢s menester agotar conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad®.

En consecuencia procedera el Despacho a su admision, en razén a que la demanda retine
los requisitos formales establecidos en los articulos 162 y siguientes del CPACA.
disponiendo imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y ss del CP.A.C.A. y a
emitir las respectivas ordenes segun el articulo 171 ibidem.

En consecuencia se, DISPONE:

1. ADMITIR la demanda instaurada por el sefior NELSON RICARDO CANON
ARAMENDEZ en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CREMIL, en ejercicio del medio de control de Nulidad v
Restablecimiento del Derecho.

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra
copia de esta providencia y de la demanda, a:

2.1. Al representante legal de la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CREMIL (ART.159 CPACA). o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.2. Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

2.3. Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a
quien ¢ste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

3. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada a la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CREMIL, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con lo dispuesto
en ¢l articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme se determina
en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos ecfectos, las copias de la demanda y sus anexos quedarin en la
secretaria del Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199
CPACA. modificado por el articulo 612 del C.G.P).

* Numeral 1 del articuto 161 del CPACA.



3.2 Previa consignacion de gastos procesales. por Secretaria REMITASE a través
del servicio postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda. de sus
anexos y de esta providencia. en la forma y términos indicados en el inciso 5 del articulo
199 de la Ley 1437 dc 2011 modificado por ¢l articulo 612 del C.G.P.

4. Notifiquese ¢l presente proveido a la demandante mediante insercion en el
estado, segiin lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y al correo electronico
enunciado en la demanda, en los términos del articulo 205 ibidem.

5. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion de la
demanda le den cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A. y alleguen
el expediente administrativo completo que contenga los antecedentes del acto acusados.

6. FIJAR provisionalmente en la suma de treinta mil pesos (S 30.000.00) M/Cte..
el monto de los gastos del proceso a cargo del demandante. los cuales deberan ser
consignados a ordenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Numero de
convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia. dentro del plazo de cinco (05) dias,
contados a partir de la notificacidon por estado clectronico de esta providencia. Si al
vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita el pago de los gastos
procesales. se dara aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento
tacito.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifico a la
(s) parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.
_ mz . el cual se insertd en los gedios informaticos de la Rama
Sudiciai del dia_s 3~ v

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos a quicnes
suministraron su direccion clectronica

YENNY ROCIO CASTRO VALENCIA
Secretaria (E)
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali. seis (6) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
AUTO No.

Radicado: 76001-33-33-011-2017-00296-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARINA VANEGAS DE CARDONA

Demandado: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI-EMCALI EICE ESP

ASUNTO

A continuacion se decide de plano la nulidad propuesta por ¢l apoderado de la parte

demandante'. de conformidad con lo previsto en el articulo 210 del CPACA.
ANTECEDENTES

Dentro del medio de control de nulidad v restablecimiento del derecho. impetrado por la
seiora MARINA  VANEGAS DE CARDONA en contra de las  EMPRESAS
MUNICIPALLES DE CALI-EMCALL EICE ESP. el Despacho prolirio ¢l auto No. 1040
del 6 de julio de 2018, por medio del cual se admitio la presente demanda. siendo

notificado ¢l mismo en debida forma.

LI apoderado judicial de la entidad demandada EMPRESAS MUNICIPALES DE
CALI-EMCALIL EICE ESP. presento eserito de contestacion ¢l 31 de octubre de 2018,
segun se observa a folios 110 a 123 del expediente. ¢l cual fue presentado dentro del

término de ley de acuerdo con la constancia secretarial que obra a tolio 168 ibidem.

Posteriormente. mediante traslado No. 31 del 10 de diciembre de 2018 (11, 169). s¢
corrio traslado de las excepeiones propuestas por la entidad demandada en su escrito de

contestacion.

P ver folios 170 a 174 cel expediente.



76001-33-33-011-2017-00296-00

“

In ese orden. el apoderado de la parte demandante. presenta incidente de nulidad en el
cual solicita a este Despacho. tener por no contestada la demanda ni presentado

exeepeiones por parte de la entidad demandada.

Alega que en el presente caso. el representante legal de Emcalic manifiesta otorgar poder
general a la doctora Sandra Lorena Alvarez Castellon mediante Escritura Pablica No,
0384 del 21 de febrero de 2018 de la Notaria No. 13 del Circulo de Cali a folios 101.
para lo cual adjunta copia del Decreto No. 4112.0.10.20.0368 dcl 24 de mayo de 2017.

expedido por el sefor Alcalde Municipal. tal como aparece a folio 107 del expediente.

Anade que conforme a la certificacion contenida en ¢l oficio bajo ¢l radicado No.
201841120300004111. expedida por ¢l Jefe Oficina Secretaria Privada de la Alcaldia de
Santiago de Cali. el citado Decreto no se publicd. exigencia consagrada en el pariagrato
del articulo 65 del CPACA. Refiere ademas. que la no publicacion del decreto de
nombramiento del Gerente General de Emceali Eice. no le quita su legalidad pero lo hace

inclicar.

Finalmente indica que la no publicacion de un nombramicento en una entidad oficial.
viola derechos  constitucionales de los ciudadanos v en el caso particular el
nombramicnto del Gerente General de Emcali Eice. ¢s inelicaz. lo cual hace que la
representacion judicial de dicha entidad. sea indebida v por consiguiente se debe tener
por no contestada la demanda. Propone la indebida representacion de Emeali Lice. en
razon a que la demandada fue debidamente notificada v ¢s el incumplimiento del acto
administrativo de nombramicnto de su Gerente General ¢l que hace ineficaz ¢l
nombramiento del representante legal de la demandada. lo cual trac como consccuencia
que ¢l poder otorgado se convierta en ineficaz: (anexa copia del oficio radicado No.
201841120300004111 expedido por ¢l Jete Oficina Secretaria Privada de la Alcaldia de
Santiago de Cali).

CONSIDERACIONES
Respecto de las causales de nulidad el articulo 133 del C.G.P.. consagra:

“Articulo 133, Causales de nulidad. 1] proceso os nido, entodo o ci parte. solamente
CHON NTTHICHICS CAyos !
Lo Cuando el juez actiie en el proceso despucs de declarar la falia de jurisdiccion o de

compelencia.
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2. Cuando ¢l juez procede contra providencia cjecutoriadu del superior. revive un

proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelunta después de ocurrida cualquicra de las causales legales de
interrupeion o de suspension. o si. en estos casos. se reanda antes de la oportunidad

dehida.

4. Cuando es indebida lu representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia

como su apoderado judicial carece integramente de poder.

3. Cuando se omiten lus oportunidades para solicitar, decretur o practicar pruehas. o

cucndo se omite la practica de una prueha yue de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un

recurso o descarrer su rraslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucha los alegatos de

conelusion o la sustenacion del recurso de apelucion.

8 Cuaido no se praciica en legal forma la notificacion del wito admisorio de It
demanda a personus determinadas. o el empluzamienio de las demas personas aungiee
sean indeterminadas, que deban ser citudas como partes. o de aquellas que deban
suceder en el proceso u cualquiera de las partes. cuando lu lev ast lo ordena. o no se
cita en debidu forma al Ministerio Piblico o a cualquier otra persona o entidad que de

acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuundo en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distintu del auto admisorio de la demunda o del mundamicnio de pago. el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia. salve que se haya sancado en la forma

establecidu en este codiga.

Pardgrafo. Las dems irregrdaridades del proceso se tendran por subsanadas si no se

impugnan oportunamente por los mecanismoy que este codigo establece.”

En sintesis. el apoderado judicial de la parte actora en su escrito de nulidad. aduce que
debido a que no fuc publicado el Deereto No. 4112.0.10.20.0368 del 24 de mayo de
2017, por ¢l cual sc realiza el nombramicnto del sefior Gustavo Adollo Jaramillo
Velasquez, en el cargo de Gerente General de las Empresas Municipales de Cali-Emecali
Eice Esp, dicho nombramiento se torna ineficaz y por ende la representacion judicial de
la citada cntidad cs indebida. por lo que no se debe tener en cuenta ¢l escrito de

contestacion de la demanda ni las excepeiones propuestas por la entidad demandada:
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ello en atencion al oficio No. 201841120300004111 expedido por el Jefe Oficina

Secretaria Privada de la Alcaldia de Santiago de Cali.

Razon por la cual considera que se ha configurado la causal de nulidad prevista en el

numeral 4 del articulo 133 del C.G.P.

Al respecto debe senalar el despacho gue en efecto a folio 107 del expediente. obra
copia del Decreto No. 4112.0.10.20.0368 del 24 de mayo de 2017. por el cual se efectuo
el nombramiento del seor Gustavo Adolfo Jaramillo Velasquez. en el cargo de Gerente
General de las Empresas Municipales de Cali-Emcali Lice Esp v que éste otorgo poder a
la doctora SANDRA LORENA ALVAREZ CASTELLON. para que represente los
intereses de dicha entidad. mediante Escritura Pablica No. 384 del 21 de febrero de 2018
de la Notaria Trece del Circulo de Cali. quien a su vez otorgd poder al doctor ARY

ARIAS RESTREPO. tal como se observa a folios 101 a 104 del expediente.

Ahora bicen. el apoderado del actor fundamenta su escrito de nulidad en el olicio No.
201841120300004111 expedido por ¢l Jefe Oficina Secretaria Privada de la Alcaldia de
Santiago de Cali. atendiendo que en este se indica que el Decreto No. 4112.0.10.20.0368
del 24 de mayo de 2017, no sc publico en Boletin Oficial por ser un Acto
Administrativo de caracter interno: lo cual no es de recibo para esta operadora judicial.
toda vez. que dicho decreto cumple con los requisitos exigidos por la normatividad
vigente con respecto a la publicacion de los actos administrativos.

De conformidad con ¢l ordinal 3 del articulo 635 del CPACA. la publicacion del decreto
podia hacerse en la pagina clectronica o por bando. pues dichos medios garantizan la

amplia divulgacion.

En ese orden. se evidencia a todas luces que el deereto aludido pucde ser consultado en
la pagina web del Municipio de Santiago de Cali. en ¢l link atencion al
ciudadano/consulta decretos con fecha de publicacion 31 de mayo de 2017 a las 16:32
horas ¥ ademas se le intorma claramente al apoderado de la actora que el mismo no fue
publicado c¢n bolctin oficial por ser un acto administrativo de caracter interno. por lo
tanto no le asiste razon al profesional del derecho con respecto a su inconformidad. por
cuanto ¢l traimite que se le ha dado al citado decreto se ajusta a los lineamientos

establecidos dentro del ordenamiento juridico.

Aunado a lo anterior. va han transcurrido mas de un ano desde la lecha de expedicion

del mencionado decreto sin que se haya hecho objecion alguna respecto de su validez en
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la oportunidad prevista para cllo. razon por la cual la solicitud de nulidad invocada por
la parte actora no se encuentra enmarcada en la causal de que trata ¢l numeral 4 del
articulo 133 del C.G.P.
Asi las cosas no hay lugar a declarar la nulidad procesal. atendicndo que no existe
irregularidad alguna y que ¢l mencionado decreto goza de plena validez. por lo que se
tendra por contestada la demanda presentada por ¢l apoderado judicial de la emidad
demandada Empresas Municipales de Cali-Emeali Eice Esp.
I:n esta linca argumentativa. no se declarara la nulidad de la actuacion.
Asi mismo. teniendo en cuenta que en el presente proceso se encuentra pendiente de
correr traslado de las excepeiones propuestas dentro del término legal por la entidad. se
ordenara que por secretaria se corra traslado.

Ln virtud de lo anterior. ¢l Juzgado Once (11) Administrativo Oral del Circuito de Cali.

RESUELVE

l.- NEGAR la solicitud de nulidad presentada por ¢l apoderado judicial de la parte

demandante. de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- TENER por contestada fa demanda por parte del apoderado judicial de la entidad

demandada Empresas Municipales de Cali-Emeali Lice Esp.

3.- CORRER por scerctaria traslado de las excepeiones propuestas por ¢l apoderado

Judicial de la parte demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PIEDAD
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m.i.og.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) parte(s) por anotaciSESTADOiISLEen el

ESCTRONICO No. , el cual se insertdé en los
medios  informdticos de la  Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion clectronica.

YENNY ROCIO CASTRO VALENCIA
Secretaria (E)




