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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (07 de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.
RAD: 76001-33-33-011-2018-00042-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA )
Demandante: GINNA PAOLA LASSO SALDANA y OTRO
Demandado: HOSPITAL PILOTO DE JAMUNDI

En el sub - lite, el apoderado judicial de la parte demandada dentro del término de contestacién
de la demanda presentd escrito mediante el cual llamé en garantia a la ASEGURADORA
SOLIDARIA COLOMBIA, de igual manera el 9 de noviembre de 2018 allegé el certificado de
Existencia y Representacion legal de la ASEGURADORA SURAMERICANA a fin de que se
integrara a la compaiia como de seguros en el llamamiento en garantia, en razén a que las
referidas solicitudes no reunian los requisitos del Art. 225 de la ley 1437 de 2011, se profirié
el Auto 597 del 5 de abril de 2019 mediante el cual inadmiti6é la solicitud de llamamiento
concediéndosele al mandatario judicial 5 dias para que subsanara las irregularidades.

El apoderado judicial de la entidad dentro del término concedido presenté escrito subsanando las
imegularidades sefialadas por el Despacho respecto al llamamiento realizado a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, y en cuanto a la ASEGURADORA SURAMERICANA guardé silencio.

Ahora bien el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 permite a la parte demandada, dentro del
término del traslado de la demanda, efectuar el lamamiento en garantia, la intervencién de
litisconsortes y de terceros, los cuales se rigen por los articulos 64 a 66 del Cddigo General
del Proceso, para acudir a esta figura y exigir de un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer, como
resultado de la sentencia y para que en la misma cuerda procesal se resuelva sobre tal
relacion.

En virtud de la disposicién referida anteriormente, los fundamentos de hecho y de derecho
que invoca el apoderado judicial del HOSPITAL PILOTO DE JAMUNDI, se cumplen los
requisitos para que proceda el llamamiento en garantia frente a la compaiia de seguros
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, de conformidad con el articulo 225 de la Ley
1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado -

RESUELVE:



EXP. No. 76001-33-33-011-2018 - 00242-00
REPARACIONDIRECTA

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por el apoderado judicial
del HOSPITAL PILOTO DE JAMUNDI, frente a la compafia de seguros ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA.

SEGUNDO: Notifiquese al representante legal de la entidad llamada en garantia
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, de conformidad con el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011.

TERCERO: Una vez notificadas, se CONCEDE a la entidad llamada en garantia un término

de quince (15) dias para que intervenga en el proceso. (Articulo 225 del CPACA.)

CUARTO: REQUIERASE a la entidad llamante para que consigne el valor del arancel judicial
para la notificacion que deba surtirse a la llamada en garantia, la cual debera consignar la
suma de trece mil ($13.000) pesos M/cte., a drdenes de este Juzgado en la Cuenta No.
469030064168. Numero de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia, dentro del plazo
de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion por estado electronico de esta
providencia. Si la notificacion no se logra surtir dentro de los seis (6) meses siguientes a la
gjecutoria de la presente providencia, se dara aplicacion al articulo 66 del C.G.P., es decir, el

llamamiento en garantia sera ineficaz.

QUINTO: No tener en cuenta la solicitud de integracién en llamamiento en garantia de la
compania SURAMERICANA DE SEGUROS.

MARISOL APR BENAVIDES

\] Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita secretaria certifica que la anterior
providencia se notifico a la (s) parte(s) por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. , el cual
se insertd en los medios informdticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de
datos a quienes suministraron su direccion electrénica.

JESSICA VANESSA VALLEJO VALENCIA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO OAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacién No. Q10

RADICADO: 76001-33-33-011-2014-00254-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JEFFERSON RIASCOS VARGAS

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL CASUR

El apoderado judicial de la entidad demandada Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional Casur, mediante escrito visible a folios 123 a 129 del cuaderno
principal, interpone recurso de apelacién contra la sentencia No. 122 de veintidos
(22) de mayo de dos mil diecinueve (2019), que accedi6 a las pretensiones de la
demanda.

El inciso cuarto del articulo 192 de Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) dispone lo siguiente:

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra
el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado
debera citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de
resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia
sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso....” (Subrayado y negrilla fuera de texto original)”

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso
procedera a fijarse fecha para la celebracion de la audiencia a que hace referencia
la disposicion antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali
DISPONE:

CITESE a las partes para la celebracion de la audiencia establecida en el inciso

cuarto del articulo 192 de Coddigo de Pr cedlrril%ntg Admlnlstratlvo y de lo

Contencioso Administrativo, para el , a las
430 pron enla Sala_

/ JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL\
DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE

partes el aulo que antecede.

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA

En estado electronico No. O‘?o hoy notifico a las

Santiago de Cali_2.E— JON (O =351

/




REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. %l

RADICADO: 76001-33-33-011-2014-00320-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALBERTO ALONSO CASTILLO NOGUERA y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALIy OTROS

Los apoderados judiciales de la parte demandante y la entidad demandada
Municipio de Santiago de Cali, mediante escritos visibles a folios 358 a 364 y 365
a 369 del cuaderno principal, interpone recurso de apelacion contra la sentencia
No. 089 de trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019), que accedio a las
pretensiones de la demanda.

El inciso cuarto del articulo 192 de Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) dispone lo siguiente:

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra
el_mismo_se interponga el recurso de apelacion. el Juez o Magistrado
debera citar a audiencia _de conciliacion. que debera celebrarse antes de
resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia
sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso....” (Subrayado y negrilla fuera de texto original)”

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso
procedera a fijarse fecha para la celebracién de la audiencia a que hace referencia
la disposicién antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali
DISPONE:

CITESE a las partes para la celebracion de la audiencia establecida en el inciso
cuarto del articulo 192 de Cédigo de Procedimiento ,Admijnistrativo y de lo

Contencioso Administrativo, para el Q;de C\@P‘CA’D 209  a las
4540 |Pm enla Sala ; U
NOTIH:iQUESE
| N—
-

ARISOL APRAEZ BENAVIDES
Juez

2

partes el auto que antecede.

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA

En estado electronico No. @ hoy notifico a las

Santiago de Cali 28"3())"\ o -20 19

/JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL \
DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE

/




REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO OAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, Veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)
Auto de Sustanciacion No. 260

RADICADO: 76001-33-33-011-2018-00030-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIME DE JESUS HERNANDEZ ESTRADA
DEMANDADO: ' DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Teniendo en cuenta que se han recaudado las pruebas documentales requeridas,
se procedera a fijar nueva fecha para llevar a cabo la continuacion de la audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia se

DISPONE

SENALAR el dia 24 de Julo de 2019 a las 41:00am

para llevar a cabo la continuacién de la Audiencia de pruebas de que trata el articuio
181 del CPACA.

NOTIHIQUESE

MA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE

En estado electrénico No. O: EQ hoy notifico a las

partes el auto que antecede.

Santiago de Cali 2™ QLE@—QO’I?

La Secretaria,

k PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA /




REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL ?ﬁ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO OAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, Veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. @64/

RADICADO: 76001-33-33-011-2012-00222-00

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
DEMANDADO: VICTOR ALFONSO MENDIETA SANTOS

Teniendo en cuenta que se han recaudado las pruebas documentales requeridas,
se procedera a fijar nueva fecha para llevar a cabo la continuacion de la audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia se

DISPONE
SENALAR el dia_& de sephembre de 2019 o las 4:00m

para llevar a cabo la continuacion de'la Audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del CPACA.

NOTIFIQUESE

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL\
DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE

En estado electronico No. (ﬁ‘D hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

s ©
Santiago de Cali _éIB JOJFD 2-@19

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA /

L
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO OAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, Veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacién No. ©O62

RADICADO: 76001-33-33-011-2014-00043-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DORA STELLA GIRALDO ARISTIZABAL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Teniendo en cuenta que se han recaudado las pruebas documentales requeridas,
se procedera a fijar nueva fecha para llevar a cabo la continuacion de la audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia se

DISPONE

SENALAR el dia 4 de ockobre de 2019 g los 4:00pm

para llevar a cabo la continuacion de la Audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del CPACA.

/JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL\
DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE

En estado electrénico No_g ):h:) hoy notifico a las

partes el auto que antecede.
Santiago de Cali J.&"-JOVILD 2019

La Secretaria,

k PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA /




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. 140

PROCESO:
ACTOR:
CONTRA:
ACCION:

Santiago de Cali, veintiséis (26) de junio del afio dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose el presente proceso para fijar fecha para la audiencia inicial de que trata el

76 001 33 33- 011 2017 00243 -00
BEATRIZ LOPEZ SUAREZ
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 el Despacho

PRIMERO CITAR a todas las partes dentro del presente proceso para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL para el dia 9 de julio del afo 2019 a las 4:30 pm

SEGUNDO: ADVIERTASE a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a
la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el numeral

RESUELVE

cuarto del articulo 180 del CPACA

CQPIESE Y NQTIFIQUESE

ENAVIDES

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Sccretaria certifica que la anterior providencia se notifico a
la () parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.
. el cual se insertd en los medios informdticos de la Rama

mi::iul del nIin_Q_é_(__)_ “C) —9_013_

Se certifica de igual manera que se envidé mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica,

PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA
Secretaria
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 081

RADICACION: 76001-33-33-011-2018-00146-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ INDELIA GOMEZ ROLDAN Y OTROS
DEMANDADO: INPEC Y OTROS

ASUNTO: RECHAZA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Mediante auto No. 1109 del 27 de mayo de 2019, el Despacho le concedié un término de
cinco (5) dias a la parte demandada HOSPITAL RAUL OREJUELA BUENO E.S.E. DE
PALMIRA, para que allegara copia autentica de la péliza de responsabilidad civil No. 720-
88-99400000004, con vigencia durante el periodo comprendido entre el 28 de febrero de
2016 hasta el 28 de febrero de 2017 y del certificado original de existencia y
representacion de la llamada en garantia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA.

Dentro de dicho término la entidad accionada alleg6 el original del certificado de existencia
y representacion de la llamada en garantia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA y copia
simple de la pdliza de responsabilidad requerida (fls. 124 a 145).

Ahora bien, como quiera que la solicitud de llamar en garantia no cumple en esencia las
formalidades previstas en los articulos 64 y 65 del C.G.P., y la entidad demandada no
subsané en debida forma los defectos de que adolece el llamamiento den garantia, se
impone rechazar la solicitud de llamamiento en garantia que junto con el escrito de
contestacion de la demanda por intermedio de apoderado judicial hizo el HOSPITAL
RAUL OREJUELA BUENO E.S.E. DE PALMIRA.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR el llamamiento en garantia que hace la entidad demandada
HOSPITAL RAUL OREJUELA BUENO E.S.E. DE PALMIRA, dentro del presente
proceso, a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA.



EXP. No. 76001-33-33-011-2018-00146-00

REPARACION DIRECTA

SEGUNDO.- En firme esta providencia continliese con el tramite de la presente accion.

y.I.C.V.

NOTIFIQUESE Y CUNPLASE,

JUZGADOQ ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifico
a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

, el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. 050

RADICACION: 76001-33-33-011-2018-00146-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ INDELIA GOMEZ ROLDAN Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL UNVERSITARIO DEL VALLE

“EVARISTO GARCIA” E.S.E.
ASUNTO: ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA
ASUNTO

Conforme la subsanacion presentada por el HOSPITAL UNVERSITARIO DEL VALLE
“EVARISTO GARCIA” E.S.E. (fls. 19 a 24), procede el Despacho a decidir sobre la
solicitud de llamamiento en garantia realizada a la PREVISORA S.A., COMPANIA DE
SEGUROS.

ANTECEDENTES

El apoderado judicial del HOSPITAL UNVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO
GARCIA” E.S.E. (fls. 1 a 3), solicita se llame en garantia a la PREVISORA S.A.,
COMPANIA DE SEGUROS, en razon a la poéliza de Responsabilidad Civil No.
1010647 que suscribié con la referida aseguradora el dia 01 de abril de 2016 y con
vigencia durante el periodo comprendido entre el 01 de abril de 2016 hasta el 01 de mayo
de 201, para que en el evento de determinarse alguna condena en su contra concurra al
pago de las indemnizaciones reclamadas por la parte demandante.

Respecto a la figura del [lamamiento en garantia, dispone el articulo 225 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que t uviere
que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El Hamado, dentro del término de que disponga para responder el
Hamamiento que serd de quince (13) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:



1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrifo.

3. Los hechos en que se basa el Hamamiento y los fundamentos de
derecho que se invogquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
Hamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las
normas de la Ley 678 de 2001 o por agquellas que la reformen o
adicionen.

Asi mismo, el articulo 64 del Cddigo General del Proceso, frente al llamamiento en
garantia consagro:

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia
que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley
sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro
del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

Ahora bien, conforme las normas en cita, quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a suftir, o el reembolso total
o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, puede exigir su
llamamiento, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

Asi pues, el llamamiento se fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual,
que vincula al llamante y al llamado con el propésito de traerlo como tercero al proceso,
a fin de exigirle a aquél que responda por la obligaciéon que surja en virtud de una eventual
condena en contra del llamante.

La jurisprudencia' ha sido enfética en establecer, que ademas del cumplimiento de los
requisitos formales, para la procedencia del llamamiento en garantia es indispensable
cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho legal o
contractual en que se apoya la vinculacion de un tercero al proceso, dado que implica la
extension de los efectos de la sentencia judicial a éste, causandole una eventual afectacion
patrimonial.

De lo sefialado con antelacion puede manifestarse que el lamamiento en garantia procede
cuando entre el llamado y llamante existe una relacion legal o contractual, de la cual surge

! Ver pronunciamiento del 8/06/2011, CONSEJO DE ESTADO - SALA DE 1.0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION
TERCERA - SUBSECCION C, Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ, radicado 25000-23-26-000-1993-09895-
01(18901).



una obligacién para resarcir un perjuicio o efectuar un pago que pudiera ser impuesto en
la sentencia que decida el respectivo proceso. En este sentido, debe entenderse que el
llamamiento en garantia esta supeditado a la existencia de un derecho legal o contractual
que ampara a un sujeto procesal frente al tercero a quien se procura sea vinculado a la
controversia, en orden a que asuma. de manera total o parcial, las condenas que se
impongan en la hipotética sentencia desfavorable.

En el sub - lite, en virtud de la disposicion referida anteriormente, y los fundamentos de
hecho y de derecho que invoca el apoderado Judicial de la entidad demandada
HOSPITAL UNVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA” E.S.E., se
cumplen los requisitos para que proceda el llamamiento en garantia frente a la
PREVISORA S.A., COMPANIA DE SEGUROS. toda vez que la pdliza de
Responsabilidad Civil suscrita entre las partes, corresponde a la fecha en que sucedieron
los hechos de la demanda. esto es el 21 de mayo de 2018.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR ¢l LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por el
apoderado judicial del HOSPITAL UNVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO
GARCIA” E.S.E., frente a la PREVISORA S.A., COMPANIA DE SEGUROS.

SEGUNDO: Una vez notificado, sc¢ CONCEDE a la entidad llamada en garantia un
término de quince (15) dias para que intervenga en el proceso. (Articulo 225 del CPACA.)

TERCERO: Notifiquese al representante de la llamada en garantia la PREVISORA
S.A., COMPANIA DE SEGUROS, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011.

CUARTO: GASTOS PROCESALES para este momento corresponden unicamente al
envio por correo postal autorizado. los que el Despacho se abstiene de fijar, toda vez que
dicho tramite corresponde a la parte demandada HOSPITAL UNVERSITARIO DEL
VALLE “EVARISTO GARCIA™ E.S.E; lo anterior, sin perjuicio de que de requerirse
alguna expensa se fije su monto en providencia posterior.

Si la notificacion no se logra dentro de los seis (06) meses siguientes al llamamiento, se
dara aplicacion al articulo 66 del C.G.P.: es decir el llamamiento serd ineficaz.

Y CUMPLASE

=

NOTIFIQUES

MARISOL AP .Z BENAVIDES
Juez



WIWWWL.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé a la (s)
parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. , ¢l cual
se insertd cn los medios informéticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccion electrénica.

PIEDADPATRICIA PINILLA PINEDA
Sccretaria




Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali
Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. 129

PROCESO No. 76001-33-33-011-2017-00169-00

DEMANDANTE: WILLIAM PARMENIO ROJAS RODRIGUZEZ
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL.
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REF: DEJA SIN EFECTO AUTO y ADMITE REFORMA

Dentro del presente asunto, mediante Auto N° 100 del 18 de enero de 2019, y teniendo en
cuenta que se encontraba debidamente integrado el contradictorio, la funcionaria judicial de
este Despacho, fijo el dia 08 de julio del afo en curso, como fecha y hora para llevar a cabo
la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En ese sentido, se advierte que la referida providencia esta fundada en un error, pues de la
revision del expediente se evidencio que a folio 147 y s.s. del expediente, el apoderado
judicial de la parte demandante reformé la demanda adicionando unas pruebas y requiriendo
unos testimonios, sin que este despacho se hubiese pronunciado al respecto.

La anterior condicion no obliga al juez a persistir en el yerro, sino por el contrario tiene el
deber de repararlo, por lo que se impone tomar oficiosamente el correctivo del caso, dejando
sin efecto el referido auto, con el fin de evitar nulidades sobrevinientes y garantizar el debido
proceso de las partes.

Al respecto, vale la pena resaltar lo establecido por la Corte Suprema de Justicia, en
sentencia de Tutela No. 7456-2016 que sefiala:

‘Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte
revocar, modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error
cometido en una providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros,
menos, cuando su causa, como en este caso ocurrio, fue precisamente otro
error. Por lo dicho, debe atenderse el aforismo jurisprudencial que indica que
los autos ilegales no atan al juez ni a las partes y, en consecuencia, apartarse
la Corte de los efectos de la mentada decision.

En cuanto a la reforma de la demanda, el Art. 173 del CPCA dispone:

“...El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por
una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1.- La reforma podra proponerse hasta el vencimiento del término de los
diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la
reforma se dara traslado mediante notificacion por estado y por la mitad
del término inicial. Sin embargo si se llama a nuevas personas al proceso,
de la admision y de su reforma se les notificara personalmente y se les
correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término
inicial. (...)



2- La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan, o a las pruebas.”

En consecuencia, por ser procedente la solicitud del apoderado de la parte demandante, por
reunir los requisitos ordenados en la norma transcrita y haber sido presentada dentro del
término, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR sin efecto legal el Auto N° 100 del 18 de enero de 2019, mediante el cual
se fij6 fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la REFORMA de la demanda en los términos solicitados por la parte
actora.

TERCERO: De la reforma de la demanda notifiquese por estado a la parte demandada

NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL, cérrasele traslado por la mitad del término
inicial (art.173 ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notificé a la (s)

parte(s) por anotacién en el ESTADOQ ELECTRONICO No. , el
cual se insertdé en los medios infoomaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintiséis (26) de junio del afio dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 060

PROCESO No. 76001-33-33-011-2019-00154-00
DEMANDANTE: YOLFRED COBA PIDIACHE Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

REF. ADMITIR

I. ASUNTO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, corresponde
al Despacho decidir sobre la admision de la demanda en ejercicio del medio de control

de REPARACION DIRECTA, regulado en el articulo 140 ibidem.

Asi las cosas, en razon a que la demanda retne los requisitos formales establecidos en
los articulos 162 y siguientes del CPACA, el Despacho procedera a su admision, y
dispondra imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A. y a

emitir las respectivas ordenes segin el articulo 171 ibidem.
En consecuencia se. DISPONE:

1. ADMITIR la demanda instaurada por el sefior YOLFRED COBA PIDIACHE, su
compaiiera permanente LEIDY NORENA SIGUA OVEJERO; sus padres LUIS RAUL
COBA CALDERON Y MARIA ADOLFA PIDIACHE INOCENCIQ; sus hermanos
LUIS ARMANDO COBA PIDIACHE, EDWIN RAUL COBA PIDIACHE,
JOSELITO COBA PIDIACHE, ESTRELLA MARIA COBA PIDIACHE Y LUZ
VIVIANA COBA PIDIACHE; y su hija menor KHAROLI SOFIA COBA SIGUA,
representada por sus padres, en contra de la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO
NACIONAL, en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa.



76001-33-33-011-2019-00154-00 .

ADMITE

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia

de esta providencia y de la demanda, a los siguientes:

2.1. Al representante de la entidad demandada NACION-MINDEFENSA-
EJERCITO NACIONAL (Art.159 C.P.A.C.A), o a quien éste haya delegado la

facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.2. Al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este

Juzgado Administrativo.

2.3. Al Director AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (Art.159 C.P.A.C.A), o a quien éste haya delegado la facultad de

recibir notificaciones judiciales.

3. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada NACION-MINDEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30 dias,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara

a correr conforme se determina en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612
del C.G.P.

3.1. Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la
secretaria del Despacho a disposiciéon de los notificados (inciso quinto del
articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P).

3.2. ENVIESE mensaje a la NACION-MINDEFENSA-EJERCITO
NACIONAL al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado conforme lo dispone el articulo 199 CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3.3. ORDENASE a la parte demandante que RETIRE las copias de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio, y las envie a través del servicio postal
autorizado, a la entidad demandada NACION-MINDEFENSA-EJERCITO
NACIONAL -, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa



76001-33-33-011-2019-00154-00

ADMITE

Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el inciso 5 del articulo

199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P

4. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion de la demanda le
dé cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegue el expediente

administrativo completo que contenga los antecedentes del acto acusado.

5. Notifiquese el presente proveido al actor mediante insercion en el estado, segin lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y al correo electronico que se registra en

la demanda, en los términos del articulo 205 ibidem.

6. RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor JOHNY ALEXANDER
BERMUDEZ M. para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, conforme

a los poderes vistos a folios 01 a 06 del expediente,

7. GASTOS PROCESALES para este momento corresponden tinicamente al envid por
correo postal autorizado, los que el Despacho se abstiene de fijar, toda vez que dicho
tramite corresponde a la parte actora; lo anterior, sin perjuicio de que de requerirse

alguna expensa se fije su monto en providencia posterior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARISOL APRAEZ BENAVIDES

Juez
Jai

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los

medios informaticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. 139

PROCESO:
ACTOR:
CONTRA:
ACCION:

76 001 33 33- 011 2017 00238 -00

CARLOS HERNAN BORRERO GUERRERO
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, veintiséis (26) de junio del afio dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose el presente proceso para fijar fecha para la audiencia inicial de que trata el

articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 el Despacho

PRIMERO CITAR a todas las partes dentro del presente proceso para que se lleve a cabo

RESUELVE

la AUDIENCIA INICIAL para el dia 9 de julio del afio 2019 a las 4:30 pm

SEGUNDO: ADVIERTASE a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a
la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el numeral

cuarto del articulo 180 del CPACA

COPIESEY N lTI'IFIQUESE

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Sccretaria certifica que la anterior providencia se notifico a
la (s) parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.
. ¢l cual se inserto en los medios informdticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA
Secretaria




Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. 128

PROCESO No. 76-001-33-33-011-2018-00248-00

DEMANDANTE: ENRIQUE FERNANDEZ YANTEN

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REF: REMISION POR FALTA DE COMPETENCIA DE TERRITORIAL

I. ANTECEDENTES

La presente demanda fue admitida por este Despacho, mediante auto No. 2421 del
21 de noviembre de 2018, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, ordenando su notificacion personal conforme lo prevén
los Arts. 172 y 199 del C.P.A.C.A. y el Art. 612 del C.G.P.

Una vez el extremo pasivo de la Litis, fue notificado en debida forma, dentro del
término de ley, la entidad demandada a través de apoderado judicial contesta la
demanda oponiéndose a las pretensiones de la misma, y formulando excepciones.

En este momento procesal, el Despacho avizora la falta de competencia territorial
para continuar con el tramite del proceso, transgrediendo asi lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 156 ibidem, en razén a que el ultimo lugar donde presto sus
servicios el demandante ENRIQUE FERNANDEZ YANTEN, no pertenece a este
Circuito Judicial.

Il. CONSIDERACIONES

De la revision de los documentos que obran en el plenario, especificamente de los
folios 120 y 121, se verifica que el ultimo lugar de prestacion de servicios del
demandante, fue en Popayan Cauca, como SARGENTO PRIMERO DEL EJERCITO
del Batallon de Combate Terrestre No. 3 Primero de Numancia, el cual se
encuentra ubicado en la Avenida los Cuarteles 80 -00 de la ciudad de Popayan
(Cauca); quedando asi registrado en el Certificado de Paz y Salvo expedido por el
Mayor JORGE MAURICIO MEJIA GUZMAN comandante del Batallén, el cual fue
expedido en el mes el 10 de enero del afio 1994; si ello es asi, como se dijo antes,
este Despacho carece de competencia territorial para conocer del presente asunto
conforme lo prevé el art. 156 del C.P.A.C.A., numeral 3°, el cual dispone respecto
de la competencia por razén del territorio, lo siguiente:



“3. En los asuntos de nulidad y restablecimientos del derecho de caracter laboral se
determinara por ultimo lugar donde se presentaron o debieron presentarse los

servicios...”

En virtud de lo anterior, se remitira el expediente conforme a lo dispuesto por el
ACUERDO No. PSAA06-3321 DE 2006 de Febrero 9 del 2016, al DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE POPAYAN propiamente a los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Popayan (Reparto) por ser el
competente para conocer del presente medio de control, en los términos previstos
en el articulo citado

En virtud de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. DECLARASE la falta de competencia territorial por parte del JUZGADO 11
ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, para continuar conociendo de la presente
proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- REMITASE por COMPETENCIA TERRITORIAL el presente medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho laboral, instaurado a través de
apoderado judicial por el sefior ENRIQUE FERNANDEZ YANTEN en contra de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES a los Jueces
Administrativos Orales del Circuito Judicial de Popayan (Reparto)

Por secretaria elaborese el respectivo oficio remisorio.

3. Por Secretaria cancélese su radicaciéon y efectiense las anotaciones
respectivas en el Sistema de Gestion Judicial SIGLO XXI.

4, RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- a la abogada
JULIANA ANDREA GUERRERO BURGOS, identificada con cedula de ciudadania
No. 31.576.998 de Cali y Tarjeta Profesional No. 145.940 del C. S. de la J. de
conformidad y en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
Juez



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notificé a la (s)
parte(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. , el
cual se insertd en los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrdnica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




Juzgado Once Administrét' \ o Oral del Circuito de Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. 128

PROCESO No. 76-001-33-33-011-2018-00203-00
DEMANDANTE: LIDIO FERNANDO TORRES CANTILLO
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REF: REMISION POR FALTA DE COMPETENCIA DE TERRITORIAL

. ANTECEDENTES

La presente demanda fue admitida por este Despacho, mediante auto No. 2422 del
22 de noviembre de 2018, en contra del MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL , ordenando su notificacion personal conforme lo prevén los Arts. 172 y
199 del C.P.A.C.A. y el Art. 612 del C.G.P.

Una vez el extremo pasivo de la Litis, fue notificado en debida forma, dentro del
término de ley, la entidad demandada a través de apoderado judicial contesta la
demanda oponiéndose a las pretensiones de la misma, y formulando excepciones.

En este momento procesal, el Despacho avizora la falta de competencia territorial
para continuar con el tramite del proceso, transgrediendo asi lo dispuesto en el
numeral 3 del articulo 156 ibidem, en razén a que el ultimo lugar donde presto sus
servicios el demandante LIDIO FERNANDO TORRES CANTILLO, no pertenece a
este Circuito Judicial.

II. CONSIDERACIONES

De la revision de los documentos que obran en el plenario, especificamente de los
folios 143 y 145, se verifica que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del
demandante, fue en Buenaventura - Valle, como JEFE de la UNIDAD BASICA DE
INVESTIGACON CRIMINAL DEL DISTRITO ESPECIAL DE BUENAVENTURA -
VALLE,; quedando asi registrado en la RESOLUCION Nro. 334 del 24 de enero
del afio 2018 por medio de la cual el MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL
resuelve Retirar del servicio activo de la POLICIA NACIONAL al — Sefior Capitan
TORRES CANTILLO LIDIO FERNANDO; si ello es asi, como se dijo antes, este
Despacho carece de competencia territorial para conocer del presente asunto
conforme lo prevé el art. 156 del C.P.A.C.A., numeral 3°, el cual dispone respecto
de la competencia por razon del territorio, lo siguiente:



‘3. En los asuntos de nulidad y restablecimientos del derecho de caréacter laboral se
determinara por ultimo lugar donde se presentaron o debieron presentarse los
servicios...”

En virtud de lo anterior, se remitira el expediente conforme a lo dispuesto por el
ACUERDO No. PSAA06-3321 DE 2006 de Febrero 9 del 2016, al DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE BUENAVENTURA - VALLE propiamente a los
Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Buenaventura (Reparto) por
ser el competente para conocer del presente medio de control, en los términos
previstos en el articulo citado

En virtud de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. DECLARASE l|a falta de competencia territorial por parte del JUZGADO 11
ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, para continuar conociendo de la presente
proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- REMITASE por COMPETENCIA TERRITORIAL el presente medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho laboral, instaurado a traves de
apoderado judicial por el sefior ANDERSON JHOAN SAAVEDRA GOMEZ en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL a los
Jueces Administrativos Orales del Circuito Judicial de Buenaventura (Reparto)

Por secretaria elaborese el respectivo oficio remisorio.

3. Por Secretaria cancélese su radicacion y efectiense las anotaciones
respectivas en el Sistema de Gestidon Judicial SIGLO XXI.

4. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
POLICIA NACIONAL- a la abogada IDALY ROJAS AROLEDA, identificada con
cedula de ciudadania No. 66.909.582 de Dagua (V) y Tarjeta Profesional No.
226.086 del C. S. de la J. de conformidad y en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
e

MARISOL AP. Z BENAVIDES

\ Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI |
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifico a la (s)

parte(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. , el
cual se inserté en los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se ceriifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 077

RADICACION: 76001-33-33-001-2019-00146-00
DEMANDANTE: GLORIA NANCY RAMIREZ DUQUE
DEMANDADO: U.G.P.P.

Santiago de Cali, veintiséis (26) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Mediante Auto Interlocutorio No. 870 del 26 de marzo de 2019, el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Santiago de Cali — Valle del Cauca, resolvio rechazar de plano la demanda interpuesta
y remitir el proceso a la oficina de apoyo judicial de los juzgados administrativos (reparto)
advirtiendo que en el asunto bajo estudio, el causante de la prestacion, sefior EDISON CASTILLO
VIVERQOS, fue docente nacionalizado al servicio del Instituto Técnico Comercial Humberto Raffo
Rivera, del Municipio de Palmira, ostentando en consecuencia la calidad de empleado publico.
Dicha decisién fue objeto de recurso de reposicion que fue resuelto por dicho despacho mediante
Auto Interlocutorio No. 1356 del 02 de mayo de 2019.

Con acta individual de reparto, la oficina de apoyo judicial de los juzgados administrativos de
Santiago de Cali, el dia 28 de mayo de 2019, asigna el conocimiento del presente asunto a este
despacho.

Previo a efectuar el estudio pertinente y en atencion a los articulos 160, 161, 162, 163 y 166 del
C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011), la parte actora adecuara su demanda a las exigencias de esta
Jurisdiccion, conforme al medio de control que pretenda adelantar, pudiendo ser el de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Laboral, individualizando el acto administrativo que se demanda,
solicitando la nulidad total o nulidad parcial del mismo y su consecuente restablecimiento del
derecho; Igualmente, se debe allegar poder otorgado para adelantar la demanda gue se enuncia y
demas exigencias requeridas por la ley.

Para lo anterior, la parte accionante cuenta con un término de diez (10) dias siguientes a la
notificacién de este proveido.

Se deben aportar tantas copias del escrito como sujetos procesales a notificar!, tanto en medio
magnético — formato PDF — como en copias escritas.

NOTIFIQUESE,

., JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notificd a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los
medios  informaticos de la Rama  Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PINILLA PINEDA
Secretaria

' El escrito por medio del cual subsana, se anexa al expediente y se requiere de copias para traslados a: i) Entidad
demandada, ii) Ministerio Pablico, iii) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y iv) Secretaria del Juzgado (art. 612
del CGP).



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. 97

PROCESO:
ACTOR:
CONTRA:
ACCION:

76 001 33 33- 011 2017 00245 -00

LUZ MARINA MORALES ROJAS
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio del afio dos mil diecinueve (2019)

Encontrandose el presente proceso para fijar fecha para la audiencia inicial de que trata el

articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 el Despacho

PRIMERO CITAR a todas las partes dentro del presente proceso para que se lleve a cabo

RESUELVE

la AUDIENCIA INICIAL para el dia 9 de julio del ano 2019 a las 4:30 pm

SEGUNDO: ADVIERTASE a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a
la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el numeral

cuarto del articulo 180 del CPACA

COPIESE Y NOTIFIQUESE

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificéd a
la (s) parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.
) el cual se insertd en los medios informdticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su dircccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA
Secretaria |




REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

Santiago de Cali, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No.

RADICADO: 76001-33-33-011-2012-00213-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALIED DEL SOCORRO FORI MOSQUERA y OTROS
DEMANDADO: RED DE SALUD ORIENTE E.S.E.

El apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito visible a folios 362
a 368 del cuaderno principal, interpone recurso de apelacion contra la sentencia
No. 104 de veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019), dentro del presente
asunto, por el cual se niegan las pretensiones de la demanda.

Siendo procedente el recurso al tenor de lo dispuesto en el Articulo 243 del
C.P.A.C.A., el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

1. CONCEDASE EN EL EFECTO SUSPENSIVO ante el H. TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, el recurso
de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante
contra la sentencia No. 104 de veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) por este Despacho, dentro del presente asunto.

2. ENVIESE el expediente al H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, para que se surta el
recurso de apelacion, dejando las constancias de rigor.

NOTIF |CIUESE

MARISOL APRAEZ BENAVIDES

Juez
\

/JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL\
DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE

En estado electronico No. hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cal

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA /




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintiuno (21) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 079

RAD: 76001-33-33-011-2019-00116-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: LONI FERNANDO VIVEROS VASQUEZ Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

Ref. Auto inadmisorio

Los sefiores LONI FERNANDO VIVEROS VASQUEZ, WILLINTONG DIAZ
VASQUEZ, ROSA ISABEL VASQUEZ PEREIRA, actuando en nombre propio y en
representacion de su menor hija ROSA LINDA VASQUEZ PEREIRA, sefior
VIRGILIO VIVEROS GARCES, actuando en nombre propio y en representacion de
su menor hija LAURA VANESA VIVEROS VASQUEZ, seitora LEILA VASQUEZ
PEREIRA, actuando en nombre propio y en representacion de sus menores hijas
SHARON DANIELA VASQUEZ PEREIRA y MARIA ALEJANDRA MORENO
VASQUEZ, sefiora PAULA ANDREA VASQUEZ PEREIRA, MELIDA PEREIRA
DE VASQUEZ y MARCELINA VASQUEZ PEREIRA, presentan demanda contra
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, en
ejercicio del medio de control de reparacion directa (art. 140 C.P.A.C.A.).

1. De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A,
revisada la demanda y sus anexos se advierte:

1. 1. En la demanda se reclaman indemnizaciéon de perjuicios para la sefiora PAULA
ANDREA VASQUEZ PEREIRA. sin embargo no se allegé documentacion alguna que
acredite la relacion de la misma con la victima, que la faculte para demandar en el
presente asunto.

En consecuencia el Despacho.
DISPONE:

1. INADMITIR la presente demanda instaurada por el sefior LONI FERNANDO
VIVEROS VASQUEZ vy otros. contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL., a fin de que se subsanen
los defectos de que adolece la misma. Se le concede para ello el término de diez
(10) dias so pena de rechazar la demanda (art. 170 CPCA).



EXP. No.76001-33-33-011-201900116-00
REPARACION DIRECTA

2. Debera la parte actora allegar tres (03) copias de la demanda corregida y sus

y.r.C.V.

anexos en fisico, para la notificacion a la parte demandad, al Ministerio Publico
y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 166-5 y 199
C.P.A.C.A., mod. art. 612 Ley 1564 de 2012) y copia de la demanda en soporte
magnético en formato PDF de baja resolucion.

RECONOCER personeria juridica al Dr. HENRY BRION IBANEZ portador
de la C.C. No. 16.588.459 y T.P. Nro. 68.873 del C.S. de la J como apoderado
judicial de los sefores LONI FERNANDO VIVEROS VASQUEZ,
WILLINTONG DIAZ VASQUEZ, ROSA [SABEL VASQUEZ PEREIRA,
actuando en nombre propio y en representacion de su menor hija ROSA LINDA
VASQUEZ PEREIRA. seior VIRGILIO VIVEROS GARCES, actuando en
nombre propio y en representacion de su menor hija LAURA VANESA
VIVEROS VASQUEZ, sefiora LEILA VASQUEZ PEREIRA, actuando en
nombre propio y en representacion de sus menores hijas SHARON DANIELA
VASQUEZ PEREIRA y MARIA ALEJANDRA MORENO VASQUEZ, senora
MELIDA PEREIRA DE VASQUEZ y MARCELINA VASQUEZ PEREIRA,
de conformidad y en los términos del poder conferido (fls. 1 a 3).

NOTIFIQUESE Y CU%B!}ASE,

\‘ Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La Suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notificd a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO
No. , el cual se insertd en los medios informaticos de la

Rama.

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PIMNEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Auto Interlocutorio No. 048

PROCESO NO. 76001-33-33-011-2019-00145-00
DEMANDANTE: TRANSPORTE MONTEBELLO S.A.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE
ASUNTO A DECIDIR

La entidad TRANSPORTE MONTEBELLO S.A., con N.I.T. 800004283-8, promueve
demanda contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE TRANSITO
Y TRANSPORTE, en ejercicio del medio de control de nulidad (art. 137 C.P.A.C.A.), para
lo cual se procede a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A., revisada la
demanda y sus anexos se advierte.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la Ley
1437 de 2011, sefala con precision en el articulo 137 que la pretensién de nulidad
“procedera conlra los actos administrativos de caracter general”, como es su finalidad
primigenia; no obstante, la nueva disposicién, en una modernizacién del texto, dispone
en el inciso cuarto de la norma citada que en la pretensién de nulidad “excepcionalmente
podré pedirse la nulidad de actos administrativos de contenido particular” y relaciona los
casos en que ello es admisible.

Se precisa, entonces, que, por regla general, el medio de control de nulidad sélo tiene
como finalidad la mera declaraciéon de nulidad de un acto administrativo creador de
situaciones juridicas generales, impersonales u objetivas. Cualquiera otra consecuencia
es ajena a su naturaleza y el juez ni si quiera debe analizar su procedencia, maxime
frente a la Jurisdiccion Contenciosa que contintia con su caracter rogado; por ende, se
dirige a tutelar el orden juridico abstracto, originando un proceso que, en principio, no
implica litigio, enfrentamiento de intereses, pues el interés procesal que impulsa al
demandante, corresponde al de la colectividad.

Al respecto el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo sefialo':

‘Ahora bien, en principio, la naturaleza del acto administrativo es lo que define el
tipo de accién que debe ejercerse. Por ejemplo, si se trata de un acto
administrativo de contenido particular y concreto, la accion apropiada seria la de
nulidad y restablecimiento del derecho. En este caso, el juez administrativo no
solo examinara la legalidad de tal acto, sino que determinara el perjuicio que se
hubiera causado. A contrario sensu, si el acto es de caracter general, la accién
de simple nulidad seria adecuada para cuestionar la legalidad del acto
administrativo. El juez administrativo, en el dltimo caso, tnicamente examinara la
legalidad de tal acto. Sin embargo, esta Corporacion, en aplicacion de la
denominada teoria de los motivos y las finalidades, ha considerado que la accion
de simple nulidad también procede excepcionalmente contra los actos

! Sentencia 00010 del 20 de abril de 2012, CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -
SECCION CUARTA, Consejero ponente: HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, Rad. No.: 11001-03-27-000-2012-
00010-00(19330).



Radicado No. 76001-33-33-011-2019-00145-00
Inadmite

particulares y concretos en los casos en que “la situacion de caracter individual a
que se refiere el acto, comporte un especial interés, un interés para la comunidad
de tal naturaleza e importancia, que vaya aparejado con el afan de legalidad, en
especial cuando se encuentre de por medio un interés colectivo o comunitario,
de alcance y contenido nacional, con incidencia trascendental en la economia
nacional y de innegable e incuestionable proyeccién sobre el desarrolio y
bienestar social y econémico de gran numero de colombianos. De otra parte, el
criterio jurisprudencial asi aplicado, habra de servir como de control jurisdiccional
frente a aquellos actos administrativos que no obstante afectar intereses de
particulares, por su contenido y trascendencia impliquen, a su vez, el
resquebrajamiento del orden juridico y el desmejoramiento del patrimonio
econdmico, social y cultural de la Nacién”. Se permite demandar en accién de
simple nulidad los actos administrativos de contenido particular cuando
representen un interés superior y significativo para la comunidad en general,
porque amenacen el orden publico, social 0 econémico del pais. Es decir, en esos
casos, la accién de nulidad contra actos administrativos particulares se mira
apropiada para preservar exclusivamente la legalidad y la integridad del orden
juridico.”

Encuentra el Despacho que en el caso sub examine la entidad TRANSPORTE
MONTEBELLO S.A., pretende la nulidad de las resoluciones Nros. 4152.010.21.0.10094
del 19 de octubre de 2018, expedida por la Secretaria de Transito y Transporte del
Municipio de Santiago de Cali, mediante la cual se impone una sancidén como
consecuencia de la contravencion de las normas de transito y No. 4152.010.21.0.0239
del 6 de febrero de 2019, que decidié no reponer y confirmar la resolucion antes referida.

Es asi, que de la revision minuciosa del libelo introductorio junto con sus anexos se
observa que la finalidad de quien ejercita el presente medio de control es el
restablecimiento de un derecho propio, que en su sentir se encuentra conculcado por la
entidad demandada, tal como deviene de lo anotado en el escrito de la demanda, en la
que sefialé?

“HECHOS (...) CUARTO: EI MUNICIPIO DE CALI, SECRETARIO DE TRANSITO Y TRANSPORTE a
través de la Resolucion No. 4152.010.21.0. 10094 del 29 de octubre de 2018, resolvid la investigacion
administrativa, en la cual se determiné sancionar a la Empresa de Transportes Montebello, por
presuntamente permitir la prestacién de servicio publico no autcrizado en el vehiculo de placas VBY-
068 con multa de DIEZ (10) S.L.M.L.V., para la época de la comisién de la infraccion, es decir, para el
afio 2015 equivalente a SEIS MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL QUINIENTOS
PESOQOS ($6.443.500.00) MCTE.... OMISIONES......... No se dio oportunidad para presentar alegatos
de conclusién a la invaestigacién administrativa, tal como lo ordena la Ley 1437 del afio 2.011 en
concordancia con el articulo 51 de la Ley 336 de 1996 y, por el contrario, se procedié a sancionar de
manera directa a mi representada, amén de que se debe tener en cuenta que cualquier norma infralegal
como es nuestro caso concrelo.....que contenga un procedimiento administrativo sancionatorio, quedé
derogada por expresa disposicién de los articulos.....”

Asi las cosas, cabe concluir como ya se dijo que el petitum de la demanda no esta
encaminada a que se declare la nulidad de un acto administrativo de caracter general o
que el mismo se encuentre inmerso dentro de las excepciones previstas en el numeral
3 articulo 137 del C.P.A.C.A,, esto es que los mismos dieran cuenta de los efectos
nocivos respecto al orden publico, politico, econémico, social o ecolégico, tal como lo
prevé la norma en cita; por el contrario se observa una motivacion por un interés
particular de obtener el restablecimiento del derecho, esto es, la nulidad de los actos
administrativos por los cuales la Administracién Municipal impuso sanciones por infringir
las normas de transito, individualizando como infractor a la entidad demandante; como
deviene de la relacion de los actos acusados visibles a folios 22 a 42 del expediente.

En esa medida, el Despacho de conformidad con lo preceptuado en el paragrafo del
articulo 137 ibidem, esto es, “Si de la demanda se desprendiere que se persigue el
restablecimiento automatico de un derecho, se tramitara conforme a la regla del articulo
siguiente” de ahi que en el presente asunto el medio de control sera y se tramitara

2 ver follos 49 a 58

(9]



Radicado No. 76001-33-33-011-2019-00145-00
Inadmite

conforme a las reglas del previsto en el articulo 138 para la nulidad de los actos
administrativos con restablecimiento del derecho, como en efecto se hara.

En esta linea argumentativa, dado que los pedimentos del actor son de aquellos que se
tramitan por los senderos propios del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho (Art. 138 C.P.A.C.A.) y no de nulidad, es necesario sanear de raiz este proceso
y en su lugar debera darsele el tramite que legalmente le corresponde, para lo cual
debera el demandante adecuar el escrito de la demanda y el poder en este sentido,
cumpliendo con todos los requisitos y anexos que al respecto prevé la norma
procedimental.

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:

1. INADMITIR la presente demanda instaurada por TRANSPORTE MONTEBELLO
S.A., contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALLI, a fin de que se subsanen
los defectos de que adolece la misma. Se le concede para ello el término de
diez (10) dias so pena de rechazar la demanda (art. 170 CPCA).

2. Debera la parte actora allegar dos (02) copias de la demanda corregida y sus
anexos en fisico, para la notificacion a la parte demandada y al Ministerio Publico
(art. 166-5 y 199 C.P.A.C.A., mod. art. 612 Ley 1564 de 2012) y copia de la
demanda en soporte magnético en formato PDF de baja resolucion.

3. No se reconoce personeria por lo enunciado en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

y.r.c.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificod
a la (s) parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.
. ¢l cual se inserto en los medios informiticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de 1gual manera que se envid mensaje de datos a quiences
suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

ad



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No. 141

PROCESO: 76 001 33 33- 011 2017 00277 -00

ACTOR: ALBA ISABEL DUQUE POSADA

CONTRA: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, veintiséis (26) de junio del afio dos mil diecinueve (2019)
En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se procede a fijar nueva fecha
y hora para levar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 el Despacho

RESUELVE

PRIMERO CITAR a todas las partes dentro del presente proceso para que se lleve a cabo
la AUDIENCIA INICIAL para el dia 21 de agosto del afio 2019 a las 11:00 am

SEGUNDO: ADVIERTASE a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a

la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el numeral
cuarto del articulo 180 del CPACA

CQPIESE Y NOTIFIQUESE

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifico a
la (s) parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.
. el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial del dia_

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA
Secretaria




AT

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No.

RADICADO: 76001-33-33-011-2017-00046-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN ALDANA

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION NACIONAL-FOMAG

El apoderado judicial de la parte demandante, mediante escrito visible a folios 168
a 173 del cuaderno principal, interpone recurso de apelacion contra la sentencia
No. 132 de treinta (30) de mayo de dos mil diecinueve (2019), dentro del presente
asunto, por el cual se niegan las pretensiones de la demanda.

Siendo procedente el recurso al tenor de lo dispuesto en el Articulo 243 del
C.P.A.C.A., el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

1. CONCEDASE EN EL EFECTO SUSPENSIVO ante el H. TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, el recurso
de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante
contra la sentencia No. 132 de treinta (30) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) por este Despacho, dentro del presente asunto.

2. ENVIESE el expediente al H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, para que se surta el
recurso de apelacion, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

/JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL \
DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE

En estado electronico No. hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA /




