REPUBLICA DE COLOMBIA

'f'-‘. :
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

AUTO No. 930

PROCESO: 76001-33-33-011-2018 00088-00
DEMANDANTE: MARIBEL SARRIA GARCIA

DEMANDADO: NACION MINDEFENSA FUERZAS MILITARES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Santiago de Cali, trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA
para el dia 13 de noviembre de 2019 a las 9:00am

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por_anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. , el cual se inserté en
los medios informaticos de la Rama Judicial del

dia__ 114 MAY 2013

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

AUTO No. 927

PROCESO: 76001-33-33-011-2016 000273-00
DEMANDANTE: JHOANA CAROLINA PIEDRAHITAY OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA
para el dia 12 de noviembre de 2019 a las 2:00pm

COPIESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARISOL APR‘AEZ BENAVIDES
\ Juez

o

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notificod a la (s) parte(s) por apotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. ¢ 2(} i 1 el cual se insertd en
los medios ml"ormatlco de la Rama Judicial del

dia H 4 MAY

Se certifica de igual manera que se envioé mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 944

PROCESO:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

ACCION:

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2017 00335-00

ALMIBIA LOPEZ GRISALES

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Santiago de Cali, trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA
para el dia 8 de julio de 2019 a las 11:00 am

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

L s

.

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) pgr anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. é? . el cual se insertd en
los medios informdticos de la Rama Judicial del
dia | MAY 2719

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 928

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2017 000230-00
JUAN DAVID LOTERO Y OTROS
MARIA CAMILA ARAGON CARDONA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 12 de noviembre de 2019 a las 3:00pm

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORA AVIDES
Juez
\

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por_anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 4 , el cual se insertd en
los medios _informdtjcos de la Rama Judicial del
dia__| M ﬁmg :

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




Ju
wh D00,

z = <
2 & );
A 3 ,v“"

<, <
%4 pE <

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO NO.
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

MEDIO DE CONTROL.:

Auto No. 898

76001-33-33-011-2016-00245-00

LUZ GLADYS GUACA YELA

MUNICIPIO DE PALMIRA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el presente proceso para fijar fecha a efectos de llevar a cabo
continuacién de audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

El Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: CITAR a todas las partes dentro del presente asunto para que se lleve a
cabo CONTINUACION DE AUDIENCIA INICIAL, el dia VEINTINUEVE (29) DE
OCTUBRE DEL ANO 2019 A LAS 10:30 A.M., en esta sede ubicada en la Carrera 5 #

12-42.

SEGUNDO: Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a
la referida audiencia, sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el numeral
cuarto del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

|,". 1 &2 . oty
II .’f\. : ni{é{)l’_; / 0¥YY/) )

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
\ JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se

notificé a la (s) parte(s) , por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. @ﬂ%

medios informaticos de la Rama.
Judicial del dia_ |1 4 MAY 2013

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrénica.

DE CALI

-, el cual se inserté en los

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

m.i.g.g.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2.019)

Auto No. 857
RADICACION: 76001-33-33-011-2019-00046-00
DEMANDANTE: DORA MARIA DEL SOCORRO MARTINEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA

MEDIO DE CONTROL.: ACCION POPULAR

Vista la constancia secretarial que antecede, donde se evidencia que ya se surtio la
notificacion de la entidad MUNICIPIO DE PALMIRA (fl. 31), se hace necesario fijar fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de pacto de cumplimiento de que trata el articulo 27 de
la Ley 472 de 1998.

Por lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE CALI,
RESUELVE:

1. FIJAR el dia diez (10) de junio de 2019, a las 11:00 a. m., para llevar a cabo
AUDIENCIA ESPECIAL DE PACTO DE CUMPLIMIENTO dentro del presente
proceso, la cual tendra lugar en la Sala No. 4 piso 6 de este recinto judicial.

2. CITAR alas partes y al Ministerio Publico a la audiencia antes anotada y ADVIERTASE
que la inasistencia injustificada a la misma, acarreara las sanciones legales de que
trata el inciso 2° del articulo 27 de la ley 472 de 1998. Librense los oficios respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARISOL APRAEZ BENAVIDES
l\,- Juez

I
<

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifico a la (s) @(5‘2‘@? anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No! { el cual se insertd en los medios

informéticos de la Rama.

F YVEAY
Judicial del dia 11 4 MRl et

que se envid mensaje de datos a
16n electronica.

PIEDAD R1CY PINILLA PINEDA
dcretaria




AUTO No. 925

PROCESO:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2014 000257-00

INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
HUMBERTO MENESES MURCIA Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Santiago de Cali, trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

para el dia 12 de noviembre de 2019 a las 10:00am

COPIESE NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

MAhlSOL APRAEZ BENAVIDES

\ Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por_anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No ng . el cual se insert6 en
los medios infor matlcos de la Rama Judicial del
dia T4 MY

=

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

AUTO No. 929

PROCESO: 76001-33-33-011-2017 00347-00
DEMANDANTE: MARTHA LEONOR RENGIFO DE GIL
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA
para el dia 12 de noviembre de 2019 a las 4:00pm

COPIESE NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

MARISOL AP -QAEZ BENAVIDES
\ Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. @24l 9, el cual se inserté en
los medlos mfor a de la Rama Judicial del
dia ql E’ﬁﬂf

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 919

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2018 00164-00
CARLOS ANDRES RAMOS TRIVINO
NACION RAMA JUDICIAL Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 1 de noviembre de 2019 a las |10:00am

COPIESE, NOTlFiciUESE Y CUMPLASE

/ A
/ !

o fromonc
MARISOL APRAEZ BENAVIDES
U Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) ET] anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. O C? ., el cual se insertd en

los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia__4 a 12y 9010

L8 Tinl e

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 918

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2016 00041-00
OSCAR IVAN GOMEZ FIGUEROA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 1 de noviembre de 2019 a las 9:00am

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mﬁ,\%mw
MARISOL APRAEZ BENAVIDES
'\‘ Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia

se notifico a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. (-f(% , el cual se insertd en
los medios informaticos de la Rama Judicial del

dia 1 ﬁ MA 2013

Se certifica de igual manera que se envidé mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

AUTO No. 921

PROCESO: 76001-33-33-011-2018 00126-00
DEMANDANTE: JOSE FERNANDO MEJIA MUNERA
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA
para el dia 1 de noviembre de 2019 a las 2:00pm

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No. (© . ., el cual se inserto en
los medios, infqtitds de la Rama Judicial del
dia \ TR

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 920

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2018 000153-00
MABEL VALENCIA CALERO

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y REST DEL DERECHO

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 1 de noviembre de 2019 a las 11:00am

COPIESE, NOTIFi?UESE Y CUMPLASE

p M. Q :2.( ";\1 ™\
FON
MARISOL APRAEZ BENAVIDES
ﬁ Juez

\

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. , ¢l cual se insertd en
los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

AUTO No. 923

PROCESO: 76001-33-33-011-2017 00214-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA SANCHEZ BENGUERO Y OTROS
DEMANDADO: NACION MINDEFENSA EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Santiago de Cali, trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA
para el dia 1 de noviembre de 2019 a las 4:00pm

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Ay —— N AR )

i

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
1 Juez

v

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notificd a la (s) parte(s) por_anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. C }q , el cual se insertd en
los medios informaticos de la Rama Judicial del

dia 4 MAY 2019

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 932

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2018 00010-00
ANA RUTH ASTUDILLO Y OTROS
INPEC

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 13 de noviembre de 2019 a las 11:00am

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[ y '

Z BENAVIDES

MARISOL AP
Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por ?g)tacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. —O ;J',"el cual se insertd en

los medios informaticos de la Rama Judicial del

4 -
d|a {9 A4 233w Aanan
13 % iRl L0149

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




.'\4#

AUTO No. 933

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

-y

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2018 00122-00

PAOLA ANDREA DIAZ PANTOJAY OTRO
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 13 de noviembre de 2019 a las 2:00pm

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARISOL A 73:& BENAVIDES
k\l Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO NO.C&, el cual se insertd en
los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia 14 4 mpy 2018

| R

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 931

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2017 00346-00

JAVIER SOLIS GOMEZ FLORES Y OTROS

NACION RAMA JUDICIAL Y OTRO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 13 de noviembre de 2019 a las 10:00am

COPIESE, NOTIFiQT!ESE Y CUMPLASE

amigano00008
MA "a ISOL APRAEZ BENAVIDES

M Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notificé a la (s) parte(s) po %mlaci{m en el ESTADO
ELECTRONICO No. @4 -, el cual se insertod en
los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia__4 o may 2

e

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AUTO No. 926

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

MEDIO DE CONTROL:

Santiago de Cali,

En virtud de la reprogramacion de la agenda del despacho se fija nueva fecha y
hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

76001-33-33-011-2017 000256-00

INDUSTRIA MERCADEO Y COLOR SAS
DIRECCION NACIONAL DE |IMPUESTOS Y

ADUANAS NACIONALES

trece (13) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019)

para el dia 12 de noviembre de 2019 a las 11:00am

COPIESE, NOTIFIi
[\‘\
r NV

MARISOL APRAEZ BENAVIDES
1 Juez

UESE Y CUMPLASE

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s)-por_anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. ( éi J. el cual se insertd en
los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia_1 & MAY 1018

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos
a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 0914

PROCESO No. 76001-33-33-011-2019-00015-00
DEMANDANTE: JULIETA ROJAS GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FOMAG
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Ref. Auto Remisorio
ASUNTO

A continuacién procede al Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, que
por el medio de control de NULIDAD Y ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instauré la sefiora JULIETA ROJAS GUTIERREZ, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.

CONSIDERACIONES

Antes de decidir sobre el fondo del asunto, s necesario establecer si se tiene o no competencia
para conocer de este, para lo cual se deben considerar los factores de competencia funcional,

territorial y la cuantia.

En el presente asunto se pretende la nulidad del acto ficto o presunto negativo originado en la falta
de respuesta al derecho de peticion radicado el 09/02/2018, ante la Secretaria de Educacion del
Departamento del Valle Cauca, tendiente al reconocimiento y pago del reajuste de la mesada
pensional y reintegro de salud.

Reposa en el plenario, la resolucion No. 7163 del 14/09/2015 (fls. 7 a 8), proferida por el
Secretario de Educacion Departamental del Valle del Cauca, ordenando el reconocimiento y pago
de pensién de jubilacidn a la sefiora JULIETA ROJAS GUTIERREZ, como docente que presto
sus servicios a la INSTITUCION EDUCATIVA ELEAZAR LIBREROS SALAMANCA DEL
MUNICIPIO DE ANDALUCIA - VALLE.



EXP. No. 76001-33-33-011-2018-00115-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ahora bien, sefiala el numeral 3 del articulo 156 del CPACA, lo siguiente:

“COMPETENCIAPOR RAZON DEL TERRITORIO: En los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinard por el ultimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”. (Subrayado fuera del texto

original”.

Conforme la norma en cita, en los asunto de nulidad y restablecimiento de derechos de caracter
laboral, la competencia la determina el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestar los
servicios y en el caso concreto atendiendo que la demandante labora en la INSTITUCION
EDUCATIVA ELEAZAR LIBREROS SALAMANCA DEL MUNICIPIO DE ANDALUCIA
— VALLE, el conocimiento lo tienen los Juzgados Administrativos del Circuito de Buga, segun el
articulo 2 del Acuerdo No. PSAA06-3806 del 13 de diciembre de 2006; siendo ello asi, se
procedera a la remision del expediente, para lo de su competencia, de acuerdo con lo normado en

el articulo 168 del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial para conocer de la demanda
promovida por la sefiora JULIETA ROJAS GUTIERREZ, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.

SEGUNDO: REMITASE por intermedio de la Oficina de Apoyo a los Juzgados

Administrativos del Circuito de Buga (Reparto), previa cancelacion de su radicacion en los

Sistemas de Registro y tramites de compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

SOL APRAEg BENAVIDES

\! Juez
PAAT Y AT Ze™ 4 0% L A AT ETeu g
y.r.cv P AP CALIN BB L3I0
Cra anievtor s notifica por:
. _ O

,al.‘ {

e LAMBCH,



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 0909

PROCESO No. 76001-33-33-011-2019-00112-00
DEMANDANTE: LUCILA CAMPO MONTANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FOMAG
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Ref. Auto Remisorio
ASUNTO

A continuacion procede al Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, que
por el medio de control de NULIDAD Y ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaur6 la sefiora LUCILA CAMPO MONTANO, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.

CONSIDERACIONES

Antes de decidir sobre el fondo del asunto, es necesario establecer si se tiene o no competencia
para conocer de este, para lo cual se deben considerar los factores de competencia funcional,

territorial y la cuantia.

En el presente asunto se pretende la nulidad del acto ficto o presunto negativo originado en la falta
de respuesta al derecho de peticion radicado el 16/08/2018, ante la Secretaria de Educacion del
Departamento del Valle Cauca, tendiente al reconocimiento y pago de sancion moratoria por el

pago tardio de cesantias.

Reposa en el plenario, la resolucion No. 03297 del 22/12/2017 (fls. 3 a 5), proferida por el
Secretario de Educacion Departamental del Valle del Cauca, mediante el cual se ordend el pago
de cesantia parcial a la sefiora LUCILA CAMPO MONTANO, como docente de la Institucién
Educativa MANUELA BELTRAN del Municipio de Ginebra — Valle.



EXP. No. 76001-33-33-011-2019-00112-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ahora bien, sefiala el numeral 3 del articulo 156 del CPACA, lo siguiente:

“COMPETENCIAPOR RAZON DEL TERRITORIO: En los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinard por el tltimo lugar

donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”. (Subrayado fuera del texto

original ”.

Conforme la norma en cita, en los asunto de nulidad y restablecimiento de derechos de caracter
laboral, la competencia la determina el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestar los
servicios y en el caso concreto atendiendo que la demandante labora en la Institucion Educativa
MANUELA BELTRAN del Municipio de Ginebra — Valle, el conocimiento lo tienen los
Juzgados Administrativos del Circuito de Buga, segun el articulo 2 del Acuerdo No. PSAAQ6-
3806 del 13 de diciembre de 2006; siendo ello asi, se procedera a la remision del expediente, para

lo de su competencia, de acuerdo con lo normado en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

En consecuencia el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial para conocer de la demanda
promovida por la sefiora LUCILA CAMPO MONTANO, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.

SEGUNDO: REMITASE por intermedio de la Oficina de Apoyo a los Juzgados

Administrativos del Circuito de Buga (Reparto), previa cancelacién de su radicacion en los

Sistemas de Registro y tramites de compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

y

Z BENAVIDES

Juez

Y.I.C.V
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No: 0908

RADICADO No. 76001 3333 011 2019 00109- 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA FERNANDA ECHEVERRY ESCOBAR ]
DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
REFERENCIA: AUTO IMPEDIMENTO
ASUNTO

Revisada la presente demanda, se observa la imposibilidad de conocer de la misma, en tanto
se encuentra configurada la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141
del Codigo General del Proceso. motivo por el cual se hace necesario declararla y en
consecuencia se ordenara la remision inmediata del expediente al Juez correspondiente, para
que se surta el trdmite previsto por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Con el proposito de alcanzar una administracion de justicia recta e imparcial, la ley ha
establecido que en determinadas circunstancias de caracter objetivo o subjetivo, los
funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos a su
consideraciéon. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos y recusaciones, se

fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propio o enemistad.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Constitucion Politica, la administracion de
Justicia es una funcion publica, por lo que en representacion del Estado y por regla general
los funcionarios judiciales estian obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento. Excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una causal

de impedimento o recusacién.
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Las causales de impedimentos y recusaciones tienen indole taxativa y su aplicacién debe
darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los apoderados pueden

adicionarlas o aplicarles criterios analdgicos por via de interpretacion.

Siendo ello asi, el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces
administrativos deberan declararse impedidos en los casos que seiiala el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil hoy 141 del Cédigo General del Proceso e igualmente, en las

causales que esa disposicion consagra.
En ese orden, el articulo 141 del C.G.P. dispone:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto

en el proceso.”

El tramite a seguir se encuentra establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el

cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Trimite de los impedimentos Para el tramite de los impedimentos se

observardn las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el

conocimiento del asunto.

(..)"

En el caso sub examine se estructura un supuesto factico de impedimento, en razén a que la
causal segunda del articulo antes trascrito se configura en cabeza del suscrito, por el hecho
de tener como juez de conocimiento interés indirecto en el asunto que se va a debatir, esto
es, reconocer la bonificacion judicial que percibe el demandante como factor salarial con la
concerniente reliquidacion de salarios y todas las prestaciones sociales devengadas y las que
se causen en el futuro debidamente indexadas a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se

haga efectivo el reconocimiento y pago.

P

J
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Lo pretendido en el presente asunto es un hecho cierto y publico que la mayoria de Jueces
del Pais estan reclamando. Ademas, el suscrito por encontrarme en similares condiciones con
la demandante, considero que mis derechos laborales son afectados en igual manera, por lo

que ya elevé la respectiva reclamacion administrativa.

Finalmente, teniendo en cuenta que la razon de impedimento expresada en la presente
decision le resultan aplicables a los demds Jueces Administrativos de este circuito judicial,
el Despacho con fundamento en el numeral 2 del articulo 131 del C.PA.C.A. y en aras de
garantizar los principios de celeridad, economia procesal y el acceso efectivo a la
Administracion de Justicia, se ordenara remitir el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para que, si a bien lo tienen,

designen conjuez para el conocimiento de este asunto.

Ast las cosas, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali -
Valle,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARESE que en el Juez titular de este Despacho Judicial y en los demés
Jueces Administrativos de este Circuito Judicial concurre la causal de impedimento prevista

por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- DISPONGASE el envio del expediente a la oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables Magistrados del
Tribunal Administrativo del Valle.

TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE [v CUMPLASE,

{\‘\ A l - ~
MAR]HSOL AI*RA%EBENAVIDES
\

' JUEZ



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CAUl

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suserita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificd

ala rte{s) por anotacién en el ESTADD ELECTRONICO No.
% el cual se inserté en qu(ﬁ@dios informéticos de fa Rama
sudicial det dia___}_4 MAY

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccidn electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA %
Secretaria

Rad. 2019-00109
Impedimento
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No. 916
PROCESO: 76001-33-33-011-2019-00123-00
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA MORENO IZQUIERDO )
DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIMAS
MEDIO DE CONTROL: ~ CUMPLIMIENTO

Ref. Auto Rechaza Demanda

Instauré la sefiora SANDRA PATRICIA MORENO IZQUIERDO, demanda en ejercicio
del medio de control de cumplimiento de que trata la Ley 393 de 1997, en contra de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

El despacho profirié auto de tramite No. 847 del 7 de mayo de 2019, en virtud del cual se
concedio el término de dos (2) dias a la demandante, para que corrigiera la demanda
conforme a lo ordenado en dicha providencia, en virtud de lo dispuesto en el numeral 5 del
articulo 10 de la Ley 393 de 1997, en concordancia con el numeral 3 del articulo 161 del
CPACA.

A su vez, el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, dispone:

“"ARTICULO 12. CORRECCION DE LA SOLICITUD. Dentro de los tres (3) dias siguientes a
la presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento decidird sobre su admision o rechazo. Si
la solicitud careciere de alguno de los requisitos sefialados en el articulo 10 se prevendrd al
solicitante para que la corrija en el término de dos (2) dias. Si no lo hiciere dentro de este
término la demanda serd rechazada. En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del
requisito de procedibilidad de que trata el inciso segundo del articulo 8o, salvo que se trate de
la excepcion alli contemplada, el rechazo procederd de plano.

Si la solicitud fuere verbal, el Juez procederda a corregirla en el acto con la informacion
adicional que le proporcione el solicitante”. (Se resalta).

Segun constancia secretarial que antecede, la parte actora dentro del término legal, guardé
silencio.

En este orden de ideas, es importante traer a colacion la posicion del Consejo de Estado'
frente al agotamiento del requisito de procedibilidad de la accion de cumplimiento, a saber:

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta, Consejero Ponente: Alberto Yepes Barreiro. Sentencia del
Primero (1) de Febrero de dos mil dieciocho (2018). Radicacion Nimero: 73001-23-33-000-2017-00539-01(ACU).



Expediente No, 2015-00123

“2.3.2, De la renuencia’

Como se explico previamente, la procedencia de la accion de cumplimiento se supedita a la
constitucion en renuencia de la autoridad, que consiste en el reclamo previo y por escrito que
debe elevarle el interesado exigiendo atender un mandato legal o consagrado en acto
administrativo con citacion precisa de éste y que ésta se ratifique en el incumplimiento o no
conteste en el plazo de diez dias siguientes a la presentacion de la solicitud.

Para el cumplimiento de este requisito de procedibilidad la Sala, ha sefialado que “...el reclamo
en tal sentido no es un simple derecho de peticién sino una solicitud expresamente hecha con el
proposito de cumplir el requisito de la renuencia para los fines de la accion de
cumplimiento’ ... "

Sobre este tema, esta Seccion ha dicho que:

“Para entender a cabalidad este requisito de procedencia de la accién es importante tener en
cuenta dos supuestos: La reclamacion del cumplimiento y la renuencia.

El primero, se refiere a la solicitud dirigida a la autoridad o al particular que incumple la
norma, la cual constituye la base de la renuencia, que si bien no estd sometida a
Sformalidades especiales, se ha considerado que debe al menos contener: La peticion de
cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo; el
sefialamiento preciso de la disposicion que consagra una obligacion y la explicacion del
sustento en el que se funda el incumplimiento.

Por su parte, la renuencia al cumplimiento puede configurarse en forma tdcita o expresa,
puesto que se presenta cuando el destinatario del deber omitido expresamente ratifica el
incumplimiento o si transcurridos 10 dias desde la presentacion de la solicitud, la entidad o
el particular guardan silencio con relacion a la aplicacion de la norma. Esto muestra que el
requisito de procedencia de la accion prueba la resistencia del destinatario de la norma a
cumplir con ella.

Asi las cosas, para probar la constitucion de la renuencia expresa es necesario analizar tanto
la reclamacion del cumplimiento como la respuesta del destinatario del deber omitido,
puesto que la primera delimita el marco del incumplimiento reclamado. Y, para demostrar la
renuencia tdcita es necesario estudiar el contenido de la peticion de cumplimiento que
previamente debio formular el demandante, pues, como se dijo, aquella define el objeto
Juridico sobre el cual versard el procedimiento judicial para exigir el cumplimiento de
normas con fuerza material de ley o actos administrativos’” (Negrillas fuera de texto).

En efecto, el inciso segundo del articulo 8° de la Ley 393 de 1997 establece lo siguiente:

“Con el proposito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerird que el
accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o administrativo y
la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10)
dias siguientes a la presentacion de la solicitud".

Por otra parte, para dar por satisfecho este requisito no es necesario que el solicitante, en su
peticion, haga mencion explicita y expresa que su objetivo es constituir en renuencia a la
autoridad, pues el articulo 8° de la Ley 393 de 1997 no lo prevé asi; por ello, basta con advertir
del contenido de la peficion que lo pretendido es el cumplimiento de un deber legal o
administrativo y, que de éste pueda inferirse el propdsito de agotar el requisito en mencion.”

2 Lo mismo se teitera en Consejo de Estado, Seccidn Quinta, sentencia del 15 de diciembre de 2015, radicacion 25000-23-41-000-2016-
02003-01 CP. Lucy Jeannette Bermiidez; Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 17 de noviembre de 2016, radicacién 15001-
33-33-000-2016-00690-01 CP. Lucy Jeannette Bermudez; Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 15 de septiembre de 2016,
radicaci6n 15001-23-33-000-2016-00249-01 CP. Lucy Jeannette Bermidez,

3Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, providencia del 20 de octubre de 2011, Exp. 2011-01063,
C.P. Dr. Mauricio Torres Cuervo,

4 Sala de 1o Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Sentencia del 9 de junio de 201 1, expediente 47001-23-31-000-2011-00024-01.
C.P.: Doctora Susana Buitrago.

% Sobre el tema, Consejo de Estado, Seccion Quinta, providencia del 24 de junio de 2004, exp. ACU-2003-00724, MP.:
Dario Quifiones Pinilla.

"
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De la jurisprudencia se puede concluir que la solicitud dirigida a la autoridad o al particular
que incumple la norma debe ser previa a la interposicidon de la accion constitucional, por
escrito y debe contener:

i) La peticion de cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto
administrativo,

ii) El sefialamiento preciso de la disposicion que consagra una obligacion,

iii) La explicacion del sustento en el que se funda el incumplimiento.

Ademas de la reclamacién del cumplimiento, debe acreditarse la renuencia por parte de la
autoridad, al cumplimiento del mandato legal o del acto administrativo, bien puede
manifestarse en forma expresa, cuando se ratifica en el incumplimiento o de forma técita,
cuando han transcurrido 10 dias después de la presentacion de la solicitud y la entidad o el
particular en ejercicio de funciones publicas, guarda silencio.

Asi las cosas, esta operadora judicial advierte que la parte demandante no cumplié con el
requisito de procedibilidad, lo que la hace acreedora del rechazo de la demanda, de acuerdo
a lo estipulado en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997.

Por lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

1.- RECHAZAR la demanda instaurada por la sefiora SANDRA PATRICIA MORENO
IZQUIERDO contra la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, en ejercicio del medio de control de cumplimiento, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- DEVUELVANSE los anexos sin necesidad de desglose.

3.- En firme este proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa cancelacion de la radicacion en
los sistemas de registro y tramites de compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A o
\ é!-“mr!.qf[p;f{% \109000000)
MARISOL APRAEZ BENAVIDES

Juez Ont,:f: Administrativo del Circuito de Cali
XPL



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria cerdifica que la anterior

providencia se notifico a la (s) parte(s) anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No "1 el cual se

gr;etﬁg ﬂs !\Tﬁ?os?mgmaticos de la Rama Judicial

Se certificade igual manera que se envié mensaje de
datos a quienes suministraron su direccioén electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

Expediente No. 2019-00123
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO N° 850
PROCESO NO. 76001-33-33-010-2019-00058-00
DEMANDANTE: GRACIELA ESGUERRA DE FLOREZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION NAL-FOMAG
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

1. ASUNTO RECHAZA DEMANDA

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia.

ILCONSIDE R ACIONES

- La sefiora GRACIELA ESGUERRA DE FLOREZ, actuando por intermedio de
apoderado judicial instaur6 demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FOMAG, pretendiendo se declare la nulidad del acto administrativo ficto

producto del silencio negativo, a la solicitud radicada el 17 de mayo de 2017.

Mediante auto No. 489 del 11/03/2019 se inadmiti6 la demanda al no haberse acreditado en
debida forma el dltimo lugar de prestacion de servicios de la demandante, concediéndosele

al actor el termino de diez (10) dias para subsanar.

Dentro del término sefialado el apoderado no subsano los defectos de que adolece la

demanda.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que al no cumplirse por el actor con lo ordenado en el
auto de inadmisién, debera darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo 169 del
C.P.A.CA, el cual sefiala:



76-001-33-33-011-2019-00058-00
Auto Rechaza Demanda

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda

dentro de la oportunidad legalmente establecida’.

Asi las cosas, se impone el rechazo de la demanda por no corregirse dentro de la

oportunidad legal, conforme a la citada norma.
En consecuencia se, DISPONE:

1.- RECHAZAR la demanda instaurada por la sefiora GRACIELA ESGUERRA DE
FLOREZ, mediante apoderado judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG.

2.- DEVUELVANSE los anexos sin necesidad de desglose.

3. En firme este proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa cancelacion de la radicacion en

el sistema de siglo XXI de la rama judicial y tramites de compensacion correspondientes.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

ATV

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia s¢ notifico

g .:li (.i) £anc(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

. ¢l cual se insertd en los medios informéticos de la Rama

N
sudicial det aia_ | 4 MAY 2019,

i
=

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Seceretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 900
PROCESO NO. 76001-33-33-011-2019-00025-00
DEMANDANTE: MARLENE GRAJALES DE DIAZ
DEMANDADO: COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
REFERENCIA: RECHAZO DE DEMANDA
. ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre la admisién de la demanda de la
referencia.

Il. CONSIDERACIONES

La sefiora MARLENE GRAJALES DE DIAZ, a través de apoderada judicial,
instaur6 demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, a fin de obtener la nulidad de los actos administrativos
contenido en las Resoluciones Nos. GNR 095199 del 15 de mayo de 2013, GNR
152639 del 6 de mayo de 2014, GNR 34468 del 13 de febrero de 2015 y VPB
67444 del 21 de octubre de 2015.

Por auto interlocutorio No. 553 del 27 de marzo de 2019 (fl. 82), se inadmitio la
presente demanda; concediéndole el término de diez (10) dias para que corrigiera
los defectos de que adolece la misma. El mencionado auto se notificd a la parte
demandante el 28 de marzo de 2019, venciéndose el 11 de abril de 2019, el
término concedido tal como se observa en la constancia secretarial visible a folio
84 del expediente.

Trascurrido el mencionado término, la parte actora no allegé escrito de
subsanacion de los defectos de que adolece la demanda.

Dispone el articulo 169 del C.P.A.C.A, en relacion con el rechazo de la demanda, lo
siguiente:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda
y se ordenara la devolucioén de los anexos en los siguientes casos:
()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (...)". °

Asi las cosas, se impone el rechazo de la demanda por no corregirse dentro de la
oportunidad legal, conforme a la citada norma.



76001-33-33-011-2018-00025-00
Auto Rechaza

En consecuencia se, DISPONE:

1.- RECHAZAR la demanda instaurada por la sefiora MARLENE GRAJALES DE
DIAZ, a través de apoderada judicial, contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y restablecimiento del Derecho.

2.- DEVUELVANSE los anexos sin necesidad de desglose.

3. En firme este proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa cancelacion de la
radicacion en los sistemas de registro y tramites de compensacion
correspondientes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

L1 o0Qoped. ‘%\@
MARISOL APR \EZ BENAVIDES

\ Juez
\

m.i.g.g.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifico a la (s) parte(s)_ por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. €%y | el cual se inserté en los medios
informaticos de la Rama Judicial del
dia_{4 4 WAY 2019

Se certifica de igual manera que se envi6 mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




Rad. 2019-00105
Impedimento

REPUBLICA DE COLOMBIA

ke

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No: 0906

RADICADO No. 76001 3333 011 2019 00105- 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDDIE ESCOBAR BERMIDEZ ]
DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
REFERENCIA: AUTO IMPEDIMENTO
ASUNTO

Revisada la presente demanda, se observa la imposibilidad de conocer de la misma, en tanto
se encuentra configurada la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141
del Codigo General del Proceso, motivo por el cual se hace necesario declararla y en
consecuencia se ordenara la remision inmediata del expediente al Juez correspondiente, para
que se surta el tramite previsto por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Con el proposito de alcanzar una administracion de justicia recta e imparcial, la ley ha
establecido que en determinadas circunstancias de caracter objetivo o subjetivo, los
funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos a su
consideracion. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos y recusaciones, se

fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propio o enemistad.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Constitucion Politica, la administracion de
justicia es una funcion publica, por lo que en representacion del Estado y por regla general
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento. Excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una causal

de impedimento o recusacion.



Rad. 2019-00105
Impedimento

Las causales de impedimentos y recusaciones tienen indole taxativa y su aplicacién debe
darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los apoderados pueden

adicionarlas o aplicarles criterios analdgicos por via de interpretacion.

Siendo ello asi, el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces
administrativos deberan declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil hoy 141 del Cadigo General del Proceso e igualmente, en las

causales que esa disposicion consagra.

En ese orden, el articulo 141 del C.G.P. dispone:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecio

en el proceso.”

El tramite a seguir se encuentra establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el

cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos Para el tramite de los impedimentos se

observaradn las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
SJundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el

conocimiento del asunto.

(.)”

En el caso sub examine se estructura un supuesto factico de impedimento, en razén a que la
causal segunda del articulo antes trascrito se configura en cabeza del suscrito, por el hecho
de tener como juez de conocimiento interés indirecto en el asunto que se va a debatir, esto
es, reconocer la bonificacion judicial que percibe el demandante como factor salarial con la
concerniente reliquidacion de salarios y todas las prestaciones sociales devengadas y las que
se causen en el futuro debidamente indexadas a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se

haga efectivo el reconocimiento y pago.




Rad. 2019-00105
Impedimento

Lo pretendido en el presente asunto es un hecho cierto y piblico que la mayoria de Jueces
del Pais estan reclamando. Ademas. el suscrito por encontrarme en similares condiciones con
la demandante. considero que mis derechos laborales son afectados en igual manera. por lo

que ya elevé la respectiva reclamacion administrativa.

Finalmente. teniendo en cuenta que la razéon de impedimento expresada en la presente
decision le resultan aplicables a los demas Jueces Administrativos de este circuito judicial,
el Despacho con fundamento en el numeral 2 del articulo 131 del C.PA.C.A. y en aras de
garantizar los principios de celeridad. economia procesal y el acceso efectivo a la
Administracion de Justicia, se ordenara remitir el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para que, si a bien lo tienen,

designen conjuez para el conocimiento de este asunto.

Asi las cosas, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali -
Valle,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARESE que en el Juez titular de este Despacho Judicial y en los demas
Jueces Administrativos de este Circuito Judicial concurre la causal de impedimento prevista

por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- DISPONGASE el envio del expediente a la oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables Magistrados del

Tribunal Administrativo del Valle.
TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias de rigor.

NOTlFiQUESF Y CUMPLASE,

|

MARISOL APRAEZ BENAVIDES

\ JUEZ

y.re,



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé
ala q)arte[s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
d ,, el cual se insertd en los medios informéticos de la Rama

wudicialdetaia__I§ 4 MAY 2049

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

Rad. 2019-00105
Impedimento




Rad. 2019-00103
Impedimento

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADIINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No: 0905

RADICADO No. 76001 3333 011 2019 00103- 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIANA MARCELA ALFARO ]
DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
REFERENCIA: AUTO IMPEDIMENTO
ASUNTO

Revisada la presente demanda, se observa la imposibilidad de conocer de la misma. en tanto
se encuentra configurada la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141
del Codigo General del Proceso. motivo por el cual se hace necesario declararla y en
consecuencia se ordenara la remision inmediata del expediente al Juez correspondiente, para
que se surta el tramite previsto por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.). previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Con el proposito de alcanzar una administracion de justicia recta e imparcial, la ley ha
establecido que en determinadas circunstancias de caracter objetivo o subjetivo, los
funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos a su
consideracion. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos y recusaciones, se

fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propio o enemistad.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Constitucion Politica, la administracién de

Justicia es una funcién publica, por lo que en representacion del Estado y por regla general

los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento. Excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una causal

de impedimento o recusacion.



Rad. 2019-00103
Impedimento

Las causales de impedimentos y recusaciones tienen indole taxativa y su aplicacion debe
darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los apoderados pueden

adicionarlas o aplicarles criterios analdgicos por via de interpretacion.

Siendo ello asi, el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces
administrativos deberan declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil hoy 141 del Codigo General del Proceso e igualmente, en las

causales que esa disposicién consagra.
En ese orden, el articulo 141 del C.G.P. dispone:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto

en el proceso.”

El tramite a seguir se encuentra establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el

cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Trimite de los impedimentos Para el trdmite de los impedimentos se

observaran las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jjueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
Sfundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el

conociniiento del asunto.

(.)”"

En el caso sub examine se estructura un supuesto factico de impedimento, en razén a que la
causal segunda del articulo antes trascrito se configura en cabeza del suscrito, por el hecho
de tener como juez de conocimiento interés indirecto en el asunto que se va a debatir, esto
es, reconocer la bonificacion judicial que percibe el demandante como factor salarial con la
concerniente reliquidacion de salarios y todas las prestaciones sociales devengadas y las que
se causen en el futuro debidamente indexadas a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se

haga efectivo el reconocimiento y pago.

W

P



Rad. 2019-00103
Impedimento

Lo pretendido en el presente asunto es un hecho cierto y publico que la mayoria de Jueces
del Pais estan reclamando. Ademas, el suscrito por encontrarme en similares condiciones con
la demandante, considero que mis derechos laborales son afectados en igual manera, por lo

que ya elevé la respectiva reclamacién administrativa.

Finalmente, teniendo en cuenta que la razén de impedimento expresada en la presente
decisidn le resultan aplicables a los demas Jueces Administrativos de este circuito judicial,
el Despacho con fundamento en el numeral 2 del articulo 131 del C.PA.C.A. y en aras de
garantizar los principios de celeridad, economia procesal y el acceso efectivo a la
Administracion de Justicia, se ordenara remitir el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para que, si a bien lo tienen,

designen conjuez para el conocimiento de este asunto.

Asi las cosas, el Juzgade Once Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali -
Valle,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARESE que en el Juez titular de este Despacho Judicial y en los demas
Jueces Administrativos de este Circuito Judicial concurre la causal de impedimento prevista

por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- DISPONGASE el envio del expediente a la oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables Magistrados del

Tribunal Administrativo del Valle.
TERCERQO: Por Secretaria déjese las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARISOL APRAEZ BENAVIDES

JUEZ

y.I.C.



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifico
ala arte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial del dia 7

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

Rad. 2019-00103
Impedimento

Rz



Rad. 2019-00108
Impedimento

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No: 0907

RADICADO No. 76001 3333 011 2019 00108- 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YULY ANDREA PINEDA GOMEZ ]
DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
REFERENCIA: AUTO IMPEDIMENTO
ASUNTO

Revisada la presente demanda, se observa la imposibilidad de conocer de la misma, en tanto
se encuentra configurada la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141
del Codigo General del Proceso, motivo por el cual se hace necesario declararla y en
consecuencia se ordenara la remision inmediata del expediente al Juez correspondiente, para
que se surta el trdmite previsto por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.). previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Con el proposito de alcanzar una administracion de justicia recta e imparcial, la ley ha
establecido que en determinadas circunstancias de cardcter objetivo o subjetivo, los
funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos a su
consideracion. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos y recusaciones, se

fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propio o enemistad.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Constitucion Politica, la administracion de
justicia es una funcion publica, por lo que en representacion del Estado y por regla general
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento. Excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una causal

de impedimento o recusacion.



Rad. 2015-00108
Impedimento

Las causales de impedimentos y recusaciones tienen indole taxativa y su aplicacion debe
darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los apoderados pueden

adicionarlas o aplicarles criterios analdgicos por via de interpretacion.

Siendo ello asi, el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces
administrativos deberan declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil hoy 141 del Cédigo General del Proceso e igualmente, en las

causales que esa disposicion consagra.
En ese orden, el articulo 141 del C.G.P. dispone:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto

en el proceso.”

El tramite a seguir se encuentra establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el

cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Trimite de los impedimentos Para el tramite de los impedimentos se

observaran las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jjueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el

conocimiento del asunto.
(. . -) ”

En el caso sub examine se estructura un supuesto fictico de impedimento, en razén a que la
causal segunda del articulo antes trascrito se configura en cabeza del suscrito, por el hecho
de tener como juez de conocimiento interés indirecto en el asunto que se va a debatir, esto
es, reconocer la bonificacion judicial que percibe el demandante como factor salarial con la
concemniente reliquidacion de salarios y todas las prestaciones sociales devengadas y las que
se causen en el futuro debidamente indexadas a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se

haga efectivo el reconocimiento y pago.



Rad. 2019-00108
Impedimento

Lo pretendido en el presente asunto es un hecho cierto y publico que la mayoria de Jueces
del Pais estan reclamando. Ademas, el suscrito por encontrarme en similares condiciones con
la demandante, considero que mis derechos laborales son afectados en igual manera, por lo

que ya elevé la respectiva reclamaciéon administrativa.

Finalmente. teniendo en cuenta que la razon de impedimento expresada en la presente
decision le resultan aplicables a los demas Jueces Administrativos de este circuito judicial,
el Despacho con fundamento en el numeral 2 del articulo 131 del C.PA.C.A. y en aras de
garantizar los principios de celeridad. economia procesal y el acceso efectivo a la
Administracion de Justicia, se ordenara remitir ¢l expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables

Magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para que, si a bien lo tienen,

designen conjuez para el conocimiento de este asunto.

Asi las cosas, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali -
Valle,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARESE que en el Juez titular de este Despacho Judicial y en los demas
Jueces Administrativos de este Circuito Judicial concurre la causal de impedimento prevista

por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- DISPONGASE el envio del expediente a la oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables Magistrados del

Tribunal Administrativo del Valle.
TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Y

MARISOL APRALY, BENAVIDES

\ JUEZ



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé
ala !s) rte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

e cuak se jnsert,en Igs,medios informéticos de la Rama
Judicial del dia & 4 ?‘&? .-E)T'f

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PA;IRICIA PINILLA PINEDA
: Secretaria

Rad. 2019-00108
Impedimento

£



Rad. 2019-00102
Impedimento

REPUBLICA DE COLOMBIA

# il
LSt ts

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No: 0904

RADICADO No. 76001 3333 011 2019 00102- 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FREDDY ANDRES VELASQUEZ DIAZ .
DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
REFERENCIA: AUTO IMPEDIMENTO
ASUNTO

Revisada la presente demanda, se observa la imposibilidad de conocer de la misma, en tanto
se encuentra configurada la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141
del Codigo General del Proceso, motivo por el cual se hace necesario declararla y en
consecuencia se ordenara la remision inmediata del expediente al Juez correspondiente, para
que se surta el tramite previsto por el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Con el propoésito de alcanzar una administracion de justicia recta e imparcial, la ley ha
establecido que en determinadas circunstancias de cardcter objetivo o subjetivo, los
funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos a su
consideracion. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos y recusaciones, se

fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propio o enemistad.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Constitucion Politica, la administracién de
justicia es una funcién publica, por lo que en representacién del Estado y por regla general
los funcionarios judiciales estdn obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento. Excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una causal

de impedimento o recusacion.
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Las causales de impedimentos y recusaciones tienen indole taxativa y su aplicacion debe
darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los apoderados pueden

adicionarlas o aplicarles criterios analdgicos por via de interpretacion.

Siendo ello asi, el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces
administrativos deberan declararse impedidos en los casos que seiiala el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil hoy 141 del Cédigo General del Proceso e igualmente, en las

causales que esa disposicion consagra.
En ese orden, el articulo 141 del C.G.P. dispone:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto

en el proceso.”

El tramite a seguir se encuentra establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el

cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Trdmite de los impedimentos Para el tramite de los impedimentos se

observardn las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jjueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
Sundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el

conocimiento del asunto.

()"

En el caso sub examine se estructura un supuesto factico de impedimento, en razon a que la
causal segunda del articulo antes trascrito se configura en cabeza del suscrito, por el hecho
de tener como juez de conocimiento interés indirecto en el asunto que se va a debatir, esto
es, reconocer la bonificacién judicial que percibe el demandante como factor salarial con la
concerniente reliquidacion de salarios y todas las prestaciones sociales devengadas y las que
se causen en el futuro debidamente indexadas a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se

haga efectivo el reconocimiento y pago.
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Lo pretendido en el presente asunto es un hecho cierto y publico que la mayoria de Jueces
del Pais estan reclamando. Ademas. el suscrito por encontrarme en similares condiciones con
la demandante, considero que mis derechos laborales son afectados en igual manera, por lo

que ya elevé la respectiva reclamacion administrativa.

Finalmente, teniendo en cuenta que la razon de impedimento expresada en la presente
decision le resultan aplicables a los demds Jueces Administrativos de este circuito judicial,
el Despacho con fundamento en el numeral 2 del articulo 131 del C.PA.C.A. y en aras de
garantizar los principios de celeridad, economia procesal y el acceso efectivo a la
Administracion de Justicia, se ordenard remitir el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para que, si a bien lo tienen,

designen conjuez para el conocimiento de este asunto.

Asi las cosas, ¢l Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali -
Valle,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARESE que en el Juez titular de este Despacho Judicial y en los demas
Jueces Administrativos de este Circuito Judicial concurre la causal de impedimento prevista

por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO.- DISPONGASE el envio del expediente a la oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables Magistrados del

Tribunal Administrativo del Valle.
TERCERO: Por Secretaria déjese las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N ,J.I -

MARISOL APRAEZ BENAVIDES

\ JUEZ



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé

a lagls)parte(s} por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
C 2!_1 g + el cual se inserté e los insdios informdticos de la Rama

Judicial de! dis_cp

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica, ‘

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretarla-
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