REPUBLICA DE COLOMBIA

. _é_:
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali. siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. 772

Rad. No. 76001-33-33-011-2019 00281-00
Medio de Control: POPULAR

Demandante: ALIRIO RIVAS RIVASY OTRO
Demandado: MUNICIPIO DE EL CERRITO Y OTRO

Ref. Auto Rechaza Demanda

Mediante auto interlocutorio No. 729 del 23 de octubre de 2019, el despacho inadmitié la
demanda y concedi6 a la parte demandante el término de tres (3) dias para que corrigiera los
defectos conforme a lo sefialado en dicha providencia.

Trascurrido el mencionado término, la parte actora no la subsand, seglin constancia secretarial
vista a folio 31 transcurrieron los tres (3) dias. sin que se haya presentado escrito alguno que asi

lo demuestre.

En virtud de lo anterior, por no haberse subsanado la demanda en debida forma, es propio el
rechazo de la misma, tal como se dispone en el articulo 20 de la Ley 472 de 1998.

Por las razones expuestas, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

l.- RECHAZAR la demanda instaurada por el sefior ALIRIO RIVAS RIVAS contra la EL
MUNICIPIO DE EL CERRITO, SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y
HABITAT, UNION TEMPORAL ALUMBRADO PUBLICO EL CERRITO E INVIAS
TERRITORIAL VALLE DEL CAUCA de acuerdo con la parte motiva de esta providencia.

2.- DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

3.- En firme este proveido, ARCHIVAR la actuacion. previa cancelacion de la radicacion en los
sistemas de registro y tramites de compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE Y, UMPLASE

ANGELA SOLEDAD ¥

\ MILLO MENDEZ
.l-l:le e BT R

1O nohifiea
sdo No. 123
& —1- 20\




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto Interlocutorio No. 765

PROCESO No. 76001-33-33-011-2016-00109-00
DEMANDANTE: OSWALDO GIRAL MENDEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL
REF: Auto Remisorio por competencia.
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el Juez Competente para conocer del
presente asunto, atendiendo a la revision de los antecedentes administrativos en
la contestacion de la demanda, en la cual se indica que la titima unidad donde
laboré el demandante fue en el Municipio de Zarzal-Valle (fls. 110-111)

ANTECEDENTES

Antes de continuar con el tramite procesal pertinente, es necesario establecer si
se tiene o no competencia para conocer del presente asunto, para lo cual se
deben considerar los factores de competencia territorial.

Advierte el Despacho, que con la contestacion de la demanda se allego los
antecedentes del acto acusado, de los cuales se verifica que el lugar de trabajo
del demandante es en la Institucion Educativa NORMAL SUPERIOR NUESTRA
SENORA DE LAS MERCEDES del Municipio de Zarzal-Valle, de ello dan cuenta
todos los documentos aportados, especialmente la Resolucion N° 1199 del 20 de
agosto de 2015 visible a folios 110 y 111 del expediente.

CONSIDERACIONES
Ahora bien, sefiala el numeral 3 del articulo 156 del CPACA. lo siguiente:

“COMPETENCIAPOR RAZON DEL TERRITORIO: En los asuntos de nulidad v
restablecimiento del derecho de cardcter luboral se determinard por el iiltimo lugar



EXP. No. 76001-33-33-011-2016-00102-00
e NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

donde se prestaron o debieron prestarse los servicios . (Subravado fuera del texto
original "

Asuvez el art. 168 de la norma en cita sefiala;

“ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de
JSalta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad
posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial
hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

Conforme la norma en cita, en los asunto de nulidad y restablecimiento de derechos de
caracter laboral, la competencia la detemmina el ultimo lugar donde se presté o debieron
prestar los servicios y en el caso concreto atendiendo que el altimo lugar donde se
prestd sus servicios el demandante fue en la Institucion Educativa NORMAL
SUPERIOR NUESTRA SENORA DE LAS MERCEDES del Municipio de Zarzal-Valle;
el conocimiento lo tienen los Juzgados Administrativos del Circuito de Cartago,
segun el articulo 1 del Acuerdo No. PSAA(06-3806 DE 2006 de 13 de diciembre
de 2006; siendo ello asi, se procedera a la remision del expediente, para lo de su
competencia, de acuerdo con lo normado en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, atendiendo que en el presente asunto ya se habia programado fecha para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el arnt. 180 del CPACA, se dejara sin efecto
el auto que sefialo fa misma.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el auto No. 1065 del 5 de noviembre de 2019
que fijo fecha para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el art. 180 del
CPACA.

SEGUNDO: DECLARAR la falta de competencia territorial para conocer de la
demanda promovida por el sefior OSWALDO GIRAL MENDEZ en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

TERCERO: REMITIR por intermedio de la Oficina de Apoyo a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cartago (Reparto), previa cancelacién de su
radicacion en los Sistemas de Registro y tramites de compensacién
correspondientes.

NOTIFIQUESE y CYUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

Juez
ATV

A



EXP. No. 76001-33-33-011-2016-00109-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) parte( anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No :!2,5 , el cual se insertdé en los
medios informéaticos de la Rama

Judicial de! dia % — 1 l‘” 20 [ 7




% -4
C Y, Qa.p’c':,{o

Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali

v

Santiago de Cali, 7 de noviembre de dos mil dlecmueve (2019)

Auto No. 774

PROCESO No. 76001-33-33-011-2019-00269-00

DEMANDANTE: EDILBERTO GUIZA OVALLE .

DEMANDADO: - . CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
— CASUR.

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION PREJUDICIAL.

El sefior EDILBERTO GUIZA OVALLE, actuando a través de apoderado judiciai
presentd ante los Procuradores Judiciales solicitud de conciliacién prejudicial, con el fin
de llegar a un acuerdo con la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR.-sobre el reajuste y reliquidacion de la asignacion de retiro a
partir del afio 1997 al 2004, teniendo en cuenta la variacién en el computo del indice de
precios al consumidor IPC.

l ANTECEDENTES

En audiencia' celebrada el dia 30 de seﬁtiembre de 2019 ante el despacho de la
Procuraduria 59 Judicial | para Asuntos Administrativos, se realizé conciliacion
prejudicial, asistiendo a la misma los apoderados del convocante y convocada. Durante
el transcurso de la Audiencia, el Agente del Ministerio Publico concedié el uso de la
palabra a las partes, y tomando como base la propuesta de conciliacion del comité de
conciliacion de la entidad convocada, que fue aceptada en su integridad por la parte
convocante, las partes llegaron al siguiente acuerdo conciliatorio:

‘el comité de conciliacion de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL tiene como pardmetro conciliar el presente asunto de la siguiente manera: como
fecha inicia de pago 23 de Julio de 2015 teniendo en cuenta la peticién que reposa en el
expediente valor capital de 100% $3.912.332, valor de indexacién por el 75% $214.374.
valor capital mas el 756% de indexacién de $4.126.706, menos descuento CASUR $158.515
menos descuentos de sanidad $145.032, valor a pagar de $3.823.159, con un incremento
mensual de su asignacion de retiro por $73.752. Los aflos mas favorables son 2002, 2003 y
2004. De acuerdo al acta numero 1 del 4 de enero de 2019 una vez se realice el control de
legalidad por parte del juez contencioso y el interesado allegue la respectiva providencia que
haya aprobado fa conciliacién y deméas documentos requeridos la entidad cancelara dentro
de los 6 meses siguientes, aporto acta 3 folios dtiles y la liquidacion en 6 folios por ambas
caras.”

-
I

. CONSIDERACIONES

Competencia.

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001 dispone “las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracién, al Juez o Corporacién que
fuere competente para conocer de la accién judicial respectiva, a efecto de que imparta
su aprobacién o improbacion.”. De acuerdo con elio, el despacho es competente para
conocer de la conciliacion celebrada entre las partes a fin de impartir o no aprobacion al

! Folios 46 A 47 del expediente.
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EDILBERTO GUIZA OVALLE
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CONCILIACION PREJUDICIAL

mismo, como quiera que de acudirse al medio de control respectivo, la competencia
estaria radicada en los jueces administrativos.

Requisitos para la aprobacion de la conciliacién administrativa.

En materia contenciosa administrativa la ley 446 de 1998, Ia ley 640 de 2001, la ley
1285 de 2009, y los decretos 1716 de 2009, asi como el decreto compilatorio 1069 de
2015, autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se acrediten unas exigencias
espemales que deben ser valoradas. Al respecto la Jurisprudencia del Consejo de
Estado® ha sido reiterada. al referirse que el acuerdo conciliatorio se sometera a los
siguientes supuestos de aprobacién: (i} que no haya operado el fenémeno juridico
procesal de la caducidad de medio de control, (ii) que el acuerdo conciliatorio verse
sobre acciones o derechos econémicos disponibles por las partes, (iii) que las partes
estén debidamente representadas y que sus representantes tengan capacidad para
congiliar, (iv) que el acuerdo conciliatorio clente con las pruebas necesarias, (v) que no
sea violatorio de la ley, y (vi) que no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Presupuestos que procede .el despacho a verificar su cumplimiento, como a
continuacién se explica.

Ausencia de caducidad del medio de control.

Como quiera que el acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes, versa sobre una
prestacion de caracter periédica como es, el reajuste de la asignacion de retiro, es claro
que frente al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho que seria
procedente no opera el fenomeno de la caducidad, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 164 literal ¢) del CPACA, razén por la que el convocante puede acudir en
cualquier momento ante la jurisdiccién. De acuerdo con ello, es claro que la solicitud de
conciliacion prejudicial podia intentarse también en cualquier tiempo.

Disponibilidad del derecho. Caracter de “Inciertos y discutibles”

El articulo 53 de la Constitucion Politica, establece que soélo es posible conciliar sobre
derechos inciertos y discutibles, por lo que en principio no procede la conciliacién sobre
derechos pensionales puesto que se trata de derechos constitucionalmente reconocidos
como irrenunciables e imprescriptibles; sin embargo, el Consejo de Estado abrié la
posibilidad para acudir a la conciliacion aun en temas pensionales cuando con aquella
se logre el reconocimiento de los derechos ciertos e indiscutibles del administrado,
sefialando al respecto:

‘Ahora bien en el campo del derecho administrativo laboral, la Constitucidn Politica
establece la facultad de conciliacion (nicamente sobre derechos inciertos y discutibles, asi
como la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los beneficios minimos
establecidos en normas laborales (arts. 48 5y 53 6 de la CP).

De lo anterior se concluye que fa conciliacion en derecho administrativo laboral puede
versar sobre los efectos econémicos de un aclo administrativo de caracter particular sujeto
de control ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo a través de la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho cuando:

i) Se trate de derechos inciertos y discutibles.

i) i) Sean asuntos susceptibles de transaccién, desistimiento y aquellos que
expresamente determine la ley.
i) iii) Se respete la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y a los

beneficios minimos establecidos en las normas laborales.

2 \fer, por ejemplo; Consejo de Estado. Seccion Tercera. auto oel 30 de marzo de 2006, Exp. 31385, C.P.
Alier Eduardo Hernandez Enriquez;, Consejo de Estado. Seccior Tercera, auto del 21 de octubre de 2009,
Exp. 37243, C.P. Mauricio Fajardo Gomez: Consejo de Estado. Seccidn Tercera — Subseccion A, auto del 27
de junio de 2012, Exp. 40634. C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera.
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En el mismo sentido la Corte Constitucional ha sido enfatica al sefialar que las
transacciones y acuerdos conciliatorios en fos que se desconozcan el derecho a la
seguridad social o los minimos de las normas laborales carecen de fuerza frente a la
Constitucion Politica, sefialando que el alcance de las conciliaciones en derecho laboral es
relativo, pues no pueden extenderse a derechos irrenunciables de los trabajadores. A este
respecto ha considerado:

“En lo referente a las conciliaciones en materia laboral, si bien, en cuanto cumplan las
condiciones legales, estan llamadas a resolver las diferencias entre patronos y trabajadores
en aspeclos salariales y prestacionales, carecen de fuerza, frente a la Constitucion. para
hacer que el trabajador mediante ellas renuncie a derechos suyos:ciertos e indiscutibles,
como es el caso de la pensién de jubilacion, que le debe ser reconocida y pagada cuando
se cumplan los requisitos de ley para obtenend.

Asi, pues, el aicance de las conciliaciones es relativo, en cuanto ponen fin a controversias
referentes a los derechos laborales de los cuales se trata en sus textos, pero no pueden
extenderse a derechos irrenunciables de los trabajadores. Respecto de éstos las clausulas
de renuncia se tienen por no escritas y no pueden oponerse validamente a !as pretensiones
del reclamante si lo que éste pide es la efectividad del derecho irenunciable.’

“

Asi las cosas, siendo legal en sf misma la audiencia de conciliacién como etapa procesal, se
debe reiterar que: “Esta apreciacion debe entenderse en el sentido de que no puede
transigirse menoscabando fos derechos fundamentales. Pero, cosa diferente es que se
Hlegare a un acuerdo que precisamente conlleve la proteccion del derecho
fundamenta " Asf en cada caso se debe analizar si la conciliacién conllevo reaimente a
“allanamiento del ente accionado a los hechos presentados por el accionante que dio como
resultado un acuerdo sobre las alternativas técnicas para superar la violacion del derecho®”

Por tanto se insiste en que si como resuitado de la audiencia de conciliacion, se
protege el derecho reclamado en el proceso en razén de la formula de arreglo, que es
aceptada por las partes y avalada por el conciliador, quien vela porque no se
menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, dicho acuerdo debe tenerse como
vélido® " (Negrillas y subrayado del Despacho)

De acuerdo con lo expuesto, en el presente asunto, la entidad convocada reconocio el
100% del capital pretendido por el convocante y el 75% de la indexacion
correspondiente, previo descuentos de ley y aplicando la respectiva prescripcion
cuatrienal consagrada en la ley. De tal manera que al reconocer el 100% del capital
correspondiente al reajuste pretendido por concepto de IPC. la convocada reconoce en
su totalidad el derecho que le asiste al sefior EDILBERTO GUIZA OVALLE, sin que se
menoscabe su derecho a la asignacion de retiro, que tiene la misma naturaleza juridica
del derecho a las pensiones sefalado en la Ley 100 de 1993. En lo que atare al 75%
por concepto de indexacion, considera el despacho que dicho derecho puede ser
conciliable, dado que se trata de un asunto netamente econémico que no afecta el
aspecto sustancial del derecho pensional y sobre el que si puede disponer el afectado.
razén por la que es viable aceptar en este punto el acuerdo logrado.

La debida representacion de las partes y facultad de conciliar.

A la audiencia de conciliacion celebrada el 30 de septiembre de 2019 y en la que se
llegé a acuerdo entre las partes, asistieron los apoderados de los mismos, quienes
segun poderes visibles a folios 4 y 27 del expediente se encuentran facultados para
conciliar. Es de anotar, que el poder otorgado por la convocada, fue suscrito por la

? Sentencia T-1008-99 del 9 de diciembre de 1993, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.

4T.232 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero

*T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

® T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra

’ Consejo de Estado. Seccién Segunda. Providencia de 14 de junic de 2012. Radicacion nimero: 25000-23-25- 000-2008-01016-
01(1037-11). C.P. Gerardo Arenas Monsalve.
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persona a cargo de la Representacic'm judicial y extrajudicial de la entidad, conforme se
observa a folios 28 a 32 del expediente.

Pruebas del acuerdo conciliatorio.

Al tramite de conciliaciéon prejudicial se aportaron pruebas para su aprobacion de las
cuales se destacan las siguientes:

- Resolucion N°. 2107 de 24 de abril de 2001, mediante la cual la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional reconoce asignacion de retiro al sefior SV ®
EDILBERTO GUIZA VALLE (fl. 6 del expediente), efectiva a partir del 12 de abril
de 2001.

- Hoja de Servicios N°. 16.660.661 de 20 de enero de 2001 del convocante, de la
cual se desprende que el mismo prestd sus servicios por 20 anos, 8 meses y 10
dias (fl. 5 del expediente)

- Acta del Comité de Conciliacion No. 1 de 4 de enero de 2019 emitida por el
Comité de Conciliacién de CASUR, donde se plasma la politica institucional de
conciliar frente al reajuste del IPC . (fl. 33 a 35 del expediente)

- Liquidacién del reajuste de la asignacion de retiro del sefior EDILBERTO GUIZA
OVALLE con el reajuste conforme al IPC. (fl. 36 a 41 del expediente)

- Derecho de peticion presentado por el convocante solicitando el reajuste de la
asignacion de retiro conforme al IPC, radicado ante CASUR el 24 de marzo de
2015. (fls. 12 y 13 del expediente)

- Oficio N°. 9545/ OAJ de 22 de junio de 2015, mediante la cual CASUR emitié
respuesta al derecho de peticiéon del convocante y sugiere presentar solicitud de
conciliacion ante la Procuraduria Delegada para Asuntos Admlmstratwos fl.7Y
8 del expediente).

El acuerdo no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el patrimonio
publico.

El principio de oscilacion fue concebido como una prerrogativa de los miembros de la
Fuerza Publica, en razén a su régimen salarial, prestacional y pensional especial,
decretado en consideracion a su especial funcién. Sin embargo, cuando se demuestra
que dichos reajustes consagrados en la norma especial ratificados en la Ley 42 de
1992, son menos favorables que los establecidos para el reajuste de las pensiones
ordinarias segun el IPC, como indica la ley 238 de 1995, debe aplicarse la norma mas
favorable,. como sefiala el H. Consejo de Estado en sentencia del 17 de mayo de
2007, con ponencia del Dr. Jaime Moreno Garcia®.

. a partir de la vigencia de la ley 238 de 1993, el grupo de pensionados de los
sectores excluidos de la aplicacion de Ia ley 100 de 1993, si tienen derecho a que
se les reajuste sus pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual del Indice
de Precios al Consumidor certificado por ¢l DANE como lo dispuso el articulo 14
de la iltima, v a la mesada 14 en los términos del articulo 142 ibidem.

(“...")

*C. de E. Expediente No. 8464-05. Actor: Jos¢ Jaime Tirado Castaiteda. Sent. 17 de mavo de 2007. C.P. Jaime Moreno Garcia.
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Porque, estima la Sala que las asignaciones de retiro, obviamente son una especie
de pension, como también lo son las pensiones de invalidez y las pensiones de
sobrevivientes del personal de la fuerza publica. de donde resulta irrelevante el
argumenio esgrimido por el Tribunal frente a los mandatos del articulo 220 de la

v .+ Constitucion Politica, maxime que no pueden ser compatibles con las pensiones de
invalidez ni de sobrevivientes militares o policiales v no son reajustables por
servicios prestados a entidades de derecho piiblico, pero el interesado puede optar
por la mds favorable, como expresamente lo establece el inciso 2° del articulo 36
del decreto 4433 de 2004.™

Esta posicion ha sido reiterada por la citada Alta Corporacién en fallos posteriores.

No sobra hacer una breve alusion a lo manifestado por la H. Corte Constitucional al
referirse al principio de favorabilidad respecto del régimen pensional de estas
personas’:

“(...) ~

4. Principio de favorabilidad en la determinacion del régimen pensional de los
miembros de las Fuerzas Publicas.

4.1. De acuerdo a lo establecido en el articulo 279 de la Ley 100, el sistema integral
de seguridad social no se aplica a los miembros de las Fuerzas Militares. Este
postulado, obedece a lo dispuesto por los urticulos 150. numeral 19, literal )’
y 21 71" de la Constitucion Politica, en los cuales establecié que la ley debia
determinar el régimen salarial y prestacional especial para los miembros de las
Fuerzas Militares. el cual se encuentra justificado en el riesgo latente que envuelve
la funcion piblica que prestan y desarrollan’.

La Jurisprudencia de esta Corporacion ha precisado que cuando se hace referencia
a la expresion régimen prestacional, se incluven tanto las prestaciones que tienen su
origen de manera directa en la relacion de trabajo, como todas aquellas otras que se
ocasionan por motivo de su existencia, tales como, las pensiones de vejez. invalidez y
sobrevivientes, el auxilio funerario, y aquellas contingencias derivadas de los
riesgos en salud",

4.2. En general las situaciones relacionadas con los derechos, las prerrogativas. los
servicios, los beneficios y demds situaciones prestacionales de un trabajador, entre
ellas el pago de los derechos pensionales se resuelven con las normas vigentes al
tiempo del suceso. Sin embargo, en aplicacion del principio de favorabilidad
consagrado en el articulo 33 del Ordenamiento Superior, también es posible
considerar, la aplicacion de la normatividad que mas favorezca al trabajador, ~...en
caso de duda en la aplicacion e interpreiacion de las fuentes formales de
derecho...”. :

? Sentencia T-685/07, Referencia: expediente T-1631943. Magistrado Ponente: Jaime Cordoba Triviiio,

' £1 articulo 150 de la Constitucion Politica de Colombia. establece: “Corresponde al Congreso hacer las leyes. Por medio de ellas ejerce las
siguientes_funciones: (.. ) 19. Dictar lus normas generales, y sefalar en ellus los obietivos y criterios a los cuales debe sujeiarse el Gobwerno pura
los sigmientes efectos: (...) e. Fijar el régimen salarial y prestacional de fos empleados piiblicos, de los miembros del Congreso Nacional y la
Fuerza Publica:”

" kI anticulo 17 de la CP, consagra: “lLa Nacton tendrd para su defensa wnus Fuerzas Militares permanentes constituidas por el Ejército. la
Armada y la Fuerza Aérea. ## Las Fuerzas Militares tendrdn como finafidad primordial la defensa de la soberania, i independencia. la
integridad del territorio nacional y del orden constitucional. < La Ley determmard i sistema de reempiazos en las Fuerzas Mititares, asi como
los ascensos. derechos y obligaciones de sus miembros y el régimen especial de carrera. prestacicnal y disciplinario, que ies es propio”.

12 yer Sentencia C~432 de 2004 (MP Rodrigo Escobar Gil), reiterada recicntemente en la Sentencia T-372 de 2007 (MP Jaime Cordoba Trivifio).

1" )i este sentido ver las sentencias: C-654 de 1997 (MP. Antonio Barrera Carbonell), C-833 de 2002 (MP. Marco Gerardo Monroy Cabra) y C-
101 de 2003 (MP. Jaime Cordoba Trivito), las cuales ademas indican que ¢l fundamento juridico de las prestaciones derivadas de las
contingencias propias de 1a seguridad social. se encuentran en el anticulo 150, num. 19, lit. ¢) de la Constitucion. que corresponde a las matcrias
sujetas a ley marco. ~



76001-33-33-011-2019-00269-00
EDILBERTO GUIZA OVALLE
CASUR

CONCILIACION PREJUDICIAL

()

En conclusion. ha dicho la Corte que_en la determiniacion del régimen o la
normatividad aplicable al reconocimiento de una pension o al reajuste de la misma
correspondiente a una persona que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
279 de la Ley 100 de 1993 pertenezca a un régimen especial o tenga derecho a la
aplicacion del régimen de wransicion dlli previsto, la autoridad administrativa
deberd respetar los principios de favorabilidad y la garantia de los derechos
adquiridos, en especial si se rrata de aquellas personas que se -encuentran en
situacion de debilidad manifiesta. con el fin de preservar, en todo caso, el derecho
Sfundamental al debido proceso.(... "' /

Asi las cosas, es preciso aplicar a las asignaciones de retiro, el incremento anual con
base en el IPC, ordenado en la Ley 100 de 1993, cuando este resulte mas favorable a
la aplicacién del Decreto 1212 de 1990, durante el tiempo posterior a la expedicidén de
la ley 238 de 1995, y hasta la expedicion del Decreto 4433 de 2004, que volvié a
consagrar el incremento de las asignaciones de retiro, segun el principio de oscilacion
teniendo en cuenta las asignaciones de los miembros de la fuerza publica en actividad
y que en adelante prohibe acogerse a normas que regulen ajustes en la administracion
publica, a menos que asi lo regule expresamente la ley. 2

Corolario de lo. anterior, se observa lo siguiente respecto de los porcentajes de
incremento de los sueldos basicos hechos al personal de la fuerza publica en el cargo
de sargento viceprimero, a partir del aino 2002, comparados con el reajuste salarial
conforme al I.P.C.:

A PORCENTAJE
Variacion IPC % DE
N Vigente a 1 de INCREMENTO -
ANO enero del REALIZADO DIFERENCIA
correspondiente POR LA
ano ENTIDAD
DEMANDADA"®
2002 7,65% 6,00% -1,65%
2003 6,99% 6,41% -0.58%
2004 6,49% 5,45% -1.04%

Asi las cosas, en el presente caso, hay lugar al reajuste de la asignacion de retiro en
razon a que al actor se le reconocié la misma a partir del 12 de abril de 2001 en cuantia
del 70% de las partidas legalmente computables, tal como se enuncia en las
consideraciones de la resolucion No. 2107 del 24 de abril de 2001, emitida por el
Director General la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (fl. 4 del
expediente).

Por consiguiente para la época en la que tuvo vigencia la aplicacién del I.P.C para los
reajustes pensionales, el convocante se encontraba retirado del servicio, pues ya se le
habia reconocido la correspondiente asignacion de retiro y ademas existe claro
desequilibrio, siendo mas benéfica la aplicacién del aumento conforme al |.P.C. para
los afios 2002.2003 y 2004.

"Ver entre otras las sentencias T-235 de 2002 (MP Marco Gerardo Mowroy Cabra), T-251 de 2007 (MP Jaime Cordoba Trivino), T-625 de 2004
(MP* Alfredo Beltran Sierra), T-008 de 2006 (MP Marco Gerardo Monroy Cabra), T-631 de 2606 (MP Marco Gerardo Monroy Cabra y T-395 de
2007 (MP jaime Cordoba Trivino).

>pe acuerdo con los decretos aue cada afo expide el Gobiernc Nacional para efectos de incrementar la asignacién de retiro del
personal de la Fuerza Publica, segun la certificacion que obra a fo io 8.
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Se impone entonces, concluir, que si bien es cierto se sostiene . la prevalencia de Ia
especialidad del régimen prestacional de-la Fuerza Publica, cuyas normas deben
aphcarse en toda su extenslon acepta el Despacho que la asignacién de, retiro tiene la
misma .naturaleza .juridica que la -pensién de. vejez. o invalidez, en apllcacuon por
favorabilidad de la Ley 238 de 1995, que permite que el reajuste de la asignacion de
retiro sea cobijado por los beneficios consagrados en el articulo 14 de la Ley 100-de
1993, durante los afios subsiguientes a la expedicion de la Ley 238 de 1995, sin
perjuicio de la prescripcion de la reliquidacidn de mesadas, y hasta que operé el
reajuste del articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, que volvidé a establecer el mismo
sistema que existié bajo la vigencia del Decreto 1212 de 1990, o sea, teniendo en
cuenta la oscilacion.de las asignaciones del personal en actividad.

Por lo anterior, el acuerdo de las partes se encuentra de conformidad con la
normatividad que rige la materia y no resulta lesivo al patrimonio pablico, toda vez que
el mismo se acompasa con la normatividad aplicable, procediendo al reajuste de la
asignacion de retiro con el IPC, en los afios que era favorable al convocante.

Prescripcion de las mesadas pensionales o reliquidacion de las mismas.

Finalmente, es de advertir que el acuerdo entre las partes objeto de conciliacién no
lesiona el patrimonio publico toda vez que tuvo en cuenta Ia prescripcion cuatrienal
aplicada por la entidad a la propuesta conciliatoria presentada, y de acuerdo con la cual,
procederia el reconocimiento de lo pretendido a partir del 23 de julio de 2015, teniendo
en cuenta la fecha de presentacion de solicitud de reajuste realizada por el convocante,
esto es, del 23 de julio de 2019 conforme se observa a folios 9, 10 y 11 del expediente.

Es dable recordar que la prescripcién de las mesadas pensionales, se rige por lo
consignado en el articulo 155 del Decreto 1212 de 1990, que establece un término de
cuatro (4) afos, contados a partir de la fecha de exigibilidad. Ademas dispone que la
presentacion de peticion arte la autoridad competente interrumpe el término de
prescripcion.

Visto lo anterior, y como quiera que en efecto se ha- acreditado la existencia de la
obligaciéon por parte de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, se
establece que el acuerdo logrado no lesiona los intereses patrimoniales del Estado,
debiendo entonces aprobarse en su integridad, el cual por ser total tendra efectos de
cosa juzgada respecto de los aspectos que fueron objeto del mismo, ya debidamente
delimitados.

El Despacho concluye entonces, que en el sub — lite las exigencias descritas en lineas
precedentes se cumplen a cabalidad, por o que se procedera a aprobar el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes, en la forma en la cual quedo establecido.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL celebrada entre el sefior
EDILBERTO GUIZA OVALLE, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.660.661
y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en los
términos propuestos por las partes en la audiencia de conciliaciéon llevada a cabo el 30
de septiembre de 2019 ante el despacho de la Procuraduria 59 Judicial | para Asuntos
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Administrativos , advirtiendo que el convocante no podra intentar demanda alguna por
ningun motivo de los conceptos conciliados en contra de la convocada.

SEGUNDO: El acuerdo conciliatorio presta mérito ejecutivo y hace transito a cosa
juzgada.

TERCERO: Enviese copia de éste proveido a la Procuraduria Judicial No. 59 Judicial |,
Delegada ante esta Jurisdiccion, e iguaimente, por Secretaria expidase copias a las
partes con constancia de ejecutoria.

CUARTO: Esta Conciliacion aprobada, se cumplira en los términos previstos en los
articulos 192 y 195 del C.P.A.C A.

QUINTO: EJECUTORIADA esta providencia, ARGHIVESE el expediente previas las
anotaciones que sean del caso en el sistema Siglo

NOTIFIQUESE MPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notificd a la (s) parte(s) por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO
No. 123 , el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama

Judicial del

dia 8-11-2019

Se certifica de igual manera que se envid
mensaje de datos a quienes suministraﬁsu

direccion electronica.
lj /f A A A

PIE "
ecretarla

Vv Y

L



REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO ONCE ADINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 773

Radicacion: 76001-33-33-011-2019-00077-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: TRANSPORTE MONTEBELLO S.A.

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS

ASUNTO A RESOLVER

Procede este despacho judicial a resolver la medida cautelar de suspension
provisional solicitada por la parte actora en el presente proceso, de conformidad
con los articulos 229 y ss del CPACA.

SUSPENSION PROVISIONAL.

Solicita la parte actora la SUSPENSION PROVISIONAL de las Resoluciones No.
4152.010.21.0.8883 del 3 de octubre de 2018 mediante la cual, la Secretaria de
Movilidad del Municipio de Santiago de Cali impuso la sancion de multa
equivalente a diez (10) SMLMV a la empresa de transportes MONTEBELLO S.A.,
por haber permitido la prestacion de un servicio publico de transporte no
autorizado, y la Resolucion N° 4152.010.21.0.13397 del 29 de noviembre de 2018,
SUB 248479 del 19 de septiembre de 2018, mediante la cual se confirmd la
decision.

Afirma que la medida cautelar es necesaria con el fin de proteger los derechos de
la demandante, toda vez que en el procedimiento administrativo sancionatorio se
omitieron etapas tales como el traslado para alegar de conclusion, aduce ademas
que debid inaplicarse el Decreto Municipal N° 4112.01020.0566 de agosto 25 de
2017 que indica que contra las estas decisiones solo procede el recurso de
reposicion, contrariando el principio de la doble instancia; manifiesta también que
el informe Unico de infracciones de transporte no es prueba suficiente para
imponer una sancion administrativa pues no ofrece certeza de la conducta
presuntamente reprochable.

Agrega que “los articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20. 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32,
34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 57 del Decreto 3366 de 2003 se encuentran
declarados NULOS por medio del fallo 107 de 2008 Consejo de Estado, por ende
la codificacion que se quiere emanar no se encuentra en pie y no tiene validez
para sancionar a TRANSPORTES MONTEBELLO S.A ...".

CONTESTACION DE LA MEDIDA CAUTELAR:
La entidad demanda presenta escrito de oposicion a la medida cautelar,

remitiéndose a los articulos 229 y 231 de la Ley 1437 de 2011, que regulan lo
atinente a las medidas cautelares en procesos administrativos declarativos y
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ademas, acude a la jurlsprudenma del Consejo de Estado sobre las reglas de
procedencia de este tipo de medidas.

Planteada asi la controversia. para resolver se tendran en cuenta las siguientes
CONSIDERACIONES

Debe indicarse por parte del juzgado que la figura de medida cautelar esta
regulada en los articulos 229 al 241 del CPACA.

Y en cuanto a los requisitos para decretar las medidas cautelares la norma
dispone:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacién de
las disposiciones invocadas en la demanda en la solicitud que se
realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis
del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas
con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios
deberé probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes
cuando concurran los siguientes requisitos:

1.- Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2.- Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente,
la titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3.- Que el demandante haya presentado los documentos,
informaciones, argumentos y justificaciones que permitan concluir,
mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria
mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes
condiciones: .

a) Que al no oforgarse la medida cause un perjuicio
imremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no
otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian
nugatorios.

Respecto a las medidas cautelares en el curso del proceso Contencioso
Administrativo, el maximo érgano rector de esta Jurisdiccioén ha precisado:

“Las medidas cautelares son aquellos instrumentos con los cuales
el ordenamiento juridico protege, de manera provisional y
mientras dura el proceso, la integridad de un derecho que es
controvertido en ese mismo proceso’.

Con la expedicion de la Ley 1437 de 18 de enero de 20112 se
instituyé un amplio y novedoso sistema de medidas cautelares,

* Ver ampliacion de esta definicion en la sentencia C- 379 a2 2004, de la Corte Constitucional
< Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Aaministrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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aplicables en aquellos casos en que se consideren «necesarias
para proteger y garantizar, provisionalmente. el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia» (articulo 229).

Los articulos 229 y siguientes del nuevo Estatuto presentan el
régimen cautelar del procedimiento contencioso administrativo
como un instrumento concreto de la garantia efectiva y material
de acceso a la administracion de justicia que busca evitar que la
duracion del proceso afecte a quien acude a la jurisdiccion en
procura de solucionar una determinada controversia.3

Vale la pena resaltar la clasificacion de las medidas cautelares
contenida en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, la cual se
orienta a considerarlas preventivas, cuando impiden que se
consolide una afectacion a un derecho; conservativas, si buscan
mantener o salvaguardar un gtatu quo; anticipativas, de un
perjuicio irremediable, por lo que vienen a satisfacer por
adelantado la pretension del demandante; y de suspensién, que
corresponden a la medida tradicional en el proceso contencioso
administrativo de privacién temporal de los efectos de una
decision administrativa.4

En cuanto a los criterios de aplicacion que debe seguir el Juez
para la adopcion de la medida, merece destacarse que aquel
cuenta con un amplio margen de discrecionalidad, si se atiende a
la redaccion de la norma «podra decretar las que considere
necesarias»5. No obstante, a voces del articulo 229 del CPACA.,
su decision estard sujeta a lo «regulado» en dicho Estatufo,
previsién que apunta a un criterio de proporcionalidad. si se
armoniza con lo dispuesto en el articulo 231 idem, segun el cual
para que la medida sea procedente debe el demandante
presentar  «documentos, informaciones, argumentos y
Jjustificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el
interés publico negar la medida cautelar que concederla»
(Resaltado fuera del texto). e

Sobre este asunto en particular, la Sala Plena de esta
Corporacioén, en providencia de 17 de marzo de 2015 (Expediente
num. 2014-03799, Consejera ponente: doctora Sandra Lisset
Ibarra Vélez), sefialo:

[...]»

La doctrina también se ha ocupado de estudiar, en general, los
criterios que deben tenerse en cuenta para el decreto de medidas
cautelares, los cuales se sintetizan en el fumus boni iuris y
periculum in mora. El primero, o apariencia de buen derecho,
se configura cuando el Juez encuentra, luego de una apreciacion
provisional con base en un conocimiento sumario y juicios de
verosimilitud o probabilidad, la posible existencia de un

? Sobre la finalidad de las medidas cautelares, consultar provicencia de 13 de mayo de 2015 (Expediente num. 2015-00022.
Consejero ponente: doctor Jaime Orlando Santofimio Gamboa), en la que se asevero: “...se busca evitar que la duracion del
proceso afecte a quien acude a la Jurisdiccidn, a tal punto que para el momento de obtener una decision favorable se torne
en ilusorio el ejercicio del derecho reconocido, pues al decir de Chiovenda 'la necesidad de servirse del proceso para
conseguir la razon no debe convertirse en daio para quien tietie ta razon.”

* Articulo 230 del C.P.A.C.A.

S Articulo 229 del CP.A.C A
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derecho. El segundo, o peruicio de la mora, exige Ia
comprobacion de un dano ante el transcurso del tiempo y la no
satisfaccion de un derecho.b '

[...]» (Negrillas fuera del texto).

Y en providencia de 13 de mayo de 2015 (Expediente num. 2015-
00022, Consejero ponente: doctor Jaime Orlando Santofimio
Gamboa), sostuvo:

«f..]»

Lo anterior quiere significar que el marco de discrecionalidad del
Juez no debe entenderse como de arbitrariedad, razén por la cual
le es exigible a éste la adopcion de una decisién judicial
suficientemente motivada, conforme a los materiales juridicos
vigentes y de acuerdo a la realidad factica que la hagan
comprensible intersubjetivamente para cualquiera de los sujetos
protagonistas del proceso y, ademas, que en ella se refleje la
pretension de justicia, razén por la cual es dable entender que en
el escenario de las medidas cautelares, el Juez se enfrenta a la
exposicion de un razonamiento en donde, ademas de verificar
los elementos tradicionales de procedencia de toda cautela,
es decir el fumus boni iuris y el periculum in_mora, debe
proceder a un estudio de ponderacion y sus sub principios
integradores de idoneidad, necesidad y . proporcionalidad
stricto sensu, ya que se trata, antes que nada, de un ejercicio de
razonabilidad.[...]» 7(Negrillas no son del texto).

Asi pues, conforme a la Jurisprudencia de la Sala Plena de esta
Corporacién, en el examen de procedibilidad de la medida
solicitada, debera verificarse la concurrencia de los elementos
tradicionales que ameritan la imposicion de la cautela, a saber: (i)
fumus boni iunis, o apariencia de buen derecho, (i) periculum in
mora, o perjuicio de la mora, y, (iii) la ponderacion de intereses.”

La suspension provisional como medida cautelar disefiada para el procedimiento
contencioso administrativo procede, a peticion de parte, “cuando tal violaciéon surja

® Providencia de 17 de marzo de 2015, Expediente num. 2014-03799. Consejera ponente: doctora Sandra Lisset Ibarra
Velez.

7 Sobre la aplicacion de ia proporcionalidad. la misma provigencia indico: *(...) Se ha sostenido en anteriores ccasiones:

{0, ~

Alli donde el Juez Administrativo no esté gobernado por regias. lo mds posible es que la actuacién se soporte en principios
0 mandatos de optimizacion, luego la proporcionalidaa y ronderacién no son metcdologias extranas en la solucién de
confiictos y en la reconduccion de la actividad de la junsdiccion contencioso administrativa al cumplimiento maternial de los
postulados del Estado social de derecho. En todo caso. ia proporcionalidad y la ponderacion no representan ni la limitacion,
ni el adelgazamiento de los poderes del juez administrativo. sino que permiten polenciar la racionalidad y la argumentacion
como sustento de toda decisién judicial. Cabe. entonces, examinar cémo se sujeta la actividad discrecional del juez
admunistrativo a las reglas de la ponderacion. como exprestd:' mas depurada del principio de proporcionalidad’

En consecuencia, la observancia de este razonamiento tripariito conlfeva a sostener que en la_determinacién de una medida
cautelar. que no es mas que la adopcién de una medida de proteccion a un derecho en el marco de un proceso judicial, el
Juez deve lener en cuenta valoraciones de orden facticc referidas a una estimacion de los medios de accion a ser
seleccionados. cuestion que implica i) que la medida decreteda sea adecuada para hacer frente a la situacion de amenaza
del derecho def afectado (idoneidad). if} que, habida cuenta que se trata de una decision que se adopta al inicio del proceso
Judicial o, inclusive, sin que exista un proceso formalmente establecido. fa medida adoptada sea la menos lesiva o invasora
respecto del marco competencial propio de la administracion publica (necesidad) y, por Gltimo, es necesario ii} levar a cabo
un razonamiento eminentemente juridico de ponderacion = en virtud del cual se debe determinar de manera doble el grado
de afectacion o no satisfaccion de cada uno de los principios contrapuestos ... El propio ariicuio 231 del C.P.A.C.A. da lugar
a estar consideracion imperativa en el numeral 4. literales a} y b). cuando prescribe como exigencia: ‘Que, adicionalmente
se cumpla con una de las siguientes condiciones:

al Que af no otorgarse la medida se cause un perjuicio iremediable, o

b} Que existan serios motivos para consigerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian
nugatorins.’

% Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativa ~ Seccion Primera, C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, 10
de mayo de 2018, Rad. 25000-23-41-000-2012-00508-01
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del anéalisis del acto demandado y su confrontaciéon con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de pruebas allegadas con la solicitud”.

En este sentido, la misma alta Corporacion, expuso que la figura de la suspension
provisional como medida cautelar se destaca por su naturaleza cautelar, temporal
y accesoria, tendiente a evitar que actos contrarios al ordenamiento juridico
puedan continuar surtiendo efectos, mientras se decide de fondo su
constitucionalidad o legalidad en el proceso en el que se hubiere decretado la
medida®.

La suspension provisional de los actos administrativos segln lo dispuesto en la
Ley 1437 de 2011, se sujeta expresamente a la confrontacion de legalidad que
debe efectuar el Juez de la medida, lo que significa un analisis preliminar de
legalidad del acto acusado, respecto a las normas que se estiman infringidas.

Respecto a la forma en que se debe hacer este analisis inicial, la referida
providencia de 17 de marzo de 2015 (Expediente num. 2014-03799), sostuvo:

‘Para el estudio de la procedencia de esta cautela se requiere
una valoracion del acto acusado que cominmente se ha
lfamado valoracion inicial, y que implica una confrontacién de
legalidad de aquél con las normas superiores invocadas, o
con las pruebas allegadas junto a la solicitud. Este andélisis
inicial permite abordar el objeto del proceso, la discusion de
ilegalidad en la que se enfoca la demanda, pero con base en una
aprehensién sumaria, propia de una instancia en la que las partes
aun no han ejercido a plenitud su derecho a la defensa. Y esa
valoracién inicial o preliminar, como bien lo contempla el inciso 2°
del articulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, ne constituye prejuzgamiento, y es
evidente que asi lo sea, dado que su resolucién parte de un
conocimiento sumario y de un estudio que, si bien permite
efectuar interpretaciones normativas o valoraciones iniciales,
no sujeta la decision final.”

Descendiendo al objeto de estudio, se tiene que para decretar la medida, es
necesario que se verifique si el acto administrativo cuya presuncién de legalidad
se encuentra en tela de juicio, pugna directamente con normas de caracter
superior,

En el caso bajo estudio, la demandante pretende se declare la nulidad de la
Resolucion 4152.010.21.0.8883, mediante la cual la Secretaria de Movilidad de
Santiago de Cali dispuso.

“ARTICULO PRIMERO: SANCIONAR a la Empresa de TRANSPORTES
MONTEBELLO S.A. con NIT. 800004283-8 por haber permitido la prestacién
de un servicio publico no autorizado en el vehiculo de placas VBZ176 con
multa de DIEZ (10) S.M.L.M.V. para la época de la comisién de la infraccion,
es decir para el afio 2015 equivalente a seis millones cuatrocientos cuarenta y
tres mil quinientos pesos ($6.443.500), por las razones expuestas.:

()

Y en el mismo sentido, solicita la suspensién provisional de la Resolucion
4152.010.210.13397, mediante la cual, se confirmé la decision anterior en sede de
reposicion.

¢ Ibidem
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Segun se lee del escrito de la medida cautelar, en la solicitud de suspensién
provisional del referido acto se fundamenta en las mismas consideraciones de
orden legal que las pretensiones de la demanda, pues se alega la supuesta
omision de etapas procesales en el proceso sancionatorio surtido por la Secretaria
de Movilidad de Santiago de Cali.

Asi las cosas, al cotejar el acto administrativo demandado, con las razones
juridicas de la demanda, se advierte que no se cumple el requisito establecido en
el numeral 3 del articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, pues el Despacho no puede
concluir, mediante un juicio de ponderacién de intereses, que resultaria mas
gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que concederla, maxime
cuando el acto demandado tiene como fundamento factico una infraccion a las
normas de transito la cual no fue desconocida por el demandante, por el contrario,
lo que alega en su libelo es una violacion al debido proceso y la falta de idoneidad
en la prueba técnica que soporta la sancion, es decir, aspectos formales que de
resultar probados, darian al traste con la presuncion de legalidad del acto, asunto
que debera resolverse en la sentencia que ponga fin a esta instancia.

Con lo anterior, es claro que la medida Cautelar solicitada anticipa integramente la
satisfaccion de las pretensiones de condena del medio de control, situacion que
desnaturaliza este instrumento procesal.

Entonces, al no encontrarse configurada a partir del juicio de ponderacion de
intereses correspondiente, necesario para la procedencia de la suspensién
provisional solicitada, la medida cautelar no sera decretada.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

1. NEGAR la solicitud de medida cautelar, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

2.- Una vez ejecutoriado este proveido continliese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE

ANGELA SOLEDAD PJARAMILLO MENDEZ
JUE

/;UZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE\
CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

€l suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) parte(s) por anotacibn en el ESTADO
ELECTRONICO No. ] , el cual se insertd en los medios
informaticos ae la Rama Judicial del

dia__(OR— \\- 'ZO\C!
\_ A J
N
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATE\?B ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1091

PROCESO: 76001-33-33-011-2018-00010-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ANA RUTH ASTUDILLO Y OTROS
DEMANDADO: INPEC

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 09 de marzo de 2020, a las 11:00 A.M.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD AMILLO MENDEZ
Juez

JARA

s N

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electronico No. 17—3 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.
Santiago de Cali @ —1i= 20 l 0/

La Secretaria,
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JUZGADO ONCE ADMINISTRKfiﬁ?ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1085

PROCESO: 76001-33-33-011-2017-00230-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUAN DAVID LOTERO LONDONO Y OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 27 de marzo de 2020 a las 11:20 am.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

ANGELA SOLEDA RAMILLO MENDEZ

ez
ATV - ~
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electréonico No.’_Z 23 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.

Santiago de Cali Q -——/ { —‘20

=

La Secretaria.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1084

PROCESO: 76001-33-33-011-2016-00273-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JHOANA CAROLINA PIEDRAHITAY OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Intermacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 27 de marzo de 2020 a las 10:30 am.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD\JARAMILLO MENDEZ
Juez

ATV

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CAL! - VALLE

En estado electronico No. ]‘2.3 hoy notifico a las
partes el auto que antecede

Santiago de Cali o } l’— 20 ,

La Secretaria, k,f J A

N /
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATE\;E) ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1086

~

PROCESO: 76001-33-33-011-2017-00347-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA LEONOR RENGIFO DE GIL
DEMANDADO: CREMIL

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacién denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 27 de marzo de 2020 a las 2:00 pm.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarrearad las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y CJUJMPLASE

ARAMILLO MENDEZ
ez

ANGELA SOLED

ATV

~ ~

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. 12.3 hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

B—ll-20 ﬂ

Santiago de Cali

La Secretaria,
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

~

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacién No. 1094

PROCESO: 76001-33-33-011-2017-00152-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARIA FERNANDA ARCE Y OTROS
DEMANDADO: INPEC

Teniendo en cuenta la reprogramacion de fechas de audiencia en el despacho,
se fija como nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para el dia 15 de noviembre de 2019 a la 1:30
pm.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD MILLO MENDEZ
Jue
4 ™
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estadc electronico No. fZ;B_ hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali @ —1 , ‘ZO\
La Secretarla\_/( /{ A l

LW Y,
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JUZGADO ONCE ADMlNlSTRA’Ti’\'}'”ES‘ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1081

PROCESO: 76001-33-33-011-2016-00364-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CENTRO COMERCIAL CHIPICHAPE PROPIEDAD
HORIZONTAL o

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL Y OTROS

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del aiio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”,

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 27 de marzo de 2020 a las 8:40 am.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreard las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

o NOTIFIQUESE, ¥ CUMPLASE

ANGELA SOL JARAMILLO MENDEZ
uez

ATV

4 N

JUZGADQ ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. fl 23 hoy notifico a las

partes el auto que anlecede.

Santiago de Cali 8 i ” -Z20 ﬂ

La Secretaria,
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1083

PROCESO: 76001-33-33-011-2017-00256-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: INDUSTRIA MERCADEO Y COLOR SAS
DEMANDADO: DIAN

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programo para los dias 12 y 13 de
noviembre del afo en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 27 de marzo de 2020 a las 9:30 am.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

~

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

ANGELA SOLED AMILLO MENDEZ
ez

ATV

4 I

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. 128 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.

g _i-20l

Santiago de Cali

La Secretaria,
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JUZGADO ONCE ADMINISTRA:I?'(I"\QI.BORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1092

PROCESO: 76001-33-33-011-2018-00088-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIBEL SARRIA GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA — DIRECCION GENERAL
DE SANIDAD.

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacién denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 09 de marzo de 2020, a las 09:00 A.M.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ANGELA SOLEDA RAMILLO MENDEZ
ez

JARA

4 N\

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electronico No. f! 2-5 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.

Santiago de Cali @ - ‘ (-Zol

L.a Secretaria, \ ~
K\reuuj‘j? STRO VALEN — )

C
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1088

PROCESO: 76001-33-33-011-2016-00027-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLADYS ROJAS GOMEZ

DEMANDADO: FOMAG

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Intemacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para el dia 09 marzo de 2020, a las 03:40 P.M.

NOTIFIQUESE Y CIMPLASE

ANGELA SOLEDAD/JARAMILLO MENDEZ
74

g

JARA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. “|Z ES hoy natifico a las
partes el auto que antecede

Santiago de Cali -—} | - 20 l

La Secretana
< 3 N /

|
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JUZGADO ONCE ADMINISTRAﬁ‘?&ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

~

Auto de Sustanciacion No. 1087

PROCESO: 76001-33-33-011-2014-00401-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HAROLD ANDRES JIMENEZ FIGUEROA Y OTROS
DEMANDADO: INPEC

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para lievar a cabo la audiencia de pruebas de que

trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para el dia 27 de enero de 2020, a las 02:00 PM.

NOTIFIQUESE Y ZUMPLASE

ANGELA SOLEDALJ/UARAMILLO MENDEZ
ez

JARA

a I

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. 12 3 hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali —|1-20 l

La Secretaria, d) A

YENNY
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATI\;E) ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1089

PROCESO: 76001-33-33-011-2018-00122-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PAOLA ANDREA DIAZ PANTOJA Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL

o

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 09 de marzo de 2020, a las 02:00 P.M.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

ANGELA SOLEDAD/JARAMILLO MENDEZ

ugz
JARA / —~
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electronico No. 123 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.

Santiago de Cali O%" l L—ZD l

La Secretaria, bf
N i e éi‘%"‘“ Y,

N |
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1090

PROCESO: 76001-33-33-011-2017-00090-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OMAIRA RAMOS ANACONA

DEMANDADO: NACION ~ MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL.

A

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para el dia 09 marzo de 2020, a las 03:00 P.M.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

Juéz
JARA ~
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. 225 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.
Santiago de Cali 8 —\-Zo | q

La Secretaria,
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1080

PROCESO: 76001-33-33-011-2015-00180-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: BLANCA DORIS HENAO Y OTROS
DEMANDADO: EMCALI EICE ESP Y OTRA

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 27 de enero de 2020 a las 11:40 am.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y £ZUMPLASE

ANGELA SOLEDAD UARAMILLO MENDEZ
Juez

ATV

/ ™
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. 123 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.
Santiago de Cali 8 - /[/{ - 20 l

La Secretaria! - /{ l l 1
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

~

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1093

PROCESO: 76001-33-33-011-2018-00032-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALBERTO EUGENIO QUINONES Y OTRO
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”. v

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 09 de marzo de 2020, a las 08:30 A.M.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE

4

ANGELA SOLEDAD'JARAMILLO MENDEZ
. Juez

JARA

; ™\

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electronico No. 123 hoy notifico a las

partes el auto que antecede.
Santiago de Cali % '—l |-— :ZO l q

La Secretaria,
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

R

Santiago de Cali, siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1082

PROCESO: 76001-33-33-011-2014-00257-00

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
DEMANDADO: HUMBERTO MENESES MURCIA'Y OTROS

La Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” programé para los dias 12 y 13 de
noviembre del afio en curso, capacitacion denominada “Conversatorio regional
sobre Derechos Humanos, Derecho internacional Humanitario y Bloque de
Constitucionalidad”.

Como quiera que la titular del despacho asistira a la misma, se hace necesario
reprogramar la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el dia 27 de enero de 2020 a las 11:00 am.

Se advierte a los apoderados judiciales de las partes que la inasistencia a la
referida audiencia sin justa causa, les acarreara las multas contenidas en el
numeral 4 de la citada norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

Juez
ATV ~
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electrénico No. !2—5 hoy notifico a las

paries el auto que aptecede.
Santiago de Cali % -\l ZO\ O’

La Secretaria.
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