REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 2086

PROCESO No. 76001-33-33-011-2017-00254-00
DEMANDANTE: LUZ AYDA GOMEZ 'Y OTROS
DEMANDADO: NACION RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Asunto: Aclaracion de Auto — Corrige fecha de audiencia de pruebas

Mediante Auto 613 de 2 de junio de 2021, el Despacho dispuso en el presente asunto, fijar
la fecha del 9 de octubre de 2021, a las 8:00 a.m., para celebrar la audiencia de pruebas
de que trata el articulo 181 del CPACA.

Sin embargo, se advierte que se trata de un dia no habil por lo que se procedera a corregir
dicha providencia en los términos del articulo 286 del CGP, en el sentido de fijar como
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas, el dia lunes 11 de octubre de
2021, alas 8:00 A.M.

El Link de enlace para conectarse a la audiencia virtual, se remitird a los correos
electrénicos registrados por los apoderados judiciales; y se anexa al final de la presente
decision, para su acceso directo. En caso de que existiesen apoderados, testigos, o
sujetos procesales que deban concurrir a la audiencia y no cuente con los medios
tecnologicos que garanticen su presencia ya sea de manera virtual o telefénica, podran
concurrir de manera presencial al despacho en la fecha y hora programada para que se
les facilite los medios tecnoldgicos necesarios que garanticen su intervencion.

Esta situacion deberd ser informada previamente al despacho, a fin de garantizar el
ingreso a las instalaciones del juzgado sin que se presente aglomeracion de personas que
pueda conducir a una situacion de riesgo debido a la pandemia.

A través de esta decision, se autoriza para que el empleado que colaborar4 en el
desarrollo de la audiencia pueda comunicarse con los sujetos procesales antes de la
realizacion de la misma, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del
articulo 7 del Decreto legislativo 806 de 2020.

Se advierte que de conformidad con el articulo 107 del G.G.P, la audiencia se iniciara en
el primer minuto de la hora sefialada para la misma, no obstante, se dara una espera de
15 minutos para que los asistentes puedan garantizar su conectividad.

Se itera que en el caso concreto se encuentra pendiente por practicar la prueba
testimonial decretada en auto 574 del 5 de septiembre de 2019, quedando a cargo de las
partes, garantizar la presencia de los testigos a través de medios tecnoldgicos, para la
practica de la prueba en la fecha y hora sefaladas.

En mérito de lo anterior, el Despacho



76001-33-33-011-2017-00254-00
Correccion de Auto

DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el auto 613 del 2 de junio de 2021, fijando como como fecha para
llevar a cabo la audiencia de pruebas, de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
el dia 11 de octubre de 2021, a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.), la cual se llevara a
cabo mediante la aplicacion Lifezise. Previo a la fecha de la audiencia, el link de enlace
para conectarse a la audiencia virtual sera remitido a los correos electronicos registrados
por los apoderados de las partes.

SEGUNDO: ADVERTIR a los apoderados de las partes que queda a su cargo garantizar la
presencia de los testigos a través de medios tecnologicos, para la practica de la prueba
testimonial, en la fecha y hora sefaladas.

TERCERO: REQUERIR a todos los intervinientes para que informen previamente a la
fecha sefialada para la audiencia, un nimero de celular que tenga instalada la aplicacion
de WhatsApp, al igual que el correo electronico en caso de que se haya cambiado el
reportado inicialmente con la demanda y/o contestacion, el cual debe coincidir con el
inscrito en el Registro Nacional de Abogados, a fin de que el empleado judicial autorizado
pueda mantener la comunicacidén necesaria para el correcto desarrollo de la audiencia.

Link de Audienica: https://call.lifesizecloud.com/10766120

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1151

PROCESO No. 70001-33-33-011-2014-00062-00
DEMANDANTE: JACINTO CASTILLO CUNDUMI
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL
CONTROL: REPARACION DIRECTA

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su
impulso procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

En audiencia de pruebas del 22 de octubre de 2020, se recepciond los testimonios
decretados a instancia de la parte demandante y se dispuso insistir en la prueba
documental solicitada a la Fiscalia 10 Delegada ante el Tribunal Superior de Cali.

Para el efecto, se libr6 el oficio 943 con destino a la Fiscalia 10 Delegada, despacho
que mediante mensaje de datos dirigido al correo electrénico de este Juzgado, el
18 de marzo de 2021, remitio la informacion que le fue requerida, consistente en la
Resolucién No. 109 del 18 de noviembre de 2011, por medio de la cual se profiere
resolucién de preclusién de la investigacion que se adelanté en contra del sefior
JACINTO CASTILLO LUCUMI, en el proceso radicado No. 827940 por el delito de
Toma de Rehenes, Homicidio Agravado y otros.

De la documentacion allegada y conforme se expuso por esta operadora judicial en
la audiencia de pruebas del 22 de octubre de 2020, no se fijo fecha para celebrar
audiencia de practica de pruebas, por considerarse innecesario convocar a
audiencia unicamente con el fin de incorporar al proceso la documentacion allegada,
en consecuencia, en virtud de los principios de economia procesal, celeridad y
eficiencia, el Despacho mediante auto 672 del 28 de junio de 2021, se dispuso
incorporar al proceso y poner en conocimiento de las partes la documentacion
allegada por la Fiscalia 10 Delegada ante el Tribunal Superior de Cali en calidad de
prueba.

Asi las cosas, concluido el periodo probatorio y, de conformidad con el inciso final
del articulo 181 del CPACA, se prescindira de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, en consecuencia, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes
de proferir la sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el
Ministerio Publico rendir concepto su a bien lo tiene.
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Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:

PRIMERO:Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusién, término dentro del cual el Ministerio Publico podra
presentar su concepto.

SEGUNDO: Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico,
mediante insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437
(Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
752288bb76527776566a2ca540b475a39011d9bb0a944716fb7e3726a6b67d12
Documento generado en 24/09/2021 11:31:58 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1152

PROCESO No. 70001-33-33-011-2014-00311-00
DEMANDANTE: SEGURO SOCIAL EN LIQUIDACION
DEMANDADO: JOSE URIEL OSPINA MORALES
CONTROL: REPETICION

Ref. Incorpora

En el presente asunto el dia 25 de mayo de 2021, se profirid auto mediante el cual
se resuelven las excepciones propuestas, se fijé el litigio y se ordend el recaudo de
pruebas documentales, disponiendo que una vez sean allegados los documentos
requeridos, se incorporaran al proceso para el conocimiento de las partes, toda vez
que no se requiere de audiencia de practica de pruebas.

En cumplimiento de lo ordenado se libr6 el oficio No. 356 en el cual se requirio a la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Parafiscales de la Proteccion
Social — UGPP, con el fin de que con destino al proceso, allegue los documentos
decretados como prueba consistentes en los contratos suscritos con el profesional
JOSE URIEL OSPINA MORALES, que acrediten el vinculo laboral del demandado
con el ISS en liquidacion.

En respuesta al requerimiento la sefiora apoderada judicial del P.A.R. - 1.S.S., el 22
de junio de 2021, allegando la documentacién referida de manera digital en 378
folios.

Asi las cosas, encontrandose pendiente Unicamente la incorporacién de la prueba
documental allegada, el despacho considera en virtud de los principios de economia
procesal, celeridad y eficiencia, a fin de procurar el pronto diligenciamiento del
proceso, que no es necesario celebrar una nueva audiencia de pruebas, como
quiera que lo que se encuentra pendiente es la incorporacion de las pruebas
documentales allegadas y no su préctica?.

En tal medida, a traves de la presente decision se ordenara incorporar las pruebas
documentales allegadas para que obren como prueba dentro del proceso y poner
en conocimiento de las partes las pruebas allegadas.

1 Art.42 numeral 1. C.G.P. La Corte Constitucional se ha referido a este principio en el siguiente sentido: “El principio de la
economia procesal consiste, principalmente, en conseguir el mayor resultado con el minimo de actividad de la administracion
de justicia. Con la aplicacion de este principio, se busca la celeridad en la solucién de los litigios, es decir, que se imparta
pronta y cumplida justicia. (Sentencia C-037 de 1998).

2 De acuerdo con el articulo 173 del C.G.P se diferencia la incorporacion de las pruebas y la practica.
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Incorpora y pone en conocimiento prueba

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: INCORPORAR la prueba documental recaudada y poner en
conocimiento a las partes sobre la existencia de la misma remitiendo a través de
secretaria el link del expediente electrénico.

SEGUNDO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusién, término dentro del cual el Ministerio Publico podra
presentar su concepto. El término otorgado para presentar alegatos comenzara a
correr una vez se encuentre en firme la presente decision, debiéndose garantizar a
través de Secretaria, que las partes tengan acceso al expediente virtual.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1153

PROCESO No. 70001-33-33-011-2015-00174-00

DEMANDANTE: ARSENIO MUNOZ CERON

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su
impulso procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 22 de junio de 2021, se dispuso incorporar al proceso y poner en
conocimiento de las partes la documentacion allegada por Municipio de Santiago de
Cali en calidad de prueba, consistente en:

- Respuesta a oficio 1055, allega: Decreto No. 534 del 2 de mayo de 1974 “Por el cual
se efectuan unos nombramientos”, acta del 15 de mayo de 1974 mediante la cual
toma posesion el sefior CARLOS ENRIQUE PANESSO FRANCO, Decreto No. 0079
del 9 de febrero de 1999 “Por medio del cual se Incorporan a la Planta de Personal
a los Empleados Publicos de la Administracion Central Municipal”, Acta No. 466 del
11 de febrero de 1999, mediante la cual toma posesién como profesional
universitario el sefior CARLOS ENRIQUE PANESSO FRANCO. (fls. 515 a 520)

- Respuesta a oficio 1053, allega contrato de vinculacién del sefior ARSENIO MUNOZ
CERON con la empresa de transportes ALAMEDA S.A. (fls. 521 a 524)

- Respuesta a oficio 1052, allega copia de los estudios y disefios técnicos realizados
por la firma LOGITRANS; copia del contrato STTM 087 2007 del 6 de junio de 2007
suscrito entre la unién temporal Logitrans y la Secretaria demovilidad de Cali;
Certificado de propiedad del vehiculo placas VCC526 (fls. 542 a 543 y Un CD)

- Respuesta a oficio 1054, allega informacién brindada por el Ministerio de
Transporte. (fl. 545)

Frente a la providencia mencionada, las partes presentaron escrito manifestando
estar conformes con los documentos allegados e incorporados al proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,
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Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos

DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusion, término dentro del cual el Ministerio Publico podra
presentar su concepto.

SEGUNDO: Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico,
mediante insercién en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437
(Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: Doy cuenta a la sefiora Juez, que dentro del término de
traslado las partes no se pronunciaron frente a las pruebas documentales que se puso en
conocimiento. Sirvase Proveer.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

&7
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto No. 493
PROCESO No. 76001-33-33-011-2015-00264-00
DEMANDANTE: MARIA EDITZA VIDAL LEMUS
DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSIDAD DEL VALLE-EVARISTO
GARCIA ESE
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Ref. Auto Corre traslado para alegar.

Dentro del presente proceso mediante auto No 1138 del 20 de noviembre del
2020, notificado debidamente por estados, se dispuso correr traslado a las
partes de las pruebas documentales allegadas, consistentes en:

- Respuesta a oficio 0698 del 17 de julio de 2017, allega: certificacién de
los factores salariales que se tuvieron en cuenta al momento de liquidar
las cesantias definitivas de la demandante y certificacién de los factores
salariales devengados por la demandante desde el 1 de marzo de 2013
hasta el 1 de marzo de 2014 (fls. 35 a 40)

- Respuesta a oficio sin nimero del 11 de octubre de 2019, mediante el
cual se allega el expediente administrativo de la accionante. (Fls. 44 a 47)

Asi las cosas, una vez recaudados en el proceso la totalidad de los elementos
de juicio decretados, se procedera a incorporar la prueba documental allegada,;
asi mismo, agotado el debate probatorio, de conformidad con el inciso final del
articulo 181 del CPACA, se prescindird de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, debiéndose correr traslado a las
partes para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes de proferir
la sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el Ministerio
Publico rendir concepto su a bien lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: INCORPORAR al proceso las pruebas documentales allegadas,
las cuales seran valoradas al momento de proferir sentencia, consistentes en:
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Traslado para Alegatos de Conclusion.

- Respuesta a oficio 0698 del 17 de julio de 2017, allega: certificacion de
los factores salariales que se tuvieron en cuenta al momento de liquidar
las cesantias definitivas de la demandante y certificacion de los factores
salariales devengados por la demandante desde el 1 de marzo de 2013
hasta el 1 de marzo de 2014 (fls. 35 a 40)

- Respuesta a oficio sin nimero del 11 de octubre de 2019, mediante el
cual se allega el expediente administrativo de la accionante. (Fls. 44 a 47)

SEGUNDO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10)
dias para presentar alegatos de conclusién, término dentro del cual
el Ministerio Publico podrd presentar su concepto. El término otorgado para
presentar alegatos comenzara a correr una vez se encuentre en firme la
presente decision, debiéndose garantizar a través de Secretaria, que las partes
tengan acceso al expediente virtual.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decisibn a las partes y al Ministerio
Publico, mediante insercién en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la
Ley 1437 (Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en
concordancia con el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1154

PROCESO No. 70001-33-33-011-2015-00388-00
DEMANDANTE: NANCY CORDOBA Y OTROS
DEMANDADO: INVIAS Y OTROS

CONTROL: REPARACION DIRECTA

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su
impulso procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 21 de junio de 2021, se dispuso incorporar al proceso y poner en
conocimiento de las partes la documentacion allegada por el apoderado de la parte
demandante en calidad de prueba, consistente en:

- Copia de un desistimiento en homicidio culposo ante el Juez Penal del Circuito con
funciones de conocimiento y otro desistimiento dirigido al Fiscal Seccional 155 de
conocimiento de Dagua (V), radicados con el No. 762336000172-2013- 00866, en
el cual figura como victima MIGUEL ANGEL CORDOBA BRAVO y como implicado
el sefior JHON HERNANDO VERDUGO GOMEZ, quien para la fecha de los hechos
conducia el camién de placas KUK 703 y ademas también figura como propietaria
la sefiora ADRIANA MARCELA ACEROS MORENO. Desistimiento por
indemnizacién integral de las partes.

- Copia de contrato de transaccién adelantado por la sefiora ADRIANA MARCELA
ACEROS MORENO, en calidad de propietaria del vehiculo de placas KUK 703,
JHON HERNANDO VERDUGO GOMEZ, en calidad de conductor del vehiculo y los
sefiores NANCY CORDOBA BRAVO, quien obra en nombre propio y en
representacion de la menor ANGIE MILENA CORDOBA BRAVO y GERMAN
VALENCIA VIDAL, GONZALO GAVIRIA CORDOBA, quienes el dia 8 de marzo de
2014, celebraron contrato de transaccién el cual consistié en la indemnizacién de
los dafios y perjuicios ocasionados por la muerte de MIGUEL ANGEL CORDOBA
BRAVO, manifestando que se ha realizado una indemnizacién integral por los
hechos expuestos, y manifestando su desistimiento respecto de la accién penal de
las partes que celebran el contrato de transaccion.

Asi las cosas, una vez recaudados en el proceso la totalidad de los elementos de
juicio decretados, y concluido el periodo probatorio , de conformidad con el inciso
final del articulo 181 del CPACA, se prescindira de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, en consecuencia, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes
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Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos

de proferir la sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el
Ministerio Publico rendir concepto su a bien lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:

PRIMERO:Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusién, término dentro del cual el Ministerio Publico podra
presentar su concepto.

SEGUNDO: Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico,
mediante insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437
(Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1155

PROCESO No. 70001-33-33-011-2015-00434-00

DEMANDANTE: JOSE MIGUEL CASTANEDA BLANCO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su impulso
procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 22 de junio de 2021, se dispuso incorporar al proceso y poner en
conocimiento de las partes la documentacion allegada por Municipio de Santiago de Cali —
Secretaria de Educacion en calidad de prueba, consistente en el expediente administrativo
del demandante en medio magnético cd, el cual fue debidamente cargado al expediente
digital conformado por el despacho.

Asi las cosas, concluido el periodo probatorio y, de conformidad con el inciso final del
articulo 181 del CPACA, se prescindird de la audiencia de alegaciones y juzgamiento por
considerarse innecesaria, en consecuencia, se ordenard correr traslado a las partes para
que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes de proferir la sentencia dentro del
presente asunto, en el mismo término podra el Ministerio Publico rendir concepto su a bien
lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali,
DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para presentar
alegatos de conclusion, término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar su
concepto.

SEGUNDO: Notificar la presente decisién a las partes y al Ministerio Publico, mediante
insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 (Modificado por el art.
50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez
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Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1156

PROCESO No. 70001-33-33-011-2016-00121-00

DEMANDANTE: GLADYS PORRAS ESPINOSA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL
CONTROL: REPARACION DIRECTA

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su
impulso procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 22 de junio de 2021, se dispuso incorporar al proceso y poner en
conocimiento de las partes la documentacién allegada por el Centro de Servicios de
los Juzgados Penales del Circuito de Cali y el INPEC en calidad de pruebas,
consistentes en:

- Respuesta al oficio 806 por parte del Centro de Servicios de los Juzgados Penales
del Circuito de Cali, el cual mediante oficio JPCA-PAAD-3-18843 del 30 de enero de
2020, remiti6 en calidad de préstamo la carpeta con SPOA 76-001-60-00199-2007-
00538 correspondiente al proceso penal que se llevd en contra de la sefiora
GLADYS PORRAS ESPINOSA, allegandose 5 el proceso en 5 cuadernos, los
cuales obran anexos al expediente principal.

- Respuesta al oficio 879 por parte del Instituto Penitenciario y Carcelario — INPEC,
visible a folios 321 a 324, el cual mediante mensaje de datos dirigido al buzén de
notificaciones electronicas del despacho, el 13 de agosto de 2019, remitid
respuesta, consistente un certificado de oficina juridica y oficio 2019EE0152179, en
los cuales se reporta, el tiempo que permanecié recluida la sefiora GLADYS
PORRAS ESPINOSA, intramuralmente en la Reclusién de Mujeres de Cali, desde
21 de diciembre de 2007 hasta el 11 de diciembre de 2008 y que no se encontrd
evidencia de haber brindado atencién psicoldgica a la interna, respectivamente.

Asi las cosas, una vez recaudados en el proceso la totalidad de los elementos de
juicio decretados y concluido el periodo probatorio, de conformidad con el inciso
final del articulo 181 del CPACA, se prescindira de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, en consecuencia, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes
de proferir la sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el
Ministerio Publico rendir concepto su a bien lo tiene.
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Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusién, término dentro del cual el Ministerio Publico podra
presentar su concepto.

SEGUNDO: Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico,
mediante insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437
(Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez
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Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ........ (...)de........ de dos mil veintiuno (2021)
Auto No.
RADICACION: 76-001-33-33-011-2016-00231-00
DEMANDANTE: MARIA SOFIA BARRIGA RIVAS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Encontrandose el presente medio de control a despacho para celebrar audiencia
inicial de conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 de la Ley 1437, se advierte
una falencia de orden procesal que debe ser subsanada para evitar posibles
nulidades que invaliden lo actuado.

El despacho, mediante Auto N° 370 del 14 de abril de 2021, fijo la fecha del 5 de
octubre de 2021, para llevar a cabo la audiencia inicial; sin embargo, en una revision
posterior del expediente se advirtio que la demandada ALMACOL S.A.S. no fue
notificada en debida forma, comoquiera que Unicamente le fue remitido el oficio de
citacion para la notificacién personal de que trata el articulo 291 del CGP, sin que
obre constancia de la notificacion por aviso, en los términos del articulo 292 del
mismo texto.

La mencionada falencia procesal, afecta la garantia constitucional del debido
proceso, comoquiera que, segun constancia del 26 de julio de 2018, se informa que
la demandada ALMACOL S.A.S. no contest6 la demanda, sin advertir la indebida
notificaciéon a la que se hace referencia.

Asi las cosas, en procura de garantizar el debido proceso como derecho y principio
rector de todas las actuaciones judiciales, es preciso desvincular del tramite
impartido en el presente medio de control el auto del 14 de abril de 2021, aclarando
que el referido auto, obedece a un error involuntario que no obedece a ningun
criterio y disposicion de la titular del despacho, razones que justifican la adopcion
del correctivo procesal de la desvinculacién del presente asunto del proveido en
mencion.

El anterior recuento del tramite procesal evidencia que se incurrio en un error
involuntario, el cual hasta el momento no afecta el proceso al punto de alcanzar una
nulidad procesal, teniendo en cuenta que Unicamente se ha proferido una decision
de sustanciacion, convocando a las partes a audiencia inicial, sin embargo, de
persistir la falencia evidenciada, las decisiones de fondo con las cuales se agoten
las etapas subsiguientes del proceso, quedarian viciadas de nulidad.

Sobre la desvinculacién de decisiones, existe precedente, en el cual se sostiene
que el juez no puede quedar atado a sus providencias que no se ajustan al
ordenamiento juridico, estando facultado para desvincularlas del proceso de tal
manera que se propenda por la sanidad y legalidad del procedimiento.



Frente a la alternativa en comento, en fallos relacionados con lo referente a la
expedicion de providencias, contrarias a derecho por error de apreciacion como en
el presente caso, de tiempo atrds ha sostenido el Consejo de Estado la tesis que
“Los autos en que se hayan cometido errores no constituyen leyes del proceso asi
estén ejecutoriados y pueden desconocerse posteriormente aun por el mismo
funcionario; si llega a la conclusion de que son antijuridicos, porque seria absurdo
darle fuerza definitiva a providencias equivocadas que no tienen el caracter de cosa
juzgada™.

En pronunciamiento mas reciente, sobre el particular, el Maximo Tribunal
Administrativo, en sentencia del 13 de octubre de 2016, con ponencia de la Dra.
MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, dentro del proceso radicado No.
47001-23-33-000-2013- 90066-01(21901), considero que:

“...la Corte Suprema de Justicia ha establecido por via jurisprudencial una excepcién
fundada en que los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria y por
consiguiente no atan al juez.

Dicho criterio, por supuesto, debe obedecer a condiciones eminentemente
restrictivas, para que el operador juridico no resulte modificando situaciones juridicas
constituidas de buena fe respecto de terceros, con fundamento en providencias
judiciales, ni desconociendo normas de orden publico como tampoco el principio de
preclusion de las etapas procesales®.

Por tanto, la aplicacion de esa figura supone estar frente a una decision
manifiestamente ilegal, que represente una grave amenaza del orden juridico y
siempre que la rectificacion se lleve a cabo observando un término prudencial que
permita establecer una relacion de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que
tiene como propdsito enmendarlo®.

Al no cobrar ejecutoria los actos ilegales por afectarse de una evidente o palmaria
ilegalidad, tampoco constituyen ley del proceso ni hacen transito a cosa juzgada.”

En consonancia con lo expuesto, el despacho tiene el deber de corregir la
irregularidad mencionada, desvinculando de la actuacién procesal el auto del 14 de
abril de 2021, mediante el cual se convoco a las partes a audiencia inicial, en
procura de garantizar los principios de legalidad y debido proceso.

Finalmente, para llevar a cabo la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda y del que admiti6 su adiccion a la demandada ALMACOL S.A.S., el
articulo 86 de la Ley 2080 de 2021 dispone en lo atinente al régimen de vigencias y
transicion normativa que “... De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de
1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas
procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los procesos
y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011. En estos mismos procesos,
los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a
correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran
por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos,
se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones”, por lo que

1 Consejo de Estado. providencia de 9 de marzo de 1972

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de junio 28 de 1979 M. P. Alberto Ospina Botero; Sentencia
No. 286 del 23 de Julio de 1987 M. P. Héctor Gomez Uribe; Auto No. 122 del 16 de junio de 1999 M. P. Carlos Esteban
Jaramillo Schloss; Sentencia 096 del 24 de mayo de 2001 M. P. Silvio Fernando Trejos Bueno, entre muchas otras.

% T-519 de 2005

4T-1274 de 2005



el trAmite de notificacion debera realizarse de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, vigente a la fecha en la que se inici6 la etapa
de notificaciones del auto admisorio de la demanda que corresponde al 8 de febrero
de 2018.

En consecuencia, se ordenard llevar a cabo la notificacion del auto admisorio de la
demanda y del que admiti6 la adicion de la misma, en los términos establecidos en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, relativos a la notificacion personal del auto
admisorio a particulares, teniendo en cuenta que se trata de una persona juridica
de derecho privado inscrita en el registro mercantil y cuya direccion de notificacion
electronica, figura en el certificado de existencia y representacion legal a folios 317
a 319 del expediente.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALL,

RESUELVE:

1. DESVINCULAR del tramite procesal del presente asunto, el auto de 14 de abiril
de 2021, por medio del cual se convoco a las partes a audiencia inicial, conforme a
las consideraciones expuestas en la parte motiva del presente auto.

2. NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda y el auto que
admitio la reforma al representante legal de la sociedad demandada ALMACENAR
ALIANZA COLOMBIANA ALMACOL S.A.S. o a quien este haya delegado la facultad
de recibir notificaciones judiciales, mediante mensaje dirigido a buzdn electrénico
para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada ALMACOL S.A.S., por
el término de 30 dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del
C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme se determina en el articulo 199
ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

La copia de la demanda y los anexos que deban entregarse para el traslado se
enviardn por secretaria por el medio sefialado en el numeral anterior, de
conformidad con el articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

4. NOTIFIQUESE el presente proveido al actor por estado electronico, mediante

insercion de esta providencia en el estado, segun lo dispone el articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011 modificado el articulo 50 de la Ley 2080 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:



Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1157

PROCESO No. 70001-33-33-011-2016-00328-00

DEMANDANTE: RITA PIEDAD GOMEZ MONDRAGON
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su
impulso procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 17 de junio de 2021, se dispuso incorporar al proceso como
prueba, el dictamen de la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez de fecha 14
de mayo de 2016, en el cual se diagnostica a la demandante “Esquizofrenia
Paranoide” concluyendo una pérdida de la capacidad laboral del 66.30%.

Encontrandose pendiente Unicamente emitir pronunciamiento sobre la prueba
pericial antes referida, la cual quedd6 incorporada al proceso en los términos
expuestos en el auto del 17 de junio de 2021; observa el despacho que se
encuentran recaudados la totalidad de los elementos de juicio decretados, en
consecuencia, concluido el periodo probatorio y, de conformidad con el inciso final
del articulo 181 del CPACA, se prescindird de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, asi las cosas, se ordenara correr traslado
a las partes para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes de proferir
la sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el Ministerio
Publico rendir concepto su a bien lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusién, término dentro del cual el Ministerio Publico podra
presentar su concepto.

SEGUNDO: Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico,
mediante insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437



76001-33-33-011-2016-00328-00
Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos

(Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1169

PROCESO No. 70001-33-33-011-2016-00343-00

DEMANDANTE: DANNY ALEJANDRO HERNANDEZ Y OTRO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL
CONTROL: REPARACION DIRECTA

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su
impulso procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 28 de junio de 2021, se dispuso incorporar al proceso y poner en
conocimiento de las partes la siguiente documentacién allega al proceso en calidad
de prueba:

- Respuesta a oficio 455 dirigido a la Fiscalia General de la Nacién, allegada el 4 de
noviembre y 16 de diciembre de 2020, la cual obra en el expediente digitalizado.

- Respuesta a oficio 456 dirigido al INPEC, allegada mediante mensajes de datos del
11 de noviembre y 11 de diciembre de 2020, la cual obra en el expediente
digitalizado.

Asi las cosas, agotado el debate probatorio, de conformidad con el inciso final del
articulo 181 del CPACA, se prescindira de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, debiéndose correr traslado a las partes
para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes de proferir la
sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el Ministerio
Publico rendir concepto su a bien lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusién, término dentro del cual el Ministerio Publico podra
presentar su concepto.
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Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos

SEGUNDO: Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico,
mediante insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437
(Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1173

PROCESO No. 70001-33-33-011-2017-00255-00

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN OLAVE LOPEZ
DEMANDADO: UGPP - COLPENSIONES

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ref. Corre traslado para alegatos

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, procede el despacho a su
impulso procesal, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 22 de junio de 2021, se dispuso incorporar al proceso y poner en
conocimiento de las partes la siguiente documentacién allega al proceso en calidad
de prueba:

- Afolios 209 a 2014 del expediente obra respuesta del 13 de agosto de 2019,
mediante la cual, la subdirectora de defensa judicial pensional — UGPP,
informa que dio traslado del requerimiento al Ministerio de Salud y Proteccién
Social, para efectos que remitan la informacién requerida y ademas remite
certificacion laboral expedida por el Jefe del Departamento Seccional de
Recursos Humanos del Seguro Social.

- A folios 233 a 321, la Coordinacion Juridica del P.A.R.R.1.S.S. allega
respuesta al requerimiento en el cual se detalla el tiempo de servicios
prestados por la demandante junto con la documentacion que respalda la
informacion.

Asi las cosas, agotado el debate probatorio, de conformidad con el inciso final del
articulo 181 del CPACA, se prescindird de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, debiéndose correr traslado a las partes
para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes de proferir la
sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el Ministerio
Publico rendir concepto su a bien lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali,

DISPONE:
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PRIMERO: Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusion, término dentro del cual el Ministerio Publico podré
presentar su concepto.

SEGUNDO: Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico,
mediante insercién en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437
(Modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) de 2011, en concordancia con el
articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Doy cuenta a la sefiora Juez, que dentro del término de
traslado las partes no se pronunciaron frente a las pruebas documentales que se puso en
conocimiento. Sirvase Proveer.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto No. 496
PROCESO No. 76001-33-33-011-2017-00329-00
DEMANDANTE: DISTRIBUIDORA SURTIVALLE SAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDA VALLE
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
TRIBUTARIO

Ref. Auto Corre traslado para alegar.

Dentro del presente proceso mediante auto No 1157 del 23 de noviembre del
2020, notificado debidamente por estados, se dispuso correr traslado a las
partes de la prueba documental allegada, consistentes en:

- Certificacién expedida por el secretario de Hacienda del Municipio de
Florida mediante la cual informan que las personas juridicas resefiadas
en la demanda si tributan el impuesto de industria y comercio de los afios
gravables 2015, en dicha jurisdiccion. (Fl. 105)

- Copia de los documentos requeridos a la entidad demandante mediante
auto proferido en audiencia del 24 de julio de 2019.

Asi las cosas, una vez recaudados en el proceso la totalidad de los elementos
de juicio decretados, se procedera a incorporar la prueba documental allegada,;
asi mismo, agotado el debate probatorio, de conformidad con el inciso final del
articulo 181 del CPACA, se prescindird de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento por considerarse innecesaria, debiéndose correr traslado a las
partes para que presenten sus alegaciones finales por escrito, antes de proferir
la sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podra el Ministerio
Publico rendir concepto su a bien lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE

1. Incorporar al proceso las pruebas documentales allegadas, las cuales seran
valoradas al momento de proferir sentencia, consistentes en:

- Certificacién expedida por el secretario de Hacienda del Municipio de
Florida mediante la cual informan que las personas juridicas resefiadas
en la demanda si tributan el impuesto de industria y comercio de los afios
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gravables 2015, en dicha jurisdiccion. (Fl. 105)
- Copia de los documentos requeridos a la entidad demandante mediante
auto proferido en audiencia del 24 de julio de 2019.

2. Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias
para presentar alegatos de conclusion, término dentro del cual
el Ministerio Publico podra presentar su concepto. El término otorgado para
presentar alegatos comenzara a correr una vez se encuentre en firme la
presente decision, debiéndose garantizar a través de Secretaria, que
las partes tengan acceso al expediente virtual.

3. Notificar la presente decision a las partes y al Ministerio Publico, mediante
insercién en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021, a quienes se les remitira el
vinculo para el acceso al expediente digital.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez Once Administrativo de Cali

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO No. 722
PROCESO No. 76001-33-33-011-2018-00036-00
DEMANDANTE: FRAIZURY CAMAYO RIVERA'Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI'Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
ASUNTO

Encontrandose el presente asunto pendiente de fijar fecha con el fin de llevar a cabo
la audiencia de préactica de pruebas, la cual conforme al auto proferido en audiencia
inicial celebrada el dia 13 de febrero de 2020, se llevaria a cabo una vez obren en
el proceso las pruebas decretadas a solicitud de las partes, es necesario revisar el
estado actual de las pruebas decretadas.

Asi entonces, entre las pruebas decretadas se observa que aun no se han allegado
en su totalidad las respuestas a los requerimientos enviados a las entidades con el fin de
gue remitan los documentos solicitados en calidad de pruebas documentales; asi mismo,
se observa que de las pruebas periciales decretadas, no consta ninguna diligencia que
permita conocer la actuacion de la parte interesada. Las pruebas referidas, corresponden
a las siguientes:

Pruebas a cargo de la parte demandante:

¢ Mediante oficio 171 del 14 de febrero de 2020, se requirié a la EMPRESA DE
ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P. — EPSA, con el fin de que allegue los
siguientes documentos:

- Copia de la declaracion de cumplimiento del Reglamento Técnico de
instalaciones Eléctricas (certificado de primera parte-Formato 34.1 del RETIE-2013),
emitido bajo la gravedad de juramento por el profesional responsable directo de la
construccion del circuito eléctrico a 13.200 voltios, propiedad del Operador de Red
EPSA, que esta tendido sobre la carrera 9, entre las estructuras marcadas con los
nameros 72264 y 72265 y pasa frente al inmueble donde ocurrié el accidente,
identificado con el nimero 9-03, con entrada por la calle 7, del Barrio La Esmeralda,
Municipio de Jamundi.

- Copia de la declaracion de cumplimiento del Reglamento Técnico de
instalaciones Eléctricas (certificado de primera parte-Formato 34.1 del RETIE-2013),
emitido bajo la gravedad de juramento por el profesional responsable directo de la
construccion de la instalacion eléctrica del inmueble marcado con el nimero 9-03,
con entrada por la calle 7, del Barrio La Esmeralda, Municipio de Jamundi, que debe
haber sido entregado a EPSA como requisito indispensable para la energizacion de
la instalacion por parte de este Operador de red.

- Copia de la certificacion plena emitida bajo la gravedad del juramento por el
profesional del derecho responsable directo que debe haber sido entregado a EPSA
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para la energizacion de la instalacion eléctrica del inmueble marcado con el nUmero
9-03, con entrada por la calle 7 de Jamundi, por parte del operador de RED.

- Copia del libro de bithcora o minutas donde se encuentren registradas y
documentadas las actividades de mantenimiento ejecutados por EPSA a la red o
circuito eléctrico primario a 13.200 voltios tendido sobre el inmueble marcado con el
namero 9-03, con entrada por la calle 7 de Jamundi, entre las estructuras marcadas
con los nimeros 72264 y 72265, durante el 1 de enero de 2015, hasta el 12 de mayo
de 2017.

- Que EPSA entregue los documentos donde certifique si notificaron o reporto el
accidente eléctrico que le ocurrié a la menor de edad NICOL DAYANA CAMAYO
RIVERA ante el Sistema Unico de Informacién (SUI) de la SUPERINTENDENCIA
DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS (SSPD), tal como indica el RETIE-
Articulo 9.5 Notificacion de accidentes.

- Que en caso de que EPSA hubiere notificado o reportado el accidente eléctrico
gue le ocurrié a la menor de edad NICOL DAYANA CAMAYO RIVERA, ante la
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS (SSPD),
envié las medidas preventivas que se tomaron en este caso, conforme la Resolucion
SSPD-20081300008505 de 2008 y deméas normas concordantes.

Mediante oficio 172 del 14 de febrero de 2020, se requirié a la EMPRESA DE
ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P. — EPSA, con el fin de que allegue los
siguientes documentos:

a) El pantallazo del sistema de informacion OPEN-SGI con el reporte del incidente
ocurrido el dia 12 de mayo de 2017, a las 3:00 pm, en el circuito 13,2 kv del Barrio
La Esmeralda de la ciudad de Jamundi, en el inmueble de la calle 7 N° 9-03.

b) Copia del reporte que EPSA debi6 haber hecho al Sistema Unico de Informacion
—SUI- del Ministerio de Minas y Energia, de acuerdo con lo establecido en RETIE-
2013-Articulo 9.5, vigente para la fecha de los hechos; y

c) Copia de la Cartilla de Seguridad para los usuarios a la cual obliga el RETIE-
2013-Articulo 26.1, asi como de la informacion de seguridad periddica establecida
en RETIE-2013-Articulo 26.2.

Mediante oficio 169 del 14 de febrero de 2020, dirigido al INSTITUTO DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, se remitio a la menor NICOL
DAYANA CAMAYO RIVERA, identificada con T.I 1112042464, al instituto a
fin que determine lo siguiente: a) La naturaleza de la lesion, b) Ubicacion de
la lesion, c¢) Secuelas o consecuencias médico-legales, d) Si las secuelas
estéticas son una deformidad fisica de caracter transitorio, deformidad fisica
de caracter permanente, deformidad fisica que afecta el rostro y las manos
de caracter permanente, deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter
permanente, deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter transitorio,
deformidad fisica que afecta el cuero de caracter permanente.

Frente a este requerimiento el Instituto allego oficio del 26 de febrero de 2020, en el cual
daba a conocer que se fijé como cita para la valoracion de la menor, el dia 12 de marzo
de 2020 a las 15:00 horas. El respectivo memorial fue remitido por secretaria del
despacho, el 2 de marzo de 2020 (fl. 455) al correo informado por el apoderado de la parte
demandante para que proceda con las gestiones correspondientes.

Mediante oficio 170 del 14 de febrero de 2020, dirigido a la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez, seccional Cali, se remitid a la menor NICOL DAYANA
CAMAYO RIVERA, identificada con T.l 1112042464, a la Junta con la finalidad de
gue determine la pérdida de capacidad laboral por los hechos ocurridos el dia 12
de mayo de 2017 donde resulté lesionada.

Frente a este requerimiento la Junta allegé oficio del 25 de febrero de 2020, en el cual
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daba a conocer los documentos necesarios para proceder con la valoracion de la menor.
El respectivo memorial fue remitido por secretaria del despacho, el 27 de febrero de 2020
(fl. 441-443) al correo informado por el apoderado de la parte demandante para que
proceda con las gestiones correspondientes.

Pruebas a cargo de la parte demandada EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A.
E.S.P. — EPSA:

e Mediante oficio 168 del 14 de febrero de 2020, se requiri6 al MUNICIPIO DE
JAMUNDI, con el fin de que remita las licencias aprobadas de construccion de la
edificacion en la cual ocurrieron los hechos narrados en la demanda, ubicado en
la calle 7 N° 9-03, Barrio La Esmeralda, Municipio de Jamundi.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe recordar a las partes del proceso y sus
apoderados, que si bien en materia probatoria se ha consagrado el principio de la carga
de la prueba, por el cual, incumbe a las pates demostrar los supuestos facticos en los
cuales funda su pretension y su defensa (art. 167 C.G.P.), la legislacion procesal
establece el deber de colaboracion que les asiste para la practica de las pruebas (Art. 78.
Num. 8, C.G.P.) raz6n por la cual, se requerira por Ultima vez a las partes del proceso, a
fin de que adelanten las gestiones y actuaciones que sean necesarias para la
consecucion y aporte de las pruebas al expediente, so pena de aplicar la figura del
desistimiento tacito de la prueba (Art. 178 CPACA?) y dar por concluido el debate
probatorio.

De otro lado, el despacho procedera a fijar fecha de audiencia de pruebas, a fin de
qgue las partes puedan conocer con precision el momento en que tendra lugar la
misma. Teniendo en cuenta que la audiencia de practica de pruebas se realizara de
manera virtual, el Link de enlace para conectarse a la audiencia virtual se remitira a
los correos electrénicos registrados por los apoderados judiciales.

En caso de que existiesen apoderados o sujetos procesales que deban concurrir a
la audiencia y no cuente con los medios tecnoldgicos que garanticen su presencia
ya sea de manera virtual o telefénica, podran concurrir de manera presencial al
despacho en la fecha y hora programada para que se les facilite los medios
tecnologicos necesarios que garanticen su intervencion. Esta situacion debera ser
informada previamente al despacho, a fin de garantizar la presentacion personal en
las instalaciones del juzgado sin que se presente aglomeracion de personas que
pueda conducir a una situacién de riesgo debido a la pandemia.

A través de esta decision, se autoriza para que el empleado que colaborara en el
desarrollo de la audiencia pueda comunicarse con los sujetos procesales antes de
la realizacién de la misma, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo
del articulo 7 del Decreto legislativo 806 de 2020.

Se advierte que de conformidad con el articulo 107 del G.G.P, la audiencia se
iniciara en el primer minuto de la hora sefialada para la misma, no obstante, se dara
una espera de 15 minutos para que los asistentes puedan garantizar la conectividad.

En mérito de lo anterior, el Despacho

! Articulo 178 del C.P.A.C.A. “Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.
Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado
el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso
o de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares. (...)"
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DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de practica de
pruebas, de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, el dia jueves 27 de
enero de 2022, a las dos de la tarde. |la cual se llevara a cabo mediante la aplicacion
LIFESIZE. Previo a la fecha de audiencia, el link de enlace para conectarse a la
audiencia virtual sera remitido a los correos electronicos registrados por los
apoderados de las partes intervinientes.

En la referida audiencia se recibira de manera virtual los testimonios e interrogatorio
decretados, asi como la sustentacion de los dictdmenes periciales rendidos en el
proceso, conforme fue solicitado por la parte demandante y demandada, por lo que
el apoderado de la parte interesada debera atender lo dispuesto en la parte motiva
de la presente providencia y en el acta de audiencia inicial, con el fin que garantice
la comparecencia del testigos, la parte requerida para el interrogatorio y los peritos,
a través de medios tecnoldgicos, para practicar las pruebas decretadas en la fecha
y hora sefialadas.

SEGUNDO: REQUERIR a los apoderados de las partes, para que en el término de
15 dias, adelanten todas las gestiones y actuaciones necesarias para la
consecucion de las pruebas que fueron decretadas por el despacho y que a la fecha
no se han aportado al expediente. Los oficios pertinentes seran remitidos a los
profesionales del derecho, para el cumplimiento de sus deberes de colaboracion.

SEXTO: REQUERIR a todos los intervinientes para que informen previamente a la
fecha sefialada para la audiencia un nimero de celular que tenga instalada la
aplicacion de WhatsApp, al igual que el correo electrénico en caso de que se haya
cambiado el reportado inicialmente con la demanda y/o contestacion, el cual debe
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
93bec0071bf28cbd0feb52f5edcf07a61b20291c9fd08554fc8bf06e36f8bc5f
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto 876
RADICACION: 76-001-33-33-011-2019-00077-00
DEMANDANTE: EMPRESA DE TRANSPORTE MONTEBELLO S.A.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL
ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandada, allega escrito formulando llamamiento en
garantia en contra de la siguiente aseguradora:

- MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., con NIT
891700037-9, con domicilio principal en Bogotd y sucursal en Cali,
representada legalmente por el Dr. JORGE ENRIQUE RIASCOS
VARELA.

El llamamiento se presenta para que en el evento de que se declare responsable
al Municipio de Santiago de Cali hoy Distrito Especial de Santiago de Cali, por los
hechos narrados en el escrito de demanda, el 10 de noviembre del 2015, cuando
se impuso el comparendo por infracciones de transito a la parte actora, que dieron
lugar a los actos administrativos demandados, respondan en proporcion al
porcentaje por ella asegurado en la pdliza de responsabilidad civil No.
1501215001154, tomada por el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (HOY
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI), en caso de que llegue a ser
condenado.

Sobre el llamamiento en garantia, el articulo 225 del CPACA, dispone:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion
de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion
de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.



2. Laindicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que
se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
gue se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento
y su apoderado recibiran notificaciones personales”

A su vez, el articulo 64 del CGP, reza:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte
en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en
la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso
se resuelva sobre tal relacion.”

CONSIDERACIONES

El llamamiento tiene como fundamento un vinculo contractual, en virtud de la
suscripcion de la pdliza de seguro con MAPFRE Nro. 1501215001154, con
vigencia desde el 28 de marzo de 2015 hasta el 16 de noviembre de 2015, la cual
ampara la responsabilidad civil extracontractual en que pueda incurrir el
asegurado MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI. (HOY DISTRITO ESPECIAL
DE SANTIAGO DE CALI)

De los documentos anexos con el escrito de llamamiento en garantia, en especial
la copia de la Pdliza de Seguro Nro. 1501215001154, se determina que se
cumplen con los requisitos sefialados en el articulo 225 del CPACA, toda vez que
es claro que a) existid un vinculo contractual entre el Municipio de Santiago de
Cali y la entidad aseguradora MAPFRE, quien se comprometié a respaldar la
responsabilidad civil extracontractual del municipio y b) el escrito de llamamiento
contiene el nombre del llamado, la direccion y su domicilio y los hechos en que
se basa el llamamiento.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALL,

RESUELVE:

1. ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por la apoderada judicial del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI hoy DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO
DE CALI, frente a la aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A.

2. NOTIFIQUESE a la aseguradora, MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P. mensaje que



contendrd copia de esta providencia, del auto admisorio de la demanda, de la
demanda y del llamamiento en garantia.

3. Una vez notificadas, se CONCEDE a las entidades llamadas en garantia el
término de 15 dias para que intervengan en el proceso (Art. 225 CPACA)

4. RECONOCER personeria para actuar en representacion del Municipio de
Santiago de Cali, hoy Distrito Especial de Santiago de Cali, a la abogada SUSAN
CAROLINA MUNOZ RISUENO identificada con C.C. No. 27.080.726 y T.P. No.
138025 del C.S.J., la cual se verifica en el Sistema de Registro Nacional de
Abogados se encuentra vigente, en los términos y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre del afio dos mil veintiuno (2021)

AUTO No. 689

RADICADO: 76001-33-33-011-2021-00005-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO LABORAL.
DEMANDANTE: JOHN FREDY MONCADA MACA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL.

[. ASUNTO

Mediante providencia del 18 de marzo del 2021, se inadmitié la presente demanda de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, dirigida a desvirtuar la legalidad de los
actos administrativos contenidos en el oficio No. S-2020-032109/DITAH-ANOPA-1.10 del 18
de julio del 2020 y la Resolucién No. 03636 del 24 de diciembre 2020, por medio de los
cuales le fue negado el reconocimiento y pago del subsidio familiar al sefior JOHN FREDY
MONCADA MACA.

En la mentada providencia se ordené a la parte actora, ademas de sefialar el canal digital
donde el demandante recibira las notificaciones, aclarar las pretensiones e individualizar
de manera correcta el acto demandado, en tanto la nulidad solicitada debe dirigirse en
contra del acto ficto producto del silencio administrativo negativo que tiene como origen la
falta de respuesta a la peticion presentada el 1 de julio de 2020, advirtiendo que los actos
enjuiciados -oficio No. S-2020-032109/DITAH-ANOPA-1.10 del 18 de julio del 2020 y la
Resolucion No. 03636 del 24 de diciembre 2020-, no resuelven el fondo de la peticion, pues
el segundo dejé sin efectos el primero al considerar la falta de competencia para resolver el
asunto, pero tampoco resolvié lo pedido.

Para que se subsanen los defectos anotados, se concedié a la parte demandante el término
de diez (10) dias; mediante escrito allegado el 5 de abril del 2021, el apoderado de la parte
actora subsano la demanda, pero vario la pretension de nulidad en el siguiente sentido:

“(...) PRIMERA: Solicito que se declare LA NULIDAD del Oficio No. S-2019-173868
SUBCOGUTAH-1.10 del 6 de diciembre de 2019, por el Comandante Policia
Metropolitana Santiago de Cali, por medio del cual le fue negado el reconocimiento y
pago del subsidio familiar en un 39% del sueldo béasico al sefior MONCADA MACA.(...)”

Conforme lo anterior, la nulidad solicitada con la subsanacién recae sobre acto
administrativo diferente al demandado inicialmente, sobre el cual se realizdé por parte del
despacho la revision de la demanda. De tal manera que al revisar nuevamente la
subsanacion y la variacion, se advierte que frente al nuevo acto demandado no se allego la
constancia de notificacion, que conforme el numeral 1 del articulo 166 del CPACA debe
aportarse como anexo, lo cual ademas permitira verificar si la demanda fue presentada en
termino.
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Al respecto, el despacho considera que al variarse la pretension de manera sustancial, pues
no se demanda un acto ficto sin uno expreso y escrito, en garantia del derecho fundamental
al acceso efectivo a la administracion de justicia (Art. 229 C. Pol), se debe otorgar una nueva
oportunidad para que se corrijan los yerros encontrados, teniendo en cuenta el término
sefialado en el articulo 170 del CPACA. En consecuencia, se, DISPONE:

1. REQUERIR a la parte actora, para que en el término de diez (10) dias so pena de
rechazar la demanda inicial, la corrija en debida forma atendiendo lo dispuesto en la
presente providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
02387322fdeb9166186383f431501cbb86fb018albd5b210ee0c8db744257b83
Documento generado en 24/09/2021 11:36:59 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO No. 1009

PROCESO No. 76001-33-33-011-2021-00197
DEMANDANTE: CARMEN ELENA ZAPATA PIEDRAHITA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REF. AVOCA CONOCIMIENTO Y ORDENA ADECUAR EL TRAMITE

ASUNTO

El proceso de referencia fue remitido por el Juzgado 12 Laboral del Circuito de Cali,
al considerar que la jurisdiccion laboral no tiene competencia para dirimir el conflicto,
pues de la revision del sumario, evidencié dicho despacho que la demandante
suscribié contratos de prestacion de servicios con el demandado, encaminados al
“apoyo a la gestion como asistencial al Departamento Administrativo de Desarrollo
Institucional de la Gobernacién del Valle del Cauca”, ademés, teniendo en cuenta
los hechos, las pretensiones y el material probatorio allegado con la demanda, se
concluy6 que la demandante al ser contratista de una entidad territorial del orden
departamental, en caso de prosperar las pretensiones de la demanda, ostentaria la
calidad de empleado publico.

Argumento el Juzgado 12 Laboral del Circuito de Cali, que teniendo en cuenta que
los contratistas prestan sus servicios para “desarrollar actividades relacionadas con
la administracion o funcionamiento de la entidad”, funciones que son ajenas al
mantenimiento de obras publicas, en consecuencia, el asunto es del resorte de la
jurisdiccién contencioso administrativa, disponiendo su inmediata remision.

Sometida la demanda a reparto el 6 de julio de 2021, correspondié su conocimiento
a este despacho, siendo necesario disponer que se adecue el escrito de la demanda
a las exigencias del medio de control a través del cual se acude a esta jurisdicciéon
de conformidad con las normas del CPACA. toda vez que se observa que la misma
no cumple con los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes de la Ley
1437 del 2011.

Conforme a lo expuesto, la parte actora debera:

1.- Adecuar la demanda conforme al procedimiento que rige esta jurisdiccion, para
lo cual se debera tener en cuenta el articulo 162 y siguientes del CPACA.

2.-Determinar con exactitud y claridad las pretensiones de la demanda, esto es
determinando el acto o actos administrativos respecto de los cuales solicite su
nulidad, individualizandolos en debida forma, conforme lo establecido en el articulo
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163 de la Ley 1437 de 2011; allegando el acto demandado y las constancias de
notificacion.

3.- Indicar cuéles son las normas que considera violadas y el concepto de violacion
en caso de que el medio de control adecuado sea el de nulidad y restablecimiento
del derecho.

4.- Establecer debidamente la cuantia atendiendo a lo dispuesto en el articulo 157
ibidem.

5.- Observar los requisitos de procedibilidad determinados para el ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en la Ley 1437 de 2011,
el Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021, con el fin de en principio, determinar
la competencia y en caso afirmativo si es procedente la admision

A fin de que el demandante adopte las adecuaciones necesarias de su demanda,
de manera analdgica se otorgara el plazo concedido en el articulo 170 del
C.P.A.C.A. Por lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso ORDENANDOSE a la
parte demandante adecuar la demanda al medio de control adecuado de
conformidad con las reglas previstas en la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Conceder un plazo de diez (10) dias habiles a la parte demandante,
contados a partir de la notificacion del presente auto, para que proceda adecuar la
demanda corrigiendo los defectos anotados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
2632c49465ech27fbO0ababdccabc058ff9cf46ae37430b3117201f84f685¢c38e
Documento generado en 24/09/2021 11:37:05 AM
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Constancia secretarial (PU1). Se acredit6 el envio de la demanda con todos sus anexos
a la entidad demandada, conforme lo establece el niUm. 8 Art. 162 del CPACA modificado
por el Decreto 2080 de 2021.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2021

AUTO No. 1996

PROCESO No. 76001-33-33-011-2021-00281-00

DEMANDANTE: CARMENZA ANGULO LONGA E HILDEBRANDO JIMENEZ
ANGULO

DEMANDADCO: NACION — MIN DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

REF. INADMITE

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 y 6 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, corresponde al Despacho decidir sobre la admision
de la demanda radicada el 13 de agosto de 2021, en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, dirigida a obtener la nulidad de los
actos administrativos contenidos en la Junta Médica Laboral de Revision Militar y de
Policia Nacional No. 107682 del 29 de mayo de 2019 y Acta de Tribunal Médica Laboral
de Revision Militar y de Policia No. M21-125 MDNSG-TML-41.1 del 24 de febrero de
2021.

Como consecuencia de la declaracion anterior, solicita que se declare que el dafio
padecido por el joven HILDEBRANDO JIMENEZ es imputable al servicio de acuerdo a
lo establecido en el literal B del articulo 24 del Decreto 1796 de 2000.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se ordene a la entidad demandada, que
de acuerdo al porcentaje de pérdida de capacidad laboral que se dictamine en el
transcurso del proceso al joven HILDEBRANDO JIMENEZ ANGULO, reconozca y pague
las prestaciones sociales que corresponda, ya sea reconocimiento y pago de pensién de
invalidez o en su defecto la compensacién econémica.

De la revision de la demanda se observa lo siguiente:

1. Jurisdiccién®: Revisada la demanda se tiene que ésta jurisdiccion es competente
para conocer del asunto, como quiera que el litigio se encuentra originado en un acto
administrativo expedido por una entidad publica, relativo a la relacion legal y
reglamentaria y la seguridad social entre los servidores publicos y el Estado.

2. Competencia?: Igualmente, se considera que este juzgado es competente, dado que
se trata de un asunto de caracter laboral, en la cual se controvierte un acto
administrativo, sin embargo la cuantia no se determiné conforme a las reglas
establecidas en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, lo cual debera ser objeto de
subsanacion por la profesional del derecho, so pretexto de renunciar al
restablecimiento pretendido.

L Art. 104, Ley 1437 de 2011.
2 Num. 2, Art. 155y Num. 3, Art. 156 Ley 1437 de 2011.
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Igualmente, conforme al numeral 3 del articulo 156 del CPACA, en los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia por razén
del territorio, se determinara en consideracion al Ultimo lugar donde presté los
servicios el demandante, requisito que serd analizado cuando el demandante
subsane la demanda y allegue los anexos respectivos.

3. Requisitos de procedibilidad®: Conforme a la reforma introducida por el art. 34 de
la Ley 2080 de 2021, vigente desde el 25 de enero de 2021, la conciliacion prejudicial
es facultativa en los asuntos de caracter laboral, en consecuencia, no resulta exigible
la conciliacidbn como requisito previo para demandar. Sin embargo, se agoté la
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 20 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, quien expidié la constancia de Fallida la diligencia, el dia 10 de
agosto de 2021.

Respecto al requisito de procedibilidad de agotar previamente el recurso obligatorio
frente al acto demandado, conforme al numeral 2 del articulo 161 del CPACA, si bien
en los hechos de la demanda se sefiala que se interpuso el respectivo recurso, dicha
situacion debera revisarse con los anexos de la demanda, que se ordenara sean
allegados por el actor.

4. Caducidad* Lademanda fue presentada el 13 de agosto de 2021, conforme al acta
de reparto que obra en el expediente. El Requisito sera analizado una vez obren en
el expediente los anexos de la demanda.

5. Requisitos de la demanda®:

e Lademanda cumple con la designacion de las partes y sus representantes.

e Existe una relacién adecuada de los hechos y/o omisiones que fundamentan la
demanda (determinados, clasificados y numerados).

e Seindicaron las normas que se consideran violadas y se desarrollé el concepto
de violacion. (NUm. 4 art. 162 del CPACA)

e Se acredit6 el envio simultdneo por medio electrénico de la copia de la demanda
y de sus anexos a los demandados. (num. 8 Art. 162 del CPACA modificado por
el Decreto 2080 de 2021)

¢ NO se allegaron los documentos relacionados como pruebas allegadas con el
escrito de la demanda. (NUm. 5 art. 162 del CPACA)

Respecto de las pruebas y anexos, el apoderado de la parte demandante, en el
escrito de radicacion de la demanda, adjuntd un link de la plataforma
WETRANSFER.COM, respecto al cual sefiala contiene los documentos
relacionados como pruebas de la demanda. Asi mismo se expone que el
mencionado link caduca en un lapso de 7 dias.

Teniendo en cuenta que la admision de las demandas radicadas no se realiza
de manera inmediata, atendiendo a razones de congestion judicial, a la fecha
del estudio de la demanda, no fue posible la utilizacién del link y la plataforma
WETRANSFER informa que el mismo se encuentra caducado.

Por tal razon el apoderado debera remitir las pruebas y anexos de la demanda
en formato pdf y mediante correo electrénico a efectos de que el despacho
pueda acceder a los documentos allegados y asi poder cargarlos al expediente
digital.
NO se allegaron los actos administrativos demandados (Art. 163 del CPACA)

¢ NO se expresan las pretensiones con precision y claridad (NUm. 2 Art. 162 del
CPACA). Lo anterior, por cuanto en el numeral segundo de las declaraciones y
condenas de la demanda, se solicita la declaratoria de un dafio imputable a la
demandada, pretensién que por un lado, no corresponde al medio de control
impetrado que pretende la nulidad de un acto administrativo y el consecuente
restablecimiento del derecho, y por otro, no tiene sustento en los hechos de la

3 Art. 161, ley 1437 de 2011, modificado por el art. 34 de la Ley 2080 de 2021.
4 Art. 164, Ley 1437 de 2011.
5 Art. 162 concordantes con los articulos 159, 163,165,166 y 167 de la Ley 1437 de 2011.
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demanda. Raz6n por la cual la parte accionante deberd adecuar las
pretensiones y presentarlas de manera clara a efectos de que sean procedentes
conforme al medio de control instaurado. Por tal motivo debera formular la
pretensién de manera clara, a fin de que el despacho pueda conocer si lo que
pretende es: i) que en virtud de la nulidad solicitada, se declare que la
enfermedad que padece el demandante es de origen profesional o ii) si
pretende acumular pretensiones distintas a las de nulidad y restablecimiento del
derecho, bajo la egida del medio de control de reparacién directa, respecto de
un dafio imputable a la administracién, caso en el cual debera adecuar
adicionalmente los hechos de la demanda.

NO se realiz6 una estimacién razonada de la cuantia conforme a las reglas
fijadas por el CPACA. (NUm. 6 art. 162 y art. 157 del CPACA)

Se indica en la demanda el canal digital donde deben ser notificados el
apoderado de la parte demandante y la entidad demandada, sin embargo, NO
se relaciona la direccién de notificaciones del poderdante, la cual debe ser
distinta a la de su apoderado. (num. 7 Art. 162 del CPACA moadificado por el
Decreto 2080 de 2021)

6. Anexos: NO se alleg6 con la demanda la totalidad de los anexos, tampoco se aporté
el respectivo poder conferido para actuar.

Asi las cosas, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, se procedera
a inadmitir la demanda advirtiendo que el demandante debera:

1.
2.
3

4,

5.

6.

Allegar los actos administrativos demandados (Art. 163 del CPACA)

Expresar las pretensiones con precision y claridad. (Num. 2 Art. 162 del CPACA)
Realizar una estimacién razonada de la cuantia conforme a las reglas fijadas por
el CPACA. (NUm. 6 art. 162 y art. 157 del CPACA)

Indicar en la demanda el canal digital y la direccion de notificaciones del
poderdante, la cual debe ser distinta a la de su apoderado. (nim. 7 Art. 162 del
CPACA modificado por el Decreto 2080 de 2021)

Allegaron los documentos relacionados como pruebas y anexos en el escrito de
la demanda. (Nam. 5 art. 162 del CPACA)

Allegar el poder que faculta para actuar al profesional del derecho.

En consecuencia, se DISPONE:

1. INADMITIR la presente demanda instaurada por la sefiora CARMENZA ANGULO
LONGA y HILDEBRANDO JIMENEZ ANGULO, contra LA NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO NACIONAL, a fin de gue se subsanen los
defectos de que adolece la misma. Se le concede para ello el término de diez (10)
dias so pena de rechazar la demanda (art. 170 CPACA).

2. DEBERA la parte actora aportar la correccién de manera electrénica conforme lo
establece el Decreto 806 de 2020y la Ley 2080 de 2021, dentro del término concedido
la cual sera anexada al expediente digital.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
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Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Auto No. 2085

REFERENCIA CONCILIACION PREJUDICIAL
RADICACION: 76001-33-33-011-2021-00277-00
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE CASTILLO AYALA
DEMANDADO: UNIVERSIDAD DEL VALLE

En el presente asunto, se observa que seria del caso a resolver lo pertinente a la aprobacion
o improbacién de la de la conciliacién prejudicial contenida en el Acta N° 142 del 4 de agosto
de 2021, entre los convocantes JORGE ENRIQUE CASTILLO AYALA y la convocada
UNIVERSIDAD DEL VALLE, de no ser porque se observa que los poderes especiales
aportados por los apoderados del convocante y la convocada, no cumplen con los requisitos
de ley conforme pase a explicarse:

El articulo 74 del C.G.P. establece que el poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado, en el que se debera determinar e identificar el asunto
para el cual se otorga; asi mismo, dispuso que para efectos judiciales, debe ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o0 notario.

No obstante lo anterior, a raiz de la pandemia generada por el Covid-19, el decreto
legislativo 806 de 2020, flexibilizé la forma de presentacion de los poderes especiales,
disponiendo en su articulo 5° que los poderes para cualquier actuacién judicial “se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se
presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.”
Debiendo en todo caso, indicar expresamente la direccibn de correo electronico del
apoderado que debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

De tal manera que con los cambios introducidos por el Decreto 806 de 2020, no es
necesario que el poder que faculte a los apoderados para adelatar actuaciones judiciales
sea autentico, pues puede acudirse al poder otorgado de manera digital a través de un
mensaje de datos, a efectos de garantizar su integridad y autenticidad; al respecto, la H
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, en auto del 3 de septiembre de 2020,
Radicado 55194, en referencia al poder otorgado conforme al articulo 5° del Decreto 806
de 2020, expuso:

“De conformidad con lo anterior, y especificamente con lo reglado en el articulo
5 del Decreto 806 de 2020, un poder para ser aceptado requiere: i) Un texto
gue manifieste inequivocamente la voluntad de otorgar poder, con, al menos,
los datos de identificacion de la actuacion para la que se otorga y las facultades
que se otorgan al apoderado. ii) Antefirma del poderdante, la que naturalmente
debe contener sus datos identificatorios. Y, iii) Un mensaje de datos,
transmitiéndolo. Es evidente que el mensaje de datos le otorga
presuncion de autenticidad al poder asi conferido vy reemplaza, por tanto,
las diligencias de presentaciéon personal o reconocimiento”.
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En el caso concreto, el poder otorgado por el convocante no cumple los requisitos
establecidos en la ley, dado que por un lado, si bien se allega un documento privado por el
cual se faculta al apoderado, no se determina ni identifica el asunto para el cual queda
facultado, pues Unicamente se expresa en el documento que es para una conciliacién
administrativa, sin que se especifique de manera concreta el objeto de la menciona
conciliacién; por otra parte, los poderes especiales allegados por las partes, no cumplen los
requisitos de autenticidad previstos en la ley, en tanto, si se considera optaron por la
posibilidad prevista en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deben aportar, convocante y
convocado, el mensaje de datos a través de los cuales se confieren los poderes.

De conformidad con lo anterior, se ordenard requerir a los apoderados de las partes, para
gue se sirvan aportar dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del presente, los
poderes debidamente otorgados conforme las consideraciones expuestas en esta
providencia.

En virtud de lo anterior se

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a los apoderados de las partes CONVOCANTE y CONVOCADA,
para que se sirvan aportar dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del
presente, los poderes debidamente otorgados conforme las consideraciones expuestas en
esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:

Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca
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