REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 12 de octubre dos mil veintidos (2022)

Auto No. 1031

Proceso No. 76001-33-33-011-2015-00138-00

Demandante: Henry Balcazar Marmolejo

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN y Otra
Medio de control: Reparacion directa

Mediante auto del 7 de octubre de 2021 se dio aplicacion a la norma que dispone la
sentencia anticipada, y en tal virtud se fijo el litigio; se decretaron e incorporaron las
pruebas documentales; se decretd oficiar a la oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Palmira, para que remitiera copia autentica del proceso administrativo
No. 378-AA-2013-02, a fin de proceder a la unificacion de folios de matricula
inmobiliaria No. 378-3327 y 378-32369 y los certificados de tradicion y libertad No.
378-3327 'y 378-32369; y se requirid a la DIAN- Palmira para que aportara
nuevamente en medio digital el expediente No. 200101243 en contra del contribuyente
Carlos Enrique Zorrilla Truijillo, en el cual fue rematado el bien inmueble identificado
con la matricula inmobiliaria No. 378-3327, verificando la legibilidad de la totalidad
de las piezas que lo componen; asi mismo, se hegaron por innecesarias las pruebas
de inspeccion judicial de interrogatorio de parte solicitadas por la por la
Superintendencia de Notariado y Registro; y finalmente se dispuso que una vez
allegadas las pruebas documentales se incorporarian al expediente para su
contradiccion, y disponer sobre el traslado de alegatos.

En cumplimiento a la orden judicial la DIAN- Palmira remitié tanto escaneados como
el enlace que permite ver los 4 tomos que conforman en expediente administrativo
2000101243 adelantado en contra del contribuyente Carlos Enrique Zorrilla Truijillo, el
cual se encuentra incorporado en el PDF 06 del expediente digital

Por su parte, el Juzgado expidio el oficio No. 700 del 5 de noviembre de 2021 dirigido
a la oficina de instrumento Publicos de Palmira, concediéndole el término de 10 dias
para emitir la respuesta, oficio que le fuera remitido a la parte demandante para su
tramite, al correo andresgomez85@yahoo.com, como consta en el expediente digital,
del cual no se ha obtenido respuesta, desconociendo las gestiones realizadas por el
apoderado a quien se le asignoé la carga del recaudo de la prueba, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 167 y 78 numeral 8 del CGP.

Por consiguiente, habiéndose dado la oportunidad y el término suficiente para que
fuera aportada las prueba documental decretada, pues como se indico el oficio para
tales fines se remitié el 5 de noviembre de 2021, es decir han transcurrido mas de 9
meses, sin que se haya recaudado la prueba, ante tal circunstancia, y dado que se
solo falta el recaudo de esa prueba documental, el Despacho considera necesario
precluir la etapa probatoria; amén que obran elementos probatorios para proferir
decision de fondo.

En ese orden resulta procedente declarar culminado el debate probatorio y prescindir
de la audiencia de alegaciones y juzgamiento de conformidad con el inciso final del



76001-33-33-011-2019-00218-00

Declara concluido periodo probatorio y corre traslado para alegatos

articulo 181 del CPACA, debiéndose ordenar a las partes que presenten sus

alegaciones finales por escrito, dentro de los 10 dias siguientes, antes de proferir la

sentencia dentro del presente asunto, en el mismo término podré el Ministerio Pablico
rendir concepto su a bien lo tiene.

En mérito de lo anterior, el Despacho
DISPONE:

Primero: INCORPORAR los documentos remitidos por la Dian Palmira, los que se
podran visualizar mediante el siguiente link 76001333301120150013800 RD

Segundo: DECLARAR concluido el periodo probatorio dentro del presente medio de
control.

Tercero: CORRER traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion
de esta providencia, término dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar su
concepto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:
Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 10 de octubre de dos mil veintidos (2022).

Auto No. 1038

Proceso No. 76001-33-33-011-2022-00035-00
Demandante: Transportadora de Valores Atlas Ltda
Demandado: SENA

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Resuelve rechazo demanda.
ASUNTO

Pasa el Despacho a resolver lo referente a la admision o rechazo de la demanda,
conforme a los siguientes:
CONSIDERACIONES

Encuentra el Despacho que el demandante presentd algunos documentos dirigidos a
subsanar la demanda; sin embargo no aporté la constancia de haber agotado el
requisito de procedibilidad de conciliacién prejudicial, tal como lo contempla el articulo
161 numeral 1 del CPACA, requisito exigible por tratarse de un asunto debatido bajo
la égida del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que incorpora
un conflicto particular de contenido econémico, y como tal conciliable, y que no tiene
el caracter de tributario conforme se advirtié en providencia del 22 de julio de 2022, en
la medida que la determinacion de la cuota de aprendices no comporta la imposicion
de un impuesto, tasa o contribucion.

Asi las cosas, y sin lugar a mas disquisiciones al respecto, de conformidad con el
articulo 169 numeral 2 del CPACA, en tanto la demanda no fue subsanada en su
totalidad, por cuanto se reitera, no se presentd el requisito de procedibilidad, la
consecuencia es el rechazo de la demanda.

De conformidad con todo lo expuesto, se,

DISPONE:
1. RECHAZAR la demanda instaurada por la Transportadora de Valores Atlas Ltda en
contra del SENA, por cuanto no fue subsanada en su totalidad, por no haber agotado

el requisito de procedibilidad de conciliacion prejudicial.

2. SIN LUGAR a devolver los anexos, toda vez que el proceso se tramitd en su totalidad
por canales digitales.

3. ARCHIVAR la actuacion, una vez se encuentre en firme, previa las anotaciones en
el aplicativo judicial correspondiente.
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Rechaza demanda

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:
Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 12 de octubre de dos mil veintidds (2022)

Auto No. 1167

Proceso No. 76001-33-33-011-2022-00080-00
Demandante: Ana Patricia Moreno Caicedo y Otros
Demandado: EMCALI EICE ESP

Medio de control: Reparacion directa

Ref. Admite demanda después de subsanacion.

En el presente proceso el Despacho mediante auto interlocutorio No. 693 del 10
de agosto de 2022, inadmitié la demanda a efectos de adecuar integramente la
demanda atendiendo lo previsto en los numerales 1 a 6 del articulo 162 del
CPACA, es decir de manera clara y concisa.

Dentro del término concedido para la subsanacion, el apoderado dio
cumplimiento a lo pedido, organizando y haciendo mas inteligible el texto
demandatorio.

De conformidad con lo anterior, y teniendo en cuenta que los demas aspectos
procesales del presente medio de control ya fueron analizados en debida forma
en el auto inadmisorio, se tiene que la demanda ya reune los requisitos formales
establecidos en la Ley, por lo cual el Despacho procedera a su admision, y
dispondra imprimirle el tramite previsto en los articulos 171,179 y ss del CPACA.

En consecuencia, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda instaurada por JUAN SEBASTIAN VALENCIA
MORENO, MARTIN EDUARDO VALENCIA SANCHEZ, ANA PATRICIA
MORENO CAICEDO, y LUISA MARIA VALENCIA MORENO en contra de
EMCALI EICE ESP, en ejercicio del medio de control de reparacién directa.

2. NOTIFICAR al representante legal de EMCALI EICE ESP, o a quienes haya
delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

A la Agente del Ministerio Publico delegada ante este Juzgado Administrativo.

3. CORRER traslado de la demanda a EMCALI EICE ESP y al Ministerio Publico,
por el término de 30 dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del
CPACA, plazo que comenzara a correr conforme se determina en el articulo 199
modificado por el articulo 612 del C.G.P., y teniendo en cuenta las previsiones
del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos 2 dias
habiles, siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.
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Admite

La copia de la demanda y los anexos que deban entregarse para el traslado se
enviaran por Secretaria por el medio sefialado en el numeral anterior.

4. PREVENGASE a la entidad demandada para que con la contestacion de la
demanda de cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, y allegue
las pruebas que se encuentren en su poder. Lo anterior debera remitirse a través
de mensaje de datos a los canales digitales habilitados por el demandante y el
Despacho.

5. NOTIFICAR del presente proveido a la parte demandante mediante insercion
en el estado, y enviAndose un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

6. NO FIJAR gastos procesales por cuanto todas las diligencias dentro del
presente medio de control debe adelantarse a través de los diferentes medios
tecnoldgicos y canales digitales habilitados para efectos del proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:
Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 12 de octubre de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 933
Proceso No. 76001-33-33-011-2022-00106-00
Demandante: Wilson Enrique Ceballos Arcos
Demandado: Universidad del Valle
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
REF. Admite

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011
corresponde al Despacho decidir sobre la admision de la demanda radicada el 26
de julio de 2022, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, que reclama en favor del demandante, la reliquidacién de sus salarios y
prestaciones sociales con base en las horas extras diurnas, nocturnas, festivas
nocturnas, dominicales y/o festivas, recargo nocturno, efectivamente laboradas
como celador de la entidad.

Previo a entrar en materia en el estudio integral de la demanda, se observa en la
demanda se solicita que se declare la nulidad del acto ficto o presunto proferido
por la Universidad del Valle que resolvié de manera negativa la solicitud elevada
por el demandante, sin embargo del cuerpo integral de la demanda y de los
anexos presentados, se evidencia que no se trata de un acto ficto, sino de un acto
concreto, contenido en el oficio SAIA- No radicado: 2021-08-31-13622-1 del 31 de
agosto de 2021, suscrito por el Jefe de la Seccion de Nomina de la Division de
Recursos Humanos de la Universidad del Valle, en respuesta a la peticion de
reclamacioén salarial y prestacional elevada por el demandante y Otros el 21 de
junio de 2021.

Al respecto, el oficio SAIA- No radicado: 2021-08-31-13622-1 del 31 de agosto de
2021 seiala:

“(...) Dando alcance al oficio remitido a ustedes relacionado con el derecho de
peticion donde solicitan se realice la reliquidacion de las horas extras con divisor de
190 horas, aplicando lo considerado en los conceptos Nos. 14181 y 418621 de
2020 emitidos por el Departamento Administrativo de la Funcion Publica, les
comunicamos que su peticion es improcedente teniendo en cuenta que:

La seccion de Nomina aplica el Manual de Procedimiento MP-10-04-08, donde se
establece la forma como se debe efectuar la LIQUIDACION DE HORAS EXTRAS,
RECARGOS NOCTURNOS-DOMINICALES Y FESTIVOS, asimismo, les indicamos
que la Universidad del Valle tiene establecida para los celadores una jornada
laboral por turnos y no una jornada laboral mixta.
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No obstante, y en el entendido que, el asunto versa sobre aplicacion de
normatividad para la liquidacion de prestaciones salariales se dio traslado a la
Oficina de Asesoria Juridica para el estudio y andlisis respectivo.

Igualmente, la Oficina de Control Interno inicio una Auditoria al Proceso Liquidacion
de Horas Extras, Recargos Nocturnos-Dominicales y Festivos. (...)

De modo que no se considera que exista un acto ficto o presunto, sino que por el
contrario, se trata de un acto expreso y concreto, en el que claramente se niega el
reconocimiento de la reclamacion de las horas extras elevada por el demandante.

Con la anterior precision, en aras de los principios de celeridad y economia
procesal, el despacho hara una adecuacion de las pretensiones, dejando claro que
se tendrd como acto atacado la respuesta contenida en el oficio SAIA- No
radicado: 2021-08-31-13621-1 del 31 de agosto de 2021, suscrito por el Jefe de la
Seccion de Noémina de la Division de Recursos Humanos de la Universidad del
Valle, por cuanto se encuentra expresa la voluntad de la administracion. En tal
virtud se analiza que:

1. Jurisdiccién?: Esta jurisdiccion es competente para conocer del asunto, como
quiera que el litigio se encuentra originado en un acto administrativo expedido
por una entidad publica.

2. Competencia? Este juzgado es competente, dado que se trata de un asunto
gue versa sobre un asunto de estirpe laboral de reliquidacion de salarios y
prestaciones sociales con base en las horas extras diurnas, nocturnas, festivas
nocturnas, dominicales y/o festivas, recargo nocturno.

Asimismo, conforme al numeral 2 del articulo 156 del CPACA, en los asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho, la competencia por razén del
territorio, se determinard por el lugar donde se expidio el acto o por el domicilio
del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho
lugar, en consecuencia, como el demandante tiene su domicilio en la ciudad de
Cali y la demandada tiene sede en esta ciudad, el asunto es competencia de
este despacho judicial.

3. Requisitos de procedibilidad®: Conforme a la reforma introducida por el art.
34 de la Ley 2080 de 2021, vigente desde el 25 de enero de 2021, la
conciliacion prejudicial es facultativa en los asuntos de caracter laboral, en
consecuencia, no resulta exigible la conciliacibn como requisito previo para
demandar.

Respecto al requisito de procedibilidad de agotar previamente el recurso
obligatorio frente al acto demandado, conforme se desprende del oficio que se
tendra por demandado, es decir el oficio SAIA- No radicado: 2021-08-31-
13621-1 del 31 de agosto de 2021, suscrito por el Jefe de la Seccion de Némina
de la Division de Recursos Humanos de la Universidad del Valle, en la
administracion no brindd la oportunidad de ejercer recursos en su contra, en
consecuencia, conforme a lo dispuesto en el art. 161 del CPACA su
interposicion no es de caracter obligatorio, por ende, no es exigible este
requisito en el presente asunto.

1 Art. 104, Ley 1437 de 2011.
2 Num. 4, Art. 155 y Num. 2, Art. 156 Ley 1437 de 2011.
3 Art. 161, ley 1437 de 2011, modificado por el art. 34 de la Ley 2080 de 2021.
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4. Caducidad* En consideracién a que el conflicto se origina en un acto
administrativode caracter laboral, por medio del cual reclaman unos
emolumentos que afectan una prestacion de caracter periodico, como lo es el
salario, el medio de control puede ser presentado en cualquier tiempo.

5. Requisitos de la demanda®:

Las pretensiones son congruentes con el tipo de medio de control.

La demanda cumple con la designacion de las partes y sus representantes.

Los actos administrativos demandados fueron individualizados.

Existe una relacion adecuada de los hechos y/o omisiones que

fundamentan la demanda (determinados, clasificados y numerados).

e Se indicaron las normas violadas y el concepto de violacion.

e La demanda indica el canal digital donde deben ser notificada la parte,
demandadas y la del apoderado demandante; sin embargo, se omitié
registrar el lugar y direccion donde el demandante recibira las notificaciones
personales, siendo un requisito para admitir la demanda, no obstante,
atendiendo a que es el Unico yerro, en atencién al principio de primacia de
los sustancial sobre lo formal, se requerira a la parte para que aporte dicha
informacion de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7 del articulo
162 del CPACA, modificada por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021.

e Se realiz6 una estimacion razonada de la cuantia.

e Se acreditd el envio por medio electrénico de la copia de la demanda y de
sus anexos a los demandados. (num. 8 Art. 162 del CPACA modificado
por el Decreto 2080 de 2021.)

e Se anexaron la totalidad de las pruebas que se relacionan en el escrito de

la demanda.

6. Anexos: Se allegd con la demanda la totalidad de los anexos, mismos que
corresponden a los enunciados y enumerados en la demanda; se aporto el
respectivo poder conferido para actuar, el cual faculta al apoderado, siendo
concordante su objeto con la demanda, en el cual si bien es cierto no se
registra expresamente el correo del apoderado judicial, se puede verificar que
fue enviado al correo inscrito por la apoderada en el Registro Nacional de
Abogados.

Asi las cosas, en razébn a que la demanda reune los requisitos formales
establecidos en la Ley, el Despacho procedera a su admisién, y dispondra
imprimirle el tramite previsto en los articulos 171 y 197 y ss del CPACA, se
DISPONE:

1. ADMITIR la demanda instaurada por Wilson Enrique Ceballos Arcos, en
contra de la Universidad del Valle, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho..

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mensaje
gue contendra copia de esta providencia y de la demanda junto con sus anexos a
los siguientes sujetos:

4 Art. 164, Ley 1437 de 2011.
5 Art. 162 concordantes con los articulos 159, 163,165,166 y 167 de la Ley 1437 de 2011.
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Al representante legal de la Universidad del Valle, o a quien haya delegado la
facultad de recibir notificaciones judiciales.

A la Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

3. CORRER traslado de la demanda a la Universidad del Valle, al Ministerio
Pablico, por el término de 30 dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 del CPAC.A, plazo que comenzara a correr conforme se determina en el
articulo 199 modificado por el articulo 612 del C.G.P., y teniendo en cuenta las
previsiones del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

La copia de la demanda y los anexos que deban entregarse para el traslado se
enviaran por Secretaria por el medio sefialado en el numeral anterior.

4. PREVENGASE a la demandada para que con la contestacion de la demanda le
dé cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, y alleguen las pruebas
gue se encuentren en su poder. Lo anterior debera remitirse a través de mensaje
de datos a los canales digitales habilitados por el demandante y el Despacho,
teniendo en cuenta lo regulado por la Ley 2213 de 2022.

5. NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandante mediante insercion en
el estado, y enviandose un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

6. NO FIJAR gastos procesales por cuanto todas las diligencias dentro del
presente medio de control deben adelantarse a través de los diferentes medios
tecnoldgicos y canales digitales habilitados para efectos del proceso.

7. REQUERIR a la apoderada judicial de la parte actora con el fin de que informe
direccion fisica donde el demandante recibira notificaciones personales.

8. RECONOCER personeria para actuar a IVONNE MAGALY VARGAS RAMOS,
portadora de la tarjeta profesional No. 348.038 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderada judicial del demandante, cuya tarjeta se encuentra
vigente segun verificacién en el SIRNA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:
Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
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REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 13 de octubre de dos mil veintidos (2022)

AUTO No. 2003

PROCESO No. 76001-33-33-011-2017-00296-00

DEMANDANTE: MARINA VANEGAS DE CARDONA

DEMANDADO: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE ESP

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Ref. Auto Sentencia Anticipada Art. 182 A CPACA, adicionado por el art. 42 de la
Ley 2080 de 2021

ASUNTO

El proceso de referencia se encuentra pendiente fijar fecha para celebrar audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011; sin embargo, en la
contestacion de la demanda presentada el 31 de octubre de 2018, por la parte
demandada, se formularon excepciones de cosa juzgada, caducidad de la accion,
prescripcion, carencia del derecho e inexistencia de la obligacién, carencia de causa
juridica, cobro de lo no debido y la innominada. Una vez surtido el respectivo traslado, a
criterio del despacho, dentro del presente asunto es posible que se encuentre
acreditada la excepcion de cosa juzgada; en consecuencia, es necesario dar aplicacion
a las normas que permiten dictar sentencia anticipada en el asunto, tramite previsto en
el numeral 3 del articulo 182 A del CPACA.

CONSIDERACIONES
1. Sobre la sentencia anticipada:

La Ley 2080 de 2021, que reformd la Ley 1437 de 2011, y adiciono el articulo 182
A, sefialé como eventos para proferir sentencia anticipada antes de la audiencia
inicial, los siguientes:

“3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de
legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

(..)

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cudl o cuales de las excepciones
Se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision
de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”
(Negrilla del despacho)
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Teniendo en cuenta que, en el presente asunto, es posible que se encuentre
acreditada la excepcion de cosa juzgada, por lo que se dara aplicacion al numeral
3 del articulo 182A, debiéndose otorgar a las partes el término para que presenten
sus alegatos de conclusion, a fin de dictar sentencia anticipada.

Respecto de las demas excepciones propuestas por la parte demandada, se dara
aplicacién a lo establecido en el inciso 3 de articulo 282 del C.G.P., el cual
establece:

“ARTICULO 282. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. (...)

Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas
las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las
restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella
excepcioén resolvera sobre las otras, aunque quien la alegé no haya apelado
de la sentencia. (...)”

Esto es, el despacho se abstendra de su estudio, toda vez que resulta inane emitir
algun pronunciamiento frente a dichas excepciones en caso de verificarse por
sentencia que opera la excepcidén de cosa juzgada; salvo que, una vez surtido el
término de traslado para presentar alegatos de conclusién, en el evento de no
encontrarse fundada la mencionada excepcidon, se reconsidere la decision de
proferir sentencia anticipada y contintie el tramite del proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Once Administrativo del Circuito de Santiago
de Cali,

RESUELVE

1. DIFERIR al momento de proferir la sentencia la resolucién de las excepciones,
propuestas por la parte accionada, en el evento en que la excepcion de cosa
juzgada no se encuentre fundada y continte el tramite del proceso.

2. INCORPORAR vy tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién de la demanda.

3. CORRER traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, otorgandose a las partes diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusion, término dentro del cual el Ministerio Publico
podra presentar su concepto. El término otorgado para presentar alegatos
comenzara a correr una vez se encuentre en firme la presente decision,
debiéndose garantizar a través de Secretaria, que las partes tengan acceso al
expediente virtual.

4. APLICAR al presente medio de control, el art. Art. 182 A CPACA, adicionado
por el art. 42 de la Ley 2080 de 2021 y, en consecuencia, una vez en firme esta
decision, y habiendo trascurrido el término previsto para presentar alegatos de
conclusion, se procedera dictar sentencia anticipada.

Cumplido lo anterior, la sentencia se expedira por escrito. No obstante, allegados
los alegatos, se podra reconsiderar la decisién de proferir sentencia anticipada. En
este caso continuara el tramite del proceso.

5. ACEPTAR la renuncia del abogado ARY ARIAS RESTREPO, identificado con
la cédula de ciudadania niamero 16.797.847 y portador de la Tarjeta Profesional
No. 247.748 del C. S. de la J, al poder otorgado por las Empresas Municipales de
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Cali - EMCALI EICE ESP, por finalizacion del contrato de prestacion de servicios
profesionales, suscrito con la entidad demandada.

6. NOTIFICAR la presente decision a las partes y al Ministerio Publico, mediante
insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez

Firmado Por:
Angela Soledad Jaramillo Mendez
Juez
Juzgado Administrativo
011
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 13 de octubre de dos mil veintidos (2022)
Auto Interlocutorio No. 2006

PROCESO No. 76001-33-33-011-2022-00066-00

Demandante: Gerardo Bueno Zufiiga Representante Legal
Suplente De La Empresa De Transporte
Montebello S.A.

Demandado: Distrito Especial Santiago De Cali

Medio De Control: Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho Laboral

REF. ADMISORIO

I. ASUNTO

En el presente proceso el Despacho mediante auto interlocutorio No. 602 del 14
de junio del 2022, inadmitié la demanda, advirtiendo que la misma adolecia de
defectos formales, concediéndole a la parte actora el término de diez (10) dia
para subsanar.

Dentro de dicho término, el apoderado de la parte demandante, el dia 17 de
junio de 2022, alleg6 escrito de subsanacion y anexos, del cual se advierte que
se corrigi6 el yerro anotado en la referida providencia, asi:

e Acredito el envio de la demanda con todos sus anexos a la entidad
demandada, conforme a lo establecido en el numeral 8 del articulo
162 del CPACA, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021.

Los demas aspectos procesales del presente medio de control ya fueron
analizados en debida forma en el auto inadmisorio de la demanda, encontrando
gue tenemos Jurisdiccidn para conocer del presente asuntd, que se cumple con
los requisitos de procedibilidad y finalmente que la demanda fue presentada
oportunamente, por lo que la accion no ha caducado.

Asi las cosas, en razén a que la demanda reune los requisitos formales
establecidos en la Ley, el Despacho procedera a su admision, y dispondra
imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A, y a emitir
las respectivas ordenes segun el articulo 171 ibidem.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por él(a) por el sefior Gerardo
Bueno Zufiga, representante legal suplente de la empresa Transportes
Montebello S.A. en contra del Distrito Especial De Santiago De Cali —
Secretaria de Movilidad de la ciudad de Cali, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
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SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, mensaje que contendrd copia de esta providencia y de la
demanda a los siguientes sujetos:

2.1. Al representante de la entidad demandada D.E. Santiago de Cali,
(Art.159 C.P.A.C.A), o a quien haya delegado la facultad de recibir
notificaciones judiciales.

2.2. Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado
Administrativo.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda al D.E. Santiago de Cali, en
calidad de demandada y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que
comenzara a correr conforme se determina en el articulo 199 ibidem
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del 2021.

3.1. ENVIESE el traslado de la demanda mediante mensaje al D.E. Santiago
de Cali, en calidad de demandada y al Ministerio Publico conforme lo
dispone el articulo 199 CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 del 2021.

El traslado o los términos solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias
habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

CUARTO: PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion
de la demanda le dé cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A,
y allegue el expediente administrativo completo que contenga los antecedentes
del acto acusado. Lo anterior debera remitirse a través de mensaje de datos a
los canales digitales habilitados por el demandante y el Despacho.

QUINTO: NOTIFIQUESE el presente proveido al actor mediante insercién en el
estado, y envidndose un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: GASTOS PROCESALES. El Despacho se abstiene de fijar gastos
procesales por cuanto todas las diligencias dentro del presente medio de control
deben adelantarse a través de los diferentes medios tecnoldgicos y canales
digitales habilitados para efectos del proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez
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Constancia secretarial (PU1). Se acredité el envio de la demanda con todos sus
anexos a la entidad demandada, conforme lo establece el num. 8 Art. 162 del CPACA
modificado por el Decreto 2080 de 2021. Revisado SIRNA, se evidencia que los
apoderados de la parte demandante, no tienen correo electrénico registrado.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RN,

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 13 de octubre de dos mil veintidds (2022)

AUTO No. 1065

PROCESO No. 76001-33-33-011-2022-000110-00

DEMANDANTE: BELARMINA SALAZAR GONZALEZ

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

REF. ADMITE

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011y 6
de la Ley 2213 de 2022, corresponde al Despacho decidir sobre la admision de
la demanda radicada el 1 de agosto de 2022, en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL, dirigida a
obtener la nulidad de la Resolucion No. 36-49-0400 del 6 de abril de 2022,
notificada electronicamente el 7 de abril del mismo afio, mediante la cual se negé
la pensién vitalicia de jubilacién por aportes a la sefiora BELARMINA SALAZAR
GONZALEZ.

De la revisidon de la demanda se observa lo siguiente:

Jurisdiccién!: Revisada la demanda se tiene que ésta jurisdiccion es
competente para conocer del asunto, como quiera que el litigio se encuentra
originado en un acto administrativo expedido por una entidad publica, relativo a
la relacion legal y reglamentaria, y la seguridad social de los mismos,
administrado por una persona de derecho publico.

Competencia? Igualmente, se considera que este juzgado es competente, dado
gue se trata de un asunto de caracter laboral, en la cual se controvierte un acto
administrativo que resuelve una pension por aportes, y cuya competencia
territorial, se encuentra dada por el domicilio del demandante, el cual
corresponde al Municipio de Jamundi, en el que la entidad demandada tiene
sede.

Requisitos de procedibilidad3: La conciliacion como requisito previo para
demandar, conforme al articulo 161 del CPACA es facultativa en los asuntos

1 Num 4 Art. 104, Ley 1437 de 2011.
2 Num. 2, Art. 155 y Num. 3, Art. 156 Ley 1437 de 2011.
3 Art. 161, ley 1437 de 2011, modificado por el art. 34 de la Ley 2080 de 2021.



laborales y pensionales, en consecuencia, este requisito no resulta exigible en el
presente medio de control.

Respecto al requisito de agotar previamente el recurso obligatorio frente al acto
demandado, el despacho advierte que conforme se desprende del acto,
Unicamente procedia el recurso de reposicion, el cual no es obligatorio
interponerlo para acceder a la jurisdiccion administrativa; y en consecuencia, no
es necesario demostrar el cumplimiento del requisito de procedibilidad, por tanto,
no se requiere aportar el documento denominado “Documentacién con la cual se
realiz6 el agotamiento de la via gubernativa”, relacionado en el acapite de
pruebas.

1. Caducidad* En consideracion a que el conflicto se origina en un acto
administrativo de caracter laboral, por medio del cual reclama una prestacion
de carécter periddico, como lo es una pension de jubilacion por aportes,
originados por la vinculacién mediante 6rdenes de prestacién de servicios, en
calidad de docente, el medio de control puede ser presentado en cualquier
tiempo.

2. Requisitos de la demanda®:

e Las pretensiones son congruentes con el tipo de medio de control.

e La demanda cumple con la designacion de las partes y sus
representantes.

e El acto administrativo demandado fue individualizado.

e Existe una relacion adecuada de los hechos y/o omisiones que
fundamentan la demanda (determinados, clasificados y numerados).

e Se indicaron las normas violadas y el concepto de violacion.

e Lademanda indica el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
demandante y demandadas, y la del apoderado.

e Se realizé una estimacion razonada de la cuantia.

e Se acredito el envio simultaneo por medio electrénico de la copia de la
demanda y de sus anexos a los demandados. (Art. 35 Ley 2080 de 2021)

e Se anexaron la totalidad de las pruebas que se relacionan en el escrito
de la demanda, Sin embrago, se evidencia que, al parecer, se encuentran
incompletos los documentos denominados “Copia del Fallo del Consejo
de Estado y el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, por medio de
la cual se reconoce la existencia de una relacién laboral surgidas de las
O.P.S.”; Por tal motivo, se requiere a la parte demandante revisar la
integridad de los mismos y aportarlos, en el término de cinco (5) dias.

3. Anexos: Se alleg6 con la demanda la totalidad de los anexos, mismos que
corresponden a los enunciados y enumerados en la demanda; se anexo copia
del acto administrativo acusado con la correspondiente notificacion;
igualmente, se aporté el respectivo poder conferido para actuar, el cual faculta
a la apoderada, siendo concordante su objeto con la demanda.

Asi las cosas, en razén a que la demanda reune los requisitos formales
establecidos en la Ley, el Despacho procederd a su admision, y dispondra
imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y ss. del C.P.A.C.A, y a emitir
las respectivas 6rdenes segun el articulo 171 ibidem.

En consecuencia, se DISPONE:

4 Inciso c), numeral 1, Art. 164, Ley 1437 de 2011.
5 Art. 162 concordantes con los articulos 159, 163,165,166 y 167 de la Ley 1437 de 2011.



1. ADMITIR la demanda instaurada por BELARMINA SALAZAR GONZALEZ,
contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral.

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199
y 200 de la Ley 1437 de 2011, modificados por los articulos 48 y 49 de la Ley
2080 de 2021, mensaje que contendra copia de esta providencia y de la demanda
junto con sus anexos a los siguientes sujetos:

2.1. A LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en calidad de
demandada, a la direccion informada en la demanda, Calle 43 No. 57 — 14
CAN Bogota D.C, correo electronico:
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

2.2. Al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este Juzgado
Administrativo, a quien se le debera remitir el escrito de demanday anexos.

2.3. Al Director de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (Art.159 C.P.A.C.A), 0 a quien éste haya delegado la facultad de
recibir notificaciones judiciales, a quien se le debera remitir el escrito_de
demanday anexos.

2. DEBERA la parte actora, revisar la integridad de los documentos, que al
parecer se encuentran incompletos, denominados “Copia del Fallo del Consejo
de Estado y el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, por medio de la cual
se reconoce la existencia de una relacion laboral surgidas de las O.P.S.”. Se
concede el término de cinco (5) dias para aportarlos.

3. CORRER traslado de la demanda a LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30 dias, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr
conforme se determina en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612
del C.G.P., y teniendo en cuenta las previsiones del articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

3.1. ENVIESE mensaje a LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado conforme lo dispone el articulo 199 CPACA modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 del 2021.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

La copia de la demanda y los anexos que deban entregarse para el traslado se
enviaran por Secretaria por el medio sefialado en el numeral anterior.

4. PREVENGASE al demandado para que con la contestacién de la demanda le
dé cumplimiento al articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegue las pruebas que se
encuentren en su poder. Lo anterior debera remitirse a través de mensaje de



datos a los canales digitales habilitados por el demandante y el Despacho,
teniendo en cuenta lo regulado por el Decreto 806 de 2020

5. Notifiqguese el presente proveido a la parte actora mediante insercion en el
estado, y envidndose un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

6. GASTOS PROCESALES. El Despacho se abstiene de fijar gastos procesales
por cuanto todas las diligencias dentro del presente medio de control deben
adelantarse a través de los diferentes medios tecnologicos y canales digitales
habilitados para efectos del proceso. Decreto 806 de 2020 y Ley 2080 de 2021.

7. RECONOCER PERSONERIA para actuar a los abogados MARIA FERNANDA
RUIZ VELASCO, identificada con la C.C. No. 1.085.270.198 de Pasto, portadora
de la tarjeta profesional nUmero 267.016 del Consejo Superior de la Judicatura y
JOSE EDUARDO ORTIZ VELA, identificado con la C.C. No. 12.977.077 de
Pasto, portador de la tarjeta profesional numero 44.737 del Consejo Superior de
la Judicatura, de conformidad con el memorial poder aportado en el expediente,
T.P. vigentes segun verificacion en el SIRNA, de conformidad con el memorial
poder aportado en el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez
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Juez
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011
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