CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° Q44

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2016-00399-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PROVISER LTDA

DEMANDADO: METROCALI S.A.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia No. 22 del trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual revocd la Sentencia No. 215 del veintisiete (27) de noviembre del dos mil dieciocho

(2018), proferida por este Despacho, que negd las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o,

ANESSA ALVAREZ VILLARREAL

La Juez

’

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

;

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N°()A&

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2017-00045-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOVITA FAUSTINA ANGULO RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION - FOMAG

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019), mediante
la cual confirmo la sentencia No. 213 del cinco (5) de diciembre de dos mil diecisiete (2017),

proferida por este Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

VANESSA ALVAREZ VI{LARREAL

/,.Ladue

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATI\IO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 0AD

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2013-00151-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NIDIA GONZALEZ SAAVEDRA

DEMANDADO: UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia No. 112 del treinta (30) de abril del dos mil diecinueve (2019),

mediante la cual revocd la sentencia apelada que accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
__———taduez/

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 22

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00274-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: JORGE HELI SALAS CARVAJAL Y OTROS

ACCIONADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y RAMA JUDICIAL

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

Objeto del Pronunciamiento.

Decidir sobre la admision de la demanda de Reparacion Directa impetrada por el sefior JORGE HELI
SALAS CARVAJAL Y OTROS, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a lo cual se procede previo las siguientes:

Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011; y es este Despacho competente en primera instancia por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6 en armonia con los articulos 156
numeral 6° y 157 inciso 1° del mismo ordenamiento, en tanto se trata del medio de control de
Reparacidn Directa cuya cuantia no excede de 500 SMLMV, y los hechos en que se funda ocurrieron
en jurisdiccion del Municipio de Cali - Valle del Cauca.

2. Se agoto la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011,
segun se desprende de la constancia fechada el 15 de febrero de 2019, expedida por la Procuraduria
19 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Cali, mediante la cual se declar¢ fallida y agotado el
requisito de procedibilidad. (fls. 130 a 132).

3. La demanda se present6 dentro del término de dos (2) afios previsto en el articulo 164 numeral 2,
literal i) de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que la providencia que decreté la preclusion de
la investigacion en favor del sefior José Luis Salas Pinilla, a partir de la cual se cuenta el término para
el ejercicio de la reparacion directa en casos donde se discute la responsabilidad del Estado por
privacion injusta de la libertad, se profirié el 29 de septiembre de 2017, decision que al no ser objeto
de impugnacion quedd en firme, por lo que la parte actora tenia hasta el 30 de septiembre de 2019
para la presentacion de la demanda, la cual presenté el 2 de julio del afio que cursa, es decir, dentro
del término de caducidad. (fi. 133).

4. La demanda reline los demas requisitos exigidos en los articulos 161, 162 y 166 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,
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RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de Reparacion Directa interpuesta a través de apoderado judicial,
por los sefiores JOSE LUIS SALAS PINILLA quien actiia a nombre propio y en representacion de la
menor ESTEFANIA SALAS CALDERON; FULBIA PINILLA CONTRERAS, JORGE HELI SALAS
CARVAJAL, MARTHA YIBE SALAS PINILLA, JORGE HUGO MAURICIO SALAS PINILLA, LUIS
ALBERTO CAMPOS PINILLA, JENNY MARCELA SALAS IDROBO, CARLOS FABIAN SALAS
IDROBO, JORGE LUIS SALAS IDROBO, CLEMENCIA ELIZABETH PINILLA DE MUNOZ, RUBEN
DARIO PINILLA CONTRERAS, OLGA PINILLA CONTRERAS, JOSE DANILO PINILLA CONTRERAS
y ELENA PINILLA DE ALBARRACIN, en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y NACION — RAMA
JUDICIAL, a través de sus representantes legales o a quienes se haya delegado la facultad de recibir
notificaciones,

b) al Ministerio Publico v,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y terminos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria
de este Despacho a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al
vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C.G.P.

4, REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a las entidades demandadas NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y NACION
- RAMA JUDICIAL, b) al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION y NACION — RAMA JUDICIAL, al MINISTERIO PUBLICO y ala AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de
la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso.
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6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Iguaimente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera
ser retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor HENIO MARQUEZ SANCHEZ identificado con la Cédula
de Ciudadania No. 16.641.812 de Cali (V), y Tarjeta Profesional No. 39.070 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que actlie como apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con
los poderes obrantes a folios 36 a 57 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

VANESSA ALVAREZ VI
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

HEC
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 012

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00299-00

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FERNANDO HURTADO COLORADO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Objeto del Pronunciamiento:

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda impetrada por FERNANDO
HURTADO COLORADO, LUZ MILA HURTADO COLORADO quien actua en nombre propio y en
representacion de la menor INGRY GISELA HURTADO COLORADO, YARLEY GRANJA HURTADO,
MARIA SILVANA BELEN GRANJA HURTADO y JOSE MAURICIO HURTADO COLORADO, a través
de apoderado judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL,
a lo cual se procede, previo las siguientes:

Consideraciones

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segin lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011; y es este Despacho competente, en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 numeral 6° y 157 inciso 1° del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del
medio de control Reparacion Directa, en que se controvierte la accion u omision de entidades pliblicas
y cuya cuantia no excede de 500 SMLMV.

2. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la Ley 1437 de 2011, se verificd su cumplimiento, segun se desprende de la constancia del 21 de
octubre de 2019, emitida por la Procuraduria 217 Judicial | para Asuntos Administrativos, la cual se
declaro fallida. (fl. 55)



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
Rad. 76001-33-33-012 2019-00299-00

3. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada en tiempo, conforme
lo dispone el articulo 164, numeral 2, literal i) de la Ley 1437 de 2011, toda vez que se interpuso dentro
del término de los dos afios a que hace referencia la norma, teniendo en cuenta que fue suspendido
por la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial.

4, Como quiera que la demanda rene los requisitos exigidos en los articulos 161y 162delCP.A.CA.,
se admitira la misma.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE
1- ADMITIR la presente demanda de Reparacion Directa interpuesta a través de apoderado judicial,
por FERNANDO HURTADO COLORADOQ, LUZ MILA HURTADO COLORADO quien actia en nombre
propio y en representacion de fa menor INGRY GISELA HURTADO COLORADO, YARLEY GRANJA
HURTADO, MARIA SILVANA BELEN GRANJA HURTADO y JOSE MAURICIO HURTADO
COLORADO en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a través

de su representante legal 0 a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones y,
b) al Ministerio Publico
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria

de esta Corporacién, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el trdmite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al

vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
Rad. 76001-33-33-012 2019-00299-00

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, b) al MINISTERIO PUBLICO y ¢) a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley,

modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. la entidad
demandada deberéa aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera ser

retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.

7.- RECONOCER PERSONERIA al Dr. Hernando Bermidez Salazar identificado con C.C. No.
4.729.611 de Paez y portador de la T.P. No. 179.453 del C.S. de la J. para que actlie como apoderado

de la parte demandante de conformidad con los poderes obrantes a fls. 19-26 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy notifico a las parles el aufo
que antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8 am.

. CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

i?
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 25

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO: 76001-33-33-012-2019-00245-00
DEMANDANTE: SONIA MARLENY MURIEL ERAZO ]
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y SOCIEDAD DE

ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. - SAE
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admision de la demanda de Reparacion Directa presentada por la sefiora SONIA
MARLENY MURIEL ERAZO, a través de apoderado judicial, en contra la NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. - SAE, alo cual se
procede, previo las siguientes:

Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011, y es este Despacho competente en primera instancia por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 numeral 6° y 157 inciso 1° del mismo ordenamiento, en tanto se trata del medio
de control de Reparacion Directa donde se controvierte la accion u omision de los agentes estatales,
cuya cuantia no excede de 500 SMLMV y cuyos hechos presuntamente acaecieron en el Municipio de
Santiago de Cali.

2. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la Ley 1437 de 2011, se verifico su cumplimiento seglin se desprende de la constancia fechada el 21
de agosto de 2019, emitida por la Procuraduria 165 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Cali,
mediante la cual se declaré fallido el mecanismo de conciliacion y agotado el requisito de
procedibilidad. (fls. 168 y 169).

3. El presente medio de control se ejercio dentro del término previsto en el articulo 164, numeral 2,
literal i) de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que se demanda la responsabilidad administrativa
de |a Fiscalia General de la Nacion y la Sociedad de Activos Especiales S.A.S., por la falla del servicio
en la custodia y administracion del bien inmueble denominado Lote No. 2, identificado con Matricula
Inmobiliaria No. 370-328529, ubicado en la Calle 4 y Rio Pance con Carrera 122 y 124A sector Pance
de la ciudad de Santiago de Cali, del cual la actora manifiesta que adquirio de buena fe los derechos
de posesion a partir del mes de octubre de 2017, con el convencimiento de que se identificaba con la
MI No. 370-278023, y sobre el cual ejecutd una serie de mejoras sin saber que dicho bien fue objeto
de extincion de dominio y era administrado por la SAE, entidad que desde el afio 2018 le ha exigido
el desalojo y la entrega material del mismo, ademas de negarle al reconocimiento de las mejoras
realizadas.

Asi las cosas, considera el Despacho que fue con posterioridad al contrato de cesién de derechos de
posesion — octubre de 2017- que la demandante tuvo conocimiento de las circunstancias en torno al
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bien inmueble adquirido y que finalmente le causaran el dafio por el que ahora reclama, razon por la
cual se estima que la demanda podia presentarse inicialmente hasta el mes de octubre de 2019, plazo
que se suspendio con la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial y se retomé a partir
del dia siguiente a la fecha de expedicion de la constancia por parte de la Procuraduria, sin que sea
menester determinar el termino de suspension de dicho plazo, habida cuenta que la demanda se
presento el 13 de septiembre de 2019 (fl. 171), es decir antes del vencimiento del plazo inicial.

4. Como quiera que la demanda redne los demas requisitos exigidos en los articulos 161, 162 y 166
del C.P.A.C.A., se admitira la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de Reparacion Directa interpuesta a través de apoderado judicial,
por la sefiora SONIA MARLENY MURIEL ERAZO, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. — SAE.

2. NOTIFICAR por insercién en estado esta providencia a la parte actora, seglin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. - SAE, a través de su representante legal o a quien se haya delegado
la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico, y,
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria
de este Despacho a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al
vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso; a) a las entidades demandadas NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. - SAE, b) al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER ftraslado de la demanda a las entidades demandadas NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION y la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. - SAE, al MINISTERIO PUBLICO
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., las entidades
demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se
encuentren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto deberan allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
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encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacién a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera
ser retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados respectivos.

7. REQUERIR al doctor NELSON JAVIER RIOS ASTAIZA para que se sirva allegar al expediente la
demanda en medio magnético, toda vez que no obra en el mismo.

8. RECONOCER PERSONERIA al doctor NELSON JAVIER RIOS ASTAIZA, identificado con Cédula
de Ciudadania No. 4.611.792 de Popayan - Cauca, portador de la Tarjeta Profesional No. 168.429 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante de conformidad
con el poder obrante a folios 35 y 36 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

ANESSA ALVAREZ VI

Ju

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

HEC
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA

Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacién N° ¢ &

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2016-00316-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELLY MORIONES DE HOLGUIN

DEMANDADO: COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del

Valle del Cauca, en providencia No. 232 del treinta (30) de julio del dos mil diecinueve (2019),

mediante la cual revoco la Sentencia No. 89 del quince (15) de junio del dos mil diecisiete (2017),

proferida por este Despacho, que accedié a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

A

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
- |aduer—

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 2 5

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2017-00042-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELSY DEL SOCORRO BUSTOS LOPEZ
DEMANDADO: CREMIL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del treinta y uno (31) de julio del dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual confirmo la Sentencia No. 146 del treinta (30) de julio del dos mil dieciocho (2018),

proferida por este Despacho, que negd las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

y

VANESSA ALVAREZ VI
s e LA

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DOCE ADMINISTRAT!O ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 24

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2013-00031-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA DORIS DURAN RAYO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del treinta y uno (31) de mayo del dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual revocd la Sentencia No. 62 del veinte (20) de abril del dos mil quince (2015),

proferida por este Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

VANESSA ALVAREZ VI
o Laduez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO DOCE ADMINISTRATI‘VO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 73

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2016-00470-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBY BRAVO ALCALDE

DEMANDADO: EMCALI

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del quince (15) de agosto del dos mil diecinueve (2019), mediante la
cual revoco la Sentencia del primero. (1) de agosto del dos mil dieciocho (2018), proferida por este

Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda.

rOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ANESSA ALVAREZ VILL/ARREAL

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° T2

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2017-00007-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JESUS RUIZ GOMEZ

DEMANDADO: CREMIL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del veintiocho (28) de junio del dos mil diecinueve (2019), mediante
la cual revoco la Sentencia No. 144 del treinta (30) de julio del dos mil dieciocho (2018), proferida

por este Despacho, que accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO /
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 21

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2017-00117-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LESLIE PEREARUA

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION - FOMAG

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del veintiocho (28) de junio del dos mil diecinueve (2019) mediante
la cual modifico el numeral segundo de la parte resolutiva de la Sentencia No. 50 del veinte (20) de
marzo del dos mil dieciccho (2018), proferida por este Despacho, que accedio parcialmente a las

pretensiones de la demanda y la confirmo en lo demas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILI/ARREAL

—_—

|l_a—lis
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 70O

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2015-00019-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NUMA GONZALEZ HURTADO

DEMANDADO: UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del ocho (8) de agosto del dos mil diecinueve (2019) mediante la
cual modificé el numeral 4 de la Sentencia No. 150 del veintiocho (28) de octubre del dos mil
dieciséis (2016), proferida por este Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda y la

confirmo en lo demas.

VANESSA ALVAREZ VILARREAL

NOTIFICACION POR ESTADO o
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

e
A

JUZGADO DOCE ADMINISTRATI\IO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° lcl

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2017-00106-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBIELA PRECIADO CABEZAS

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION - FOMAG

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del veintitrés (23) de mayo del dos mil diecinueve (2019), mediante
la cual confirmé la  Sentencia del veinte (20) de marzo del dos mil dieciocho (2018), proferida por

este Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
La Juez / -

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° %

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00216-00
MEDIO DE CONTROL: INCIDENTE DE DESACATO
DEMANDANTE: ADRIANA BUENO CUEVAS
DEMANDADO: COLPENSIONES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del veintiocho (28) de octubre del dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual inaplicd la sancion por desacato impuesta por este Despacho mediante auto del
primero (1) de octubre del dos mil diecinueve (2019), por encontrarse configurado el hecho

superado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL

| |
—_— caotiez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio Nro. 21

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00309-00

DEMANDANTE COPIDROGAS

DEMANDADO MUNICIPIO DE FLORIDA-VALLE DEL CAUCA

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO TRIBUTARIO

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admision de la presente demanda impetrada por la COOPERATIVA NACIONAL DE
DROGUISTAS DETALLISTAS -COPIDROGAS- a través de apoderado judicial en contra del
MUNICIPIO DE FLORIDA -VALLE DEL CAUCA- previo las siguientes:

2. Consideraciones

2.1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segln lo prevé el inciso primero del
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 4 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 7° y 157 inciso primero del mismo ordenamiento,
en tanto se trata del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter tributario
cuya cuantia no excede de 300 salarios minimos legales mensuales vigentes, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 155 inciso 2 ibidem.

2.2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011 se agot6 en debida forma y asi se constata con los
documentos que obran a folios 30 a 37.

2.3. De conformidad con el articulo 2, paragrafo 1, literal 1, no es obligatorio el tramite de

conciliacion extrajudicial en la medida en que se trata de una controversia de naturaleza tributaria.

2.4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, el Despacho constatd que se presentd

dentro de la oportunidad legal, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2, literal d) de la Ley



ProcesoNo.  76001-33-33-012-2019-00309-00

1437 de 2011, teniendo en cuenta que el acto administrativo que resolvio el recurso de
reconsideracion se notifico el 01 de octubre de 2019 y la demanda se presenté el 15 de noviembre

de 2019; esto es, cuando aln no habian pasado cuatro meses.

2.5. La demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.AC.A.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter tributario
interpuesta a través de apoderado judicial, por la COOPERATIVA NACIONAL DE DROGUISTAS
DETALLISTAS —~COPIDROGAS- en contra del MUNICIPIO DE FLORIDA -VALLE DEL CAUCA.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada MUNICIPIO DE FLORIDA -VALLE DEL CAUCAY,

b) al Ministerio Piblico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en

Secretaria del Despacho a disposicion de la entidad notificada.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada MUNICIPIO DE FLORIDA -VALLE DEL CAUCA y b) al
Ministerio Publico en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a a) la entidad demandada MUNICIPIO DE FLORIDA -VALLE
DEL CAUCA y b) al Ministerio Publico, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley,

modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.
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Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidén objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo
78 del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una
comunicacion a quien deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el
numeral 3° del articulo 291 ibidem

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor Harold Ferney Parra Ortiz identificado con la C.C. No.
79.471.502 de Bogota (D.C.) portador de la Tarjeta Profesional No. 63.963 del Consejo Superior de
la Judicatura para que actie como apoderado de la parte demandante, de conformidad con el poder
obrante a folio 20 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANESSA ALVAREZ VILLARREAL

-~ Juez
NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy nofifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, VEINTIUNO DE ENERO DE 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRAfIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio Nro. 19

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00262-00

DEMANDANTE SEMILLAS VALLE SA. '

DEMANDADO NACION-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP-

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -OTROS-

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admision de la presente demanda impetrada por la sociedad SEMILLAS VALLE S.A.
a través de apoderado judicial en contra de la NACION — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-

UGPP-previo las siguientes:
2. Consideraciones

2.1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el inciso primero del
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 3 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 2° y 157 inciso 1 del mismo ordenamiento, en
tanto se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en el que se discute
la legalidad del acta que improbd la terminacion de por mutuo acuerdo del proceso administrativo
que le determind un mayor valor a pagar por concepto de aportes al sistema de seguridad social y lo
sanciono por inexactitud, en la que se discuten perjuicios que no exceden de 300 SMLMV.

2.2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que mediante Resolucién Nro. 887 de 11 de junio
de 2019 se resolvio el recurso de reposicion propuesto contra el Acta Nro. 018de 28 de diciembre de
2018 proferida por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial PAR —Comité Presencial de la
UGPP con el que concluyé la actuacion administrativa. (Fls. 48-49 vto)
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2.3. No se agoto el requisito de conciliacidn extrajudicial previsto en articulo 161 numeral 1 de la Ley
1437 de 2011, en la medida en que los actos acusados improbaron la terminacion de un proceso
administrativo sancionatorio impuesto a la accionante por el pago de aportes obligatorios a la

seguridad social.

2.4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, el Despacho constaté que la demanda se
promovié dentro de los cuatro meses siguientes a la notificacion de la Resolucion Nro. 887 de 11 de
junio de 2019, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 2, literal c) de la Ley 1437 de 2011,
teniendo en cuenta que dicho acto se notificd personalmente el 26 de junio de 2019 y la demanda se
promovié el 04 de octubre de 2019. (Fls. 50 y 55)

2.5. La demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho- otros- interpuesta a
través de apoderado judicial, por la sociedad SEMILLAS VALLE S.A. contra la NACION-UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-,

b) al Ministerio Publico y,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el

articulo 612 del Cadigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en

Secretaria del Despacho a disposicion de las entidades notificadas.
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La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior

al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-, b) al
Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a a) la entidad demandada NACION-UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-, b) al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
ley, modificado por el articulo 612 del Cadigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo
78 del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una
comunicacion a quien deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el
numeral 3° del articulo 291 ibidem

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor ANDRES FELIPE TORRADO ALVAREZ identificado con
la C.C. No. 79.791.758 de Bogota portador de la Tarjeta Profesional No. 119.957 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actue como apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante a folio 31 del expediente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, VEINTIUNO DE ENERO del 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRA'I:IVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio Nro. 20

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00262-00

DEMANDANTE SEMILLAS VALLE SA. ,

DEMANDADO NACION-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP-

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -OTROS-

La parte demandante solicita la suspension provisional del Acta Nro. 18 de 28 de diciembre de 2018
y de la Resolucion Nro. PAR887 de 11 de junio de 2019 expedidas por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP-, que improbaron la terminacion por mutuo acuerdo del proceso administrativo de
determinacion de obligaciones adelantado contra la accionante.

El inciso 2° del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, establece respecto al procedimiento para la
adopcidn de las medidas cautelares, lo siguiente:

‘Art. 233.- La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la demanda y
en cualquier estado del proceso.

El juez o magistrado ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr
traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie Sobre ella
en_escrito_separado_dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma
independiente _al de la_contestacion _de la demanda. Esta decision se notificara
simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, no sera objeto de recursos. De la
solicitud presentada en el curso del proceso, se dard traslado a la otra parte al dia siquiente
de su recepcion en la forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.
(...)" Subrayado del Despacho

Conforme a la anterior disposicion, se dara traslado por el término de cinco (5) dias a la demandada-
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-, para que se pronuncie respecto de la
solicitud de medida cautelar elevada por la parte demandante, visible a folios 25-28 del expediente.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE

CORRER TRASLADO de la medida cautelar solicitada por la parte demandante a la parte
demandada- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP--, por el término de cinco
(5) dias, para que se pronuncie sobre ella, término que correra conforme a lo previsto en el inciso 2
del art. 233 de la Ley 1437 de 2011.
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, VEINTIUNO DE ENERO DE 2020 alas 8:00 am.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N°AD

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2008-00294-00
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GABRIEL HURTADO HURTADO
DEMANDADO: UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del veintiocho (28) de junio del dos mil diecinueve (2019), mediante
la cual confirmd la Sentencia No. 146 del veintiuno (21) de agosto del dos mil quince (2015),

proferida por este Despacho.

(

/

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
,;_l,_LHuﬂ" /

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 24
RADICACION: 76-001-33-33-012-2019-00292-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
ACTOR: ROBINELSON DIiAZ VARGAS
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

El sefior ROBINELSON DIAZ VARGAS, a través de apoderado judicial y en ejercicio del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, demandé a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, solicitando que se
declare la nulidad del acto administrativo ficto de caracter negativo surgido del silencio de la
administracion para resolver la peticion radicada el 8 de agosto de 2019, relacionada con la indexacion
de la primera mesada pensional.

Examinada la demanda y sus anexos, el Despacho advierte que el asunto no es susceptible de control
judicial, lo que conlleva a su rechazo de plano al tenor de lo establecido en el art. 169 del CPACA, conforme
pasa a exponerse.

De acuerdo con el numeral 1°, del articulo 166 ibidem, a la demanda debera acompafiarse copia del acto
acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, segln el caso,
y si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren.

Por su parte, el art. 83 del mismo ordenamiento, sobre la configuracion del silencio administrativo
negativo, estipula:

“ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la
presentacion de una peticién sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses para resolver la peticion
sin que esta se hubiere decidido, el silencio administrativo se producira al cabo de un (1) mes
contado a partir de la fecha en que debié adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximiré de responsabilidad a las autoridades.
Tampoco las excusaré del deber de decidir sobre la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho
uso de los recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante la Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo se haya notificado auto admisorio de la demanda.” (Subrayado y resaltado
del Despacho).

Acorde con el inciso primero de la disposicion transcrita, el silencio negativo se produce pasados tres
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meses desde la presentacion de la peticion sin que se haya notificado la decision que la resuelva, en
cuyo caso se entendera que la decision es negativa.

Y de acuerdo con el segundo inciso, si la ley establece un término superior a los tres meses para resolver
una peticion sin haberse obtenido respuesta, el silencio administrativo surge al cabo de un mes contado
a partir de la fecha en que debio adoptarse la decision. En este punto cabe destacar que, en tratandose
de peticiones relacionadas con derechos pensionales, la jurisprudencia constitucional ha indicado que
las autoridades cuentan con varios plazos para dar respuesta a las mismas, ya sean quince dias habiles,
cuatro meses calendario o seis meses, segun el caso, y si la autoridad o entidad correspondiente no
atiende injustificadamente los plazos establecidos por la ley y desarrollados por via jurisprudencial,
vulnera el derecho de peticion. Al respecto, se cita:

“En virtud de la jurisprudencia expuesta en precedencia, las autoridades ante las que se interponga una
solicitud de caracter pensional - reconocimiento, reajuste, reliquidacion o recurso contra
cualquiera de las decisiones de indole pensional tomadas dentro del tramite administrativo -, en
principio, deben resolver la misma dentro de los quince dias habiles siguientes a su interposicion.
Salvo que se trate de una peticion elevada ante la extinta Cajanal, ahora la UGPP!, en cuyo caso el
término para resolver es de 4 meses o que se refiera al tramite efectivo para el reconocimiento y
pago de una mesada pensional, caso en el cual, la administradora de pensiones cuenta con 6
meses a partir del momento en que se radique la solicitud para realizar las diligencias necesarias
tendientes al pago de la mesada?.”™

Descendiendo al caso concreto, el Despacho observa que independientemente que la entidad
demandada tuviera un plazo superior a los tres meses para resolver la peticion del demandante, la cual
esta relacionada con la indexacion de la primera mesada pensional, y por ende, con el reajuste de su
prestacion, en los autos no se configurd el acto ficto o presunto negativo referido, ni siquiera conforme al
inciso primero del precitado art. 83 de la Ley 1437 de 2011, puesto que, aunque a la demanda se
acompaii6 el derecho de peticion presentado el 8 de agosto de 2019 (fls. 10 a 12), del que se aduce no
se obtuvo respuesta de parte de la accionada, pretendiendo con ello demostrar el silencio administrativo
alegado, tal situacion aln no se presentaba para la fecha de presentacion de la demanda, ya que ésta
se radico el 30 de octubre de 2019 (fl. 13), y el silencio surgia el 8 de noviembre de esa anualidad, por
lo que no es valido asegurar que hubo silencio de la administracion si para el momento en que se acudio
a esta jurisdiccion atin no se cumplian los presupuestos para que operara el mismo, esto es, el transcurso
del plazo estipulado en la normatividad aludida.

En ese orden de ideas, al no demostrarse la configuracion del silencio administrativo, es dable concluir
que el asunto bajo estudio no es susceptible de control judicial, por lo que se rechazara de plano la
demanda de conformidad con el art. 169 del CPACA numeral 3, que dispone: “se rechazara la demanda
y se ordenaré la devolucion de los anexos en los siguientes casos: (...) 3. Cuando el asunto no sea
susceptible de control judicial.”

Ahora bien, como quiera que la pretension del accionante esta referida a la indexacion de la primera mesada
pensional, es oportuno precisar que dicho derecho es imprescriptible, de suerte que, la demanda puede
presentarse en otra oportunidad aportando la prueba de la configuracion efectiva del silencio administrativo,
o demandando el acto expreso, de ser el caso.

! Decreto 4259 de 2011
Articuio 1* Distibucion de competancias. La gjecution do 6s procesos misicnales de caracier pe

Sravision Social - CAJANAL EKCE en tiquidacion y 2 Unidad Adminicy atva Especial de Geston Pe
1 Atencisn de sofiatudes 1 das con ol wocimiento

{y demas actimdades afines que s&Indican a CONSNUALICA. SE1d gercida por la Caja Nacionai de
al y Conttaiciones Paafiscales de ja Pratsccon Social- UGPP. en o6 siguientes temunos.
derechss pensionales y prestad ccondmicas Estaran o carge de 13 Unidad Admmstrativa cal de Gestion Pensicnal y
Contribuciones Parghiscales de la Protescion Social - UGPP las solicitudes ds rconccmientss deo deruchos pensionales y prestacionss ecundmi cadas 3 parte dei 8 de noviembre de 2011, A
cargo de la Caja Nacienal de Prevision Sogial - CAJANAL EICE en Liguidacitn 631aan las solicitudes de reconogimiento de derechos penaonales ¥ rrestaconas econinicas radicadas con anterict Kad
318 gz noviembre de 2011
S ARTICULO do. A partr de I3 vigenc:a de la presante ley, 05 y privados del sistema general ds pensionss y cesantias. Gue tengan a su Sargn i reconosintento del derecho pangicnal
tengran un plazo no mayes de seis (6) messs a patt dslmoments; en que o elove ia sodcitud de Teconncimiento por parte del interesado para aelanty los Tanites neTESITS tendientes al pago de las
mesadas comaspondientes

* Corte Constitucional Sentencia T-238 de 2017
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por el sefior
ROBINELSON DIAZ VARGAS en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, por los motivos expuestos
en esta providencia.

2. Una vez en firme esta providencia, ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos al
demandante sin necesidad de desglose.

3. RECONOCER personeria juridica al doctor MARIO ORLANDO VALDIVIA PUENTE, identificado con

la C.C. No. 16.783.070 de Cali - Valle, portador de la Tarjeta Profesional No. 63.722 del C.S.J., como
apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con el poder obrante a folio 6 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANESSA ALVAREZ VI/LARREAL
/“Juez /

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que antectidj/

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

MEC




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° QY .

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2017-00205-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA MURILLO CRUZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION - FOMAG

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia No. 160 del veintiocho (28) de junio del dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual modifico el numeral 2 de la Sentencia No. 116 del quince (15) de junio del dos mil
dieciocho (2018) proferida por este Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda yla

confirmo en lo demas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup,
» .
R <

O
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

¥l
RYEITIN

A

Orain

Auto Interlocutorio No. 013

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00232-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA -ACTIO IN REM VERSO-
DEMANDANTE: STEEL SEGURIDAD PRIVADA LTDA
DEMANDADO: HOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO ESE

En ejercicio del medio de control de reparacion directa el sefior HENRY BALLEN RINCON aduciendo
ser representante legal de la empresa STEEL SEGURIDAD PRIVADA LTDA, a traves de apoderado
judicial, demanda al HOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO ESE, solicitando el reconocimiento y pago
de los servicios de vigilancia prestados en agosto y septiembre de 2017 a la institucion hospitalaria los
cuales a la fecha no han sido cancelados.

Encontrandose el Despacho para decidir sobre su admision se observa que la demanda presentada
debe ser inadmitida por cuanto carece de un requisito que impiden su admision, por lo que se hace

necesario que la parte actora subsane el punto que se enuncian a continuacion:

1. Atendiendo los preceptos de la Ley 1437 de 2011, que en su articulo 166° establece los anexos que

debe acompaiiar el escrito de la demanda, entre ellos se encuentra: “4. La prueba de la existencia y

representacion en el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de
derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en
relacion con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la

Constitucion y la ley. (...).” (Subraya fuera de texto).

En ese orden de ideas, se debe allegar con el escrito de la demanda la prueba de la existencia y
representacion de la empresa accionante STEEL SEGURIDAD PRIVADA LTDA, donde figure ademas
quien es su representante legal, pues no se acredita la calidad del sefior HENRY BALLEN RINCON,
quien fue la persona que dio poder en el sub-lite a nombre de la aludida empresa sin el respecto
certificado de camara de comercio que respaldara tal aseveracion, documento que omiti6 allegar la

parte interesada junto con la demanda, en consecuencia, debera aportarlos conforme lo enunciado.



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
Rad. 76001-33-33-012 2019-00232-00

Por consiguiente, se inadmitira la presente demanda a fin de que la parte actora corrija los defectos
formales anotados anteriormente, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias de
conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazarla.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda presentada por STEEL SEGURIDAD PRIVADA LTDA, en contra del
HOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO ESE, por las razones expuestas.

2.- CONCEDER un término de DIEZ (10) dias a la parte actora para que subsane la demanda conforme a
lo solicitado, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VESSA ALVAREZ VILLARREAL

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 alas 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Auto Interlocutorio No. 011

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00266-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DIANA FERNANDA CHALA LANDAZURI'Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDAY OTROS

Objeto del Pronunciamiento:

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda impetrada por DIANA FERNANDA
CHALA LANDAZURI, ILSON YEFERSON TENORIO ANGULO, AURA LUZ MARIA ANGULO
TENORIO, EVERGITO BENEDICTO TENORIO, NELLI OLEISA TENORIO RODRIGUEZ, DIOVANA
DEL PILAR CHALA LANDAZURI, CELSO LEONEL CHALA LANDAZURI, CELSO CHALA
VALLECILLA, LIDIA REINELDA LANDAZURI QUINONES, AURA PATRICIA LANDAZURI ANGULO,
WILLINGTON RONALDO CHALA LANDAZURI, todos mayores de edad, y la menor JENIFER
PAMELA TENORIO CHALA representada legalmente por su sefiora madre DIANA FERNANDA
CHALA LANDAZURI, a través de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE FLORIDA, del
HOSPITAL BENJAMIN BARNEY GASCA ESE y de COOSALUD EPS S.A., a lo cual se procede,

previo las siguientes:

Consideraciones

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011; y es este Despacho competente, en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 numeral 6° y 157 inciso 1° del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del
medio de control Reparacion Directa, en que se controvierte la accion u omision de entidades pablicas
y cuya cuantia no excede de 500 SMLMV.



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
Rad. 76001-33-33-012 2019-00266-00

2. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la Ley 1437 de 2011, se verifico su cumplimiento, seglin se desprende de la constancia del 8 de
octubre de 2018, emitida por la Procuraduria 18 Judicial Il para Asuntos Administrativos, la cual se
declard fallida. (fl. 195-196).

3. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada en tiempo, conforme
lo dispone el articulo 164, numeral 2, literal i) de la Ley 1437 de 2011, toda vez que se interpuso dentro
del término de los dos afios a que hace referencia la norma, teniendo en cuenta que fue suspendido
por la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial.

4, Como quiera que la demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 161y 162del C.P.A.CA.,
se admitira la misma.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de Reparacion Directa interpuesta a través de apoderado judicial,
por DIANA FERNANDA CHALA LANDAZURI, ILSON YEFERSON TENORIO ANGULO, AURA LUZ
MARIA ANGULO TENORIO, EVERGITO BENEDICTO TENORIO, NELLI OLEISA TENORIO
RODRIGUEZ, DIOVANA DEL PILAR CHALA LANDAZURI, CELSO LEONEL CHALA LANDAZURI,
CELSO CHALA VALLECILLA, LIDIA REINELDA LANDAZURI QUINONES, AURA PATRICIA
LANDAZURI ANGULO, WILLINGTON RONALDO CHALA LANDAZURI, todos mayores de edad, y la
menor JENIFER PAMELA TENORIO CHALA representada legalmente por su sefiora madre DIANA
FERNANDA CHALA LANDAZURI, en contra del MUNICIPIO DE FLORIDA, del HOSPITAL BENJAMIN
BARNEY GASCA ESE y de COOSALUD EPS S A.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:
a) a las entidades demandadas MUNICIPIO DE FLORIDA, HOSPITAL BENJAMIN BARNEY GASCA
ESE y COOSALUD EPS S.A, a través de su representante legal o a quienes se haya delegado la

facultad de recibir notificaciones y,

b) al Ministerio Publico
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En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria

de esta Corporacién, a disposibién de las entidades notificadas.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a las entidades demandadas MUNICIPIO DE FLORIDA, HOSPITAL BENJAMIN BARNEY
GASCAESEy COOSALUD EPS S.A., b) al MINISTERIO PUBLICO, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas MUNICIPIO DE FLORIDA,
HOSPITAL BENJAMIN BARNEY GASCA ESE y COOSALUD EPS S.A., y al MINISTERIO PUBLICO
por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA. la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Iguaimente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera ser
retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.

7.- RECONOCER PERSONERIA a la Dra. Maria Alejandra Colonia Garcia identificada con C.C. No.
38.555.405 de Cali y portadora de la T.P. No. 212.808 del C.S. de la J. para que actiie como apoderada
de la parte demandante de conformidad con los poderes obrantes a fls. 24-47 del expediente.

)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VIL REAL

________/
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 alas 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 34

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

RADICACION: 76001-33-33-012-2013-00283-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACTOR: SHARON XIOMARA VELEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admision de la demanda impetrada por la sefiora SHARON XIOMARA VELEZ y OTROS, a
través de apoderado judicial, en contra la NACION-RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL-, previo las
siguientes:

Consideraciones

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el numeral 1 del articulo 104 de
la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los factores funcional, territorial
y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los
articulos 156 numeral 6° y 157 inciso 1° del mismo ordenamiento, por cuanto se trata del medio de control
Reparacion Directa en que se controvierte la responsabilidad extracontractual de entidades piblicas, cuya
cuantia no excede de 500 SMLMV.,

2. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de la ley
1437 de 2011, se verifico su cumplimiento, segun se desprende de la constancia de 21 de octubre de 2019,
emitida por la Procuraduria 19 Judicial Il para Asuntos Administrativos, que se declaro fallida. (fls. 613-616)

3. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, se constata que fue interpuesta en tiempo, de
conformidad con el numeral 2, literal i) del articulo 164 de la ley 1437 de 2011, en la medida en que los
hechos que la motivan -ejecutoria de la providencia que declaré prescripcion de la accion penal- ocurrio el 19
de septiembre de 2017, por tanto, el plazo de dos afios vencia el 20 de septiembre de 2019, sin embargo, el
02 de septiembre de 2019 se radico solicitud de conciliacion extrajudicial, suspendiendo del término de
caducidad, que se reanudd el 21 de octubre de 2019, al dia siguiente de haberse emitido la constancia de
conciliacion, y la demanda se presento el 23 de octubre de 2019.
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4, Como quiera que la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A,, se
admitira la misma.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

1.- ADMITIR la presente demanda interpuesta a través de apoderado judicial, por los sefiores NILSON
VELEZ ESCOBAR, JOHANN SEBASTIAN SALAMANCA, SHARON XIOMARA VELEZ SALAMANCA, FLOR
DE MARIA ESCOBAR GOMEZ, GILBERTO VELEZ SARRIA y EMERSON VELEZ ESCOBAR, en contra de la
NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

2.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas: NACION-RAMA  JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION a través de sus representantes legales
0 a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) al Ministerio Publico,

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria de esta
Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad no haya
actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del

término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

3.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del proceso: a)
a las entidades demandadas NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION y b) al Ministerio Publico, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

4.- CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION y al MINISTERIO
PUBLICO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.



Proceso No. 2019-00283-00

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA, las entidades
demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso. La omision de este deber constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser asumidas por
las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78 del CGP, se advierte
que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la
integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien deba ser notificado, informandole
sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los
términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor ALEJANDRO OCAMPO LOPEZ identificado con la C.C. No.
16.539.465 de Cali (V), portadora de la Tarjeta Profesional No. 147.853 del Consejo Superior de la Judicatura
para que actlte como apoderada de la parte demandante, de conformidad con los poderes obrantes a folios
24-26 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'VANESSA ALVAREZ VIL /,’
— —Jwer " e

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, veintiuno (21) de enero del 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS

Secretaria
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Auto Interlocutorio Nro. 08

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00325-00

DEMANDANTE NESTOR DAVALOS MURIEL

DEMANDADO NACION-MIN. EDUCACION- FOMAG

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admision de la presente demanda impetrada por el sefior NESTOR DAVALOS
MURIEL a través de apoderado judicial en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG- previo las

siguientes:
2. Consideraciones

2.1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso cuarto del mismo ordenamiento,
en tanto se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,

que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2.2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible ya que se trata de un acto ficto
o presunto. (Fls. 29-31)

2.3. De conformidad con el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, no se agoto el tramite de
conciliacion extrajudicial en la medida en que la pretension se encamina a definir el porcentaje de
aportes legales al sistema de salud, que por su naturaleza no son conciliables.

24. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, el Despacho considera que podia
promoverse en cualquier tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley
1437 de 2011, teniendo en cuenta que se demanda un acto ficto negativo.
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2.5. La demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.C.A.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral
interpuesta a través de apoderado judicial, por el sefior NESTOR DAVALOS MURIEL en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG-.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-.

b) al Ministerio Publico y,
¢) ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en

Secretaria del Despacho a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior
al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-, b) al Ministerio Publico y, ¢) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
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5. CORRER traslado de la demanda a a) la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, b)
al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cadigo

General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto, deberéa allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo
78 del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una
comunicacién a quien deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el

numeral 3° del articulo 291 ibidem, para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el

oficio correspondiente, el cual debera ser retirado y tramitado por la parte actora junto con

los traslados.

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO identificado con
la C.C. No. 79.629.201 de Bogota portador de la Tarjeta Profesional No. 219.065 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actie como apoderado de la parte demandante, de conformidad
con el poder obrante a folio 24 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANESSA ALVAREZ VJLLARREAL
—_—  Juez /

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. _02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.
Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 alas 8 a.m.
CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 27
Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00363-00
ACCIONANTE: OLIVEROS MESA RESTREPO
ACCIONADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG Y OTRO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Objeto del Pronunciamiento:

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda impetrada por el sefior OLIVEROS
MESA RESTREPO a través de apoderado judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG
y el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, previo las siguientes:

Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011; y es este Despacho competente en primera instancia por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso 4° del mismo ordenamiento, en tanto se trata del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un
contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV, aunado a que el Gltimo lugar de prestacion
de servicios del actor es una institucion educativa del Municipio de El Cerrito — Valle que pertenece a
este circuito. (fl. 11).

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, se precisa que no es
exigible, toda vez que el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, estipula que el silencio
negativo en relacion con la primera peticion permitira demandar directamente el acto presunto, como
ocurre en la presente causa.

3. Sobre el agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de la
Ley 1437 de 2011, la Ley 1285 de 2009 y el Decreto reglamentario 1716 de 2009, esta fue
debidamente agotada conforme se evidencia de la Constancia expedida por la Procuraduria 19
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Cali. (fl. 20).

4. Conforme a lo dispuesto en el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437 de 2011, cuando se
demande la nulidad de un acto ficto producto del silencio administrativo negativo frente a una peticion,
como en el caso sub examine, la demanda puede presentarse en cualquier tiempo.

5. La demanda cumple con los demas requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162, 163 y 166.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta por el sefior
OLIVEROS MESA RESTREPO a través de apoderado judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, a través de su representante legal 0 a quien se haya delegado la facultad de recibir
notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,
c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en la
Secretaria de este Despacho a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al
vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4, REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG y al DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA, b) al Ministerio Pablico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG
y al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, las entidades
demandadas deberan aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
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en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien
deba ser notificado, informéandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por la Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual
debera ser retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados respectivos.

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor VAN CAMILO ARBOLEDA MARIN, identificado con Cédula
de Ciudadania No. 1.112.464.357 de Jamundi — Valle y con T.P. No. 198.090 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado principal, y a la doctora LAURA FERNANDA ARBOLEDA MARIN, con
C.C. No. 1.112.475.337 y T.P. 273.937, como apoderada sustituta de la parte demandante, de
conformidad con el poder obrante a folios 8 y 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL

e ]

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

MEC
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 26

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00328-00
ACCIONANTE: LUZ AMPARO RAMIREZ '
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG Y OTRO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Encontrandose el presente asunto para decidir sobre su admision, observa el Despacho que carece

de competencia para conocer del mismo en virtud del factor territorial, como pasa a exponerse.

A través de apoderado judicial, la sefiora LUZ AMPARO RAMIREZ, en ejercicio del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, demandd a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG y al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE
EDUCACION, solicitando la nulidad del acto ficto o presunto negativo derivado del silencio de la
administracion frente a la peticion radicada el 18 de enero de 2018, por medio de la cual solicitd que
elincremento anual de su pension se hiciera conforme al incremento del salario minimo legal mensual,
y que se le reintegrara el valor que por concepto de salud se le ha cobrado por encima del 5% previsto
en laLey 91 de 1989.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A., establece respecto a la competencia de los Jueces
Administrativos en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, lo

siguiente:

“Art. 156.- Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se observarén las siguientes
reglas:

folss)
2. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinaré por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

Conforme a la disposicion anterior, los jueces administrativos son competentes, en razén al territorio,
de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, por el tltimo lugar donde

se prestaron o debieron prestarse los servicios.
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En el sub lite, se advierte que el ultimo lugar de prestacion de servicios de la docente Luz Amparo
Ramirez, para la época en que le fue reconacida la pensidn, fue la Institucién Educativa Alfonso
Zawdzky del Municipio de Yotoco - Valle del Cauca, segun se infiere del acto administrativo visible a

folios 30 a 32 del expediente, municipio que pertenece al Circuito Judicial de Buga — Valle.

Asi las cosas, se observa que la competencia por factor territorial en el presente asunto corresponde
al Juzgado Administrativo Oral de Buga - Valle del Cauca (reparto), conforme a lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A,, y en el articulo 1° numeral 26, literal b del Acuerdo
PSAA06-3321 de 2006 “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio
Nacional”, modificado por el Acuerdo No. PSAA06-3806 de 2006, razén por la cual se ordenara su
remision en virtud de lo dispuesto en el art. 168 CP.A.CA.1

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:
1. DECLARARSE incompetente para conocer del presente asunto por las razones expuestas.
2. REMITIR por competencia al Juzgado Administrativo Oral de Buga - Valle del Cauca (reparto), la
demanda interpuesta por la sefiora LUZ AMPARO RAMIREZ contra la NACION- MINISTERIO DE

EDUCACION- FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE
EDUCACION, por las razones expuestas.

OTIFIQUESE Y CUMPLAS

ANESSA ALVAREZ VILLA
. Ju "

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

Art.168- Faita de junsdiccion o de competencia En casd de faita de junsdiceion ¢ e compelencia. mediante decisidn motivada el ez crdenara remnr of expediente al competente, en ¢asg de que
existere a lamayor brevedad posible. Para 10dos Ios sfectns lagaies se tantrd en cusnta la presentacidn micial hecha ante 1a corporagion ¢ juzgado que rdena la remisidn,
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio Nro. 29

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00289-00

DEMANDANTE ALICIA MONTES GIRALDO

DEMANDADO NACION-MIN. EDUCACION- FOMAG

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admision de la presente demanda impetrada por el sefior ALICIA MONTES
GIRALDO a través de apoderado judicial en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG- previo las

siguientes:
2. Consideraciones

2.1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso cuarto del mismo ordenamiento,
en tanto se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,

que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2.2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible ya que se trata de un acto ficto
o presunto. (Fls. 18-20)

2.3. De conformidad con el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, se agot6 el tramite de
conciliacion extrajudicial en la Procuraduria 217 Judicial para Asuntos Administrativos el 28 de
febrero de 2019 como consta en la constancia que obra a folio 21.
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2.4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, el Despacho considera que podia
promoverse en cualquier tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley

1437 de 2011, teniendo en cuenta que se demanda un acto ficto negativo.
2.5. La demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral
interpuesta a través de apoderado judicial, por la sefiora ALICIA MONTES GIRALDO en contra de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG-.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-.

b) al Ministerio Pablico y,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cddigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en
Secretaria del Despacho a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior
al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
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DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-, b) al Ministerio Publico y, c) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a a) la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-,
b) al Ministerio Pablico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de
30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo
78 del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integracién del contradictorio, asi como remitir una
comunicacion a quien deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el
numeral 3° del articulo 291 ibidem

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA identificado con la
C.C. No. 10.248.428 de Manizales portador de la Tarjeta Profesional No. 120.489 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actue como apoderado de la parte demandante, de conformidad
con el poder obrante a folio 10-11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANESSA ALVAREZ VILLARREAL
- Juez— —
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy nofifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, veintiuno (21) de enero de 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVT ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion No. 9

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO: 76001-33-33-012-2019-00159-00

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDGAR ALFONSO VIDAL TORRIJANO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL-
FIDUPREVISORA S.A.-PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA
ESE ANTONIO NARINO

Conforme a los hechos que sustentan la solicitud de ejecucion y a los documentos que se anexaron con la
demanda, el Despacho advierte que la Alianza Fiduciaria en calidad de vocera y administradora del fideicomiso
PAR ESE ANTONIO NARINO pagé en favor del demandante la suma de $32.814.160 en cumplimiento de la
sentencia objeto de ejecucion Nro. 71 de 27 de septiembre de 2012 proferida por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca que ordend la reliquidacion de la pension del accionante.

En los documentos que se allegaron con la peticion de ejecucion no reposan los actos administrativos que
dieron cumplimiento a la sentencia, sin embargo, en el oficio de 19 de marzo de 2015 la Alianza Fiduciaria le
informo al apoderado del demandante que el tramite de liquidacion de la condena fue realizado por el liquidador
interno de la extinta ESE Antonio Narifio al servicio del Patrimonio Auténomo de Remanentes; liquidacion que
posteriormente fue remitida al Ministerio de Salud y Proteccion Social para su revision y aprobacion de caracter
actuarial.

En el contexto descrito, el Despacho considera pertinente y necesario requerir al Patrimonio Auténomo de
Remanentes de la ESE Antonio Narifio —liquidada- y al Ministerio de Salud y Proteccion Social para que remitan
con destino al expediente, si existen, los actos administrativos por medio de los cuales se dio cumplimiento a
la sentencia referenciada. Para tal efecto, se le concedera un término perentorio de 10 dias habiles siguientes
a la notificacion de la presente providencia para que alleguen la documentacion solicitada.

En razon a lo anterior se,
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al Patrimonio Auténomo de Remanentes de la ESE Antonio Narifio -liquidada- y al
Ministerio de Salud y Proteccion Social para que remitan con destino al expediente, los actos administrativos
por medio de los cuales se dio cumplimiento a la sentencia Nro. 71 de 27 de septiembre de 2012 proferida por

el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca que ordeno la reliquidacion de la pension del sefior
Edgar Alfonso Vidal.



Juzgado Doce Administrativo Oral dei Circuito de Cali
Rad. 2019-00158-00

SEGUNDO: CONCEDER un término perentorio de DIEZ (10) dias a las entidades accionadas para que alleguen la
documentacion requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, veintiuno (21) de enero de 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATI‘VO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N°QA}

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2016-00194-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SONIA ROSA RUIZ DIAZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION - FOMAG

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019), mediante la
cual confirmé la Sentencia No. 147 del diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017),

proferida por este Despacho, que negd las pretensiones de la demanda.

C/ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 23

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00237-00
ACCIONANTE: LUIS ALBERTO ESTRADA DAVILA ]
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Encontrandose el proceso a Despacho para decidir sobre su admision, se observa que la demanda
presentada debe ser inadmitida por la razon que pasa a exponerse.

A través de apoderado judicial, el sefior LUIS ALBERTO ESTRADA DAVILA, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, demandd a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, solicitando que se declare la nulidad del acto
administrativo No. 20193110881981 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del
13 de mayo de 2019, por medio del cual se negd el reconocimiento y pago del subsidio familiar previsto
en el art. 11 del Decreto 1794 de 2000.

Examinada la demanda y sus anexos, se advierte que no se acreditd el requisito de procedibilidad
establecido en el art. 161 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, referido al agotamiento de la conciliacion
extrajudicial, la cual es indispensable cuando se formulen pretensiones relativas a nulidad y
restablecimiento del derecho y el asunto sea conciliable, como sucede en el caso sub examine, ya que
se pretende que se restablezca el derecho del accionante ordenando el reconocimiento y pago del
subsidio familiar en los términos del art. 11 del Decreto 1794 de 2000, el cual, de conformidad con los
hechos de la demanda es devengado por aquel conforme al Decreto 1161 de 2014, en un porcentaje
inferior al contemplado en el Decreto 1794 de 2000. Por consiguiente, como quiera que el subsidio
pretendido se reclama en términos de igualdad y conforme a lo previsto en la tltima disposicion, por
considerar que es la norma bajo |a cual el actor adquiri6 la calidad de Soldado Profesional y legalizo
su vida conyugal, esta Operadora Judicial estima que se trata de un derecho incierto y discutible, y
por ende, debe someterse al tramite de la conciliacion previo a la demanda.

Aunado a lo expuesto, es menester precisar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha aclarado
qué derechos gozan de la calidad de irrenunciables y, por ende, no son susceptibles de conciliacion,
por ser derechos ciertos e indiscutibles, sefialando como tal a las prestaciones periodicas, como es el
caso de los salarios, en vigencia del vinculo laboral, y las mesadas pensionales, situaciones en las
que no se enmarca el caso de marras, habida cuenta que no se discute una prestacion de caracter
periddico (reconocimiento o reajuste de un derecho pensional, ni un reajuste salarial con vinculo
laboral vigente), teniendo en cuenta que el accionante se retird del servicio a partir del 27 de febrero
de 2019", es decir que, para la fecha de presentacion de la demanda -27 de junio de 2019-2, no estaba
activo en el servicio militar pues la vinculacion laboral con la accionada habia terminado, motivo por el
cual el subsidio familiar reclamado por el actor dejo de ser una prestacion periodica, y, por ende, es
susceptible de conciliacion.

Respecto a la conciliacion extrajudicial en asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho, la referida

' Constancia visible a folio 27 del expediente.
2 Folio 28.
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Corporacion ha explicado lo siguiente?:

“Por manera que, en tratandose de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, que para la fecha
de presentacion de la demanda se encuentra regulada por el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, si el
asunto se refiere a una reclamacion por derechos conciliables, sera requisito indispensable para acceder
a la jurisdiccion, la realizacion previa del tramite de conciliacién prejudicial, norma que fue redactada en
idéntico sentido por el numeral 1 del articulo 161 ibidem.

En punto de los asuntos que se consideran conciliables, ya esta Corporacion ha explicado en su
jurisprudencia que, en tratandose de derechos laborales y para dar cumplida aplicacion al articulo 13 de
la Ley 1285 de 2009, “...son materia de conciliacion aquellos derechos transables que tengan el caracter
de “inciertos y discutibles". No obstante, la posicion de la Sala referente a la exigibilidad del requisito de
la conciliacion prejudicial en los términos de la Ley 1285 de 2009, debe ser analizado en cada caso
concreto, atendiendo la calidad de los derechos reclamados y la posibilidad de su debate en el escenario
conciliatorio” (Subraya fuera de texto).

En otras decisiones y sobre el mismo tema, también precisé esta Corporacion que gozaban de la calidad
de derechos irrenunciables y, por ende, no susceptibles de conciliacion, las prestaciones
periédicas, como es el caso de los salarios, en vigencia del vinculo laboral, y /as mesadas
pensionales, sobre las cuales no hay lugar a transaccion por ser derechos ciertos e indiscutibles”. (Resalta
el Juzgado)

Y sobre el caracter periédico de las prestaciones puntualizé?:

“Posteriormente, en fallo de 13 de febrero de 2014° esta Corporacion una vez analizadas las sentencias
de la Corte Constitucional® y el Consejo de Estado’, determiné que las prestaciones periodicas son
aquellos pagos corrientes que le corresponden al trabajador originados en una relacion laboral o con
ocasion a ella, que se componen de prestaciones sociales que son beneficios para cubrir riesgos del
empleado y no sociales como el pago del salario, pero que una vez finalizado el vinculo laboral las
denominadas prestaciones dejan de serlo, salvo las correspondientes a la prestacién pensional o
una sustitucion pensional que pueden ser demandados en cualquier tiempo, aun después de
culminado el vinculo laboral.

(-.)

De lo anterior se concluye, que las prestaciones periodicas son aquellas prestaciones sociales y
salariales originadas en la relacion laboral o con ocasién de ella, que se perciben habitualmente por el
trabajador como beneficio para cubrir riesgos o necesidades derivadas del trabajo o como retribucion del
mismo, siempre que la periodicidad de las mismas se encuentre vigente.”.

Bajo este entendido, como quiera que la pretension de reconocimiento y pago del subsidio familiar en los
términos del art. 11 del Decreto 1794 de 2000, dejo de ser una prestacién periddica al finiquitarse la
relacion laboral del SLP (R) LUIS ALBERTO ESTRADA DAVILA con la entidad demandada, y teniendo
en cuenta que se trata de una situacion particular y el derecho pretendido es de contenido economico,
incierto y discutible, en tanto se pretende que el subsidio mencionado se pague conforme a dicha
disposicion y no con base en el Decreto 1161 de 2014, que se le viene aplicando, es imperativo agotar
la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad de la presente demanda, de conformidad
con lo establecido en el articulo 161.1 del CPACA.

Asi las cosas, y de conformidad con el articulo 170 del mismo ordenamiento, se le concedera un término
de diez (10) dias a la parte demandante para que allegue |a constancia de agotamiento de la conciliacion
extrajudicial ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos de Cali, so pena de rechazar la
demanda.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ

ARANGUREN, auto del nueve (9) de abril de dos mil catorce (2014) Radicacion numero: 27001-23-33- 000-2013-00347-01(0538-14).

¢ CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA. SUBSECCION B, Consejera ponente: SANDRA
LISSET IBARRA VELEZ, Bogota, D.C., veintiseis (26) de julio de dos mil dieciocho (2018). Radicacion numero: 25000-23-42-000-2013-04946-01(2461-
18).

“ Consejo de Estado ~ Seccion Segunda - Subseccion B, Sentencia de 13 de febrero de 2014, Rad. 2011-00117-01, C.P.: Gustavo Eduardo Gémez

Aranguren.

* Sentencia C-108 de 1994, M.P.. Hermando Herrera Vergara.

7 Sentencia de la Seccién Segunda el Consejo de Estado, subseccion A. del 26 de agosto de 2009, radicado interno 1136-07, CP Dr. Gustavo Eduardo

Gomez Aranguren.
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Por lo expuesto se,

RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior LUIS ALBERTO ESTRADA DAVILA, quien actia a
través de apoderado judicial, en contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL.

2.- CONCEDER un término de DIEZ (10) dias a la parte actora para que subsane la demanda conforme

a lo indicado en la parte motiva, so pena de rechazarla.
 |NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 9 ‘

VANESSA ALVAREZ VILI/A
. R w_-.-Juez

v

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 021 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

HEC
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio No. 10

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00297-00

ACCIONANTE: LUZ DORA VILLADA VALENCIA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO -
COLJUEGOS

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO OTROS ASUNTOS.

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir sobre su admision, se observa que la demanda
presentada debe ser inadmitida por las razones que pasan a exponerse:

Aftravés de apoderado judicial, la sefiora LUZ DORA VILLADA VALENCIA presenta demanda en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la NACION — MINISTERIO
DE HACIENDA'Y CREDITO PUBLICO - COLJUEGOS, afinde que se declare la nulidad de la Resolucion
N° 20185200011224 del 22 de marzo de 2018 por medio de la cual se declard responsable a la
demandante por la operacion ilegal de juegos de suerte y azar y se sanciond por la suma de
$ 165.469.200.

Elnumeral 1 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion notificacion o
efecucion, segtin el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, ysila
pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

(..-)." (Subrayado y negillas fuera de texto)

Conforme lo anterior, es claro que con la demanda debera acompanarse copia del acto acusado, con
las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién o ejecucion, si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago
total de la obligacion.

En el caso a estudio, se observa que con la demanda no se acomparié constancia de notificacion,
publicacion o comunicacion de la Resolucion N° 20195000017804 del 20 de junio de 2019 (folios 39 a
58), acto que desato el recurso de apelacion formulado contra la Resolucion N° 20185200011224 del 22
de marzo de 2018, requisito sine qua non para determinar la caducidad de la accién’.

De otro lado, la parte actora debera establecer cual es el restablecimiento del derecho que predica,
dado que de conformidad con lo sefialado en el articulo 138 del CPACA, toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se declare la
nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también
podra solicitar que se le repare el dario.

"“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:

{..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente af de fa comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en olras disposiciones legales”



Rad. 2019-00297-00

En consecuencia, se inadmitira la presente demanda a fin de que la parte actora corrija los defectos
detectados anteriormente, asi: i) indicar el restablecimiento del derecho pretendido y ii) allegar
constancia publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucion, segun corresponda, de la Resolucion
N° 20195000017804 del 20 de junio de 2019.

Para efecto de lo anterior, se le concedera a la parte actora un término de diez (10) dias de conformidad
con el articulo 170 del C.P.A.CA.

Por lo expuesto el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUZ DORA VILLADA VALENCIA contra la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO - COLJUEGOS, por lo antes expuesto.

2.- CONCEDER un término de DIEZ (10) dias a la parte actora para que subsane la demanda conforme
a lo solicitado, so pena de rechazarla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sl

VANESSA ALVAREZ VILLARRREAL
— Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Auto Interlocutorio N° 09
Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00305-00

DEMANDANTE MARiA DEL PILAR VALDES HERNANDEZ

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG Y OTRO.

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL.

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admision de la presente demanda impetrada por la sefiora MARIA DEL PILAR VALDES
HERNANDEZ a través de apoderada judicial, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG vy
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, previo las siguientes:

2. Consideraciones

2.1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 numeral
4 de la Ley 1437 de 2011; y es este despacho competente, en primera instancia, por los factores
funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso cuarto del mismo ordenamiento, esto es, que
se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no

proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2.2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible ya que se trata de un acto ficto

0 presunto.

2.3. De conformidad con el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, se realizé tramite de
conciliacion extrajudicial ante la procuraduria 57 Judicial | como quiera que el presente asunto es
susceptible de conciliacion. (fl. 24)

2.4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta puede ser presentada en cualquier
tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437 de 2011.
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2.5. La demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.C.A.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral
interpuesta a través de apoderada judicial, por la sefiora MARIA DEL PILAR VALDES HERNANDEZ
en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG).

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidad demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) a través de su

representante legal o a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
b) al Ministerio Publico y,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de lademanda y sus anexos en Secretaria
de esta Corporacién, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al
vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4, REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) b) al Ministerio Pablico v,
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c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a a) a la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(FOMAG,) b) al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara
a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad
demandada deberéa aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracién del contradictorio, asi como remitir una comunicacién a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,

para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera

ser retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.

7. RECONOCER PERSONERIA a la doctora ANGELICA MARIA GONZALEZ, identificada con C.C.
No. 41.952.397, portadora de la Tarjeta Profesional No. 275.998 del Consejo Superior de la Judicatura

para que actlie como apoderada de la parte demandante, de conformidad con el poder obrante a folios

15y 16 del expediente.
NOTIFIQUESE Y CUM

ANESSA ALVAREZ VILLARREAL

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CAL!

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.
Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 28
Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00265-00
M. DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: CXAYU'CE JXUT E.S.E.
DEMANDADO: SINTRASALUD CAUCA

Objeto del Pronunciamiento:

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la presente demanda de repeticién instaurada por la
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO CXAYU'CE JXUT E.S.E., a través de apoderado judicial, en contra
del SINDICATO DE TRABAJADORES DE LA SALUD DEL CAUCA - SINTRASALUD CAUCA, previo las
siguientes:

Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto y es este Despacho competente en primera
instancia por los factores funcional y de cuantia, conforme lo indica el inciso 1° del articulo 7 de la Ley
678 de 2001 y el paragrafo del articulo 11 ibidem, en armonia con lo dispuesto en el articulo 155 numeral
8 de la Ley 1437 de 2011, pues se trata del medio de control de Repeticion cuya cuantia no excede de
500 SMLMV, al cual se le imprimira el tramite dispuesto para el procedimiento ordinario del medio de
control de Reparacion Directa, segun lo preceptuado en el articulo 10 de la Ley 678 de 2001. Lo anterior,
teniendo en cuenta que en asuntos como el presente, el Consejo de Estado al dirimir conflictos de
competencia promovidos entre juzgados administrativos de diferentes distritos judiciales, ha determinado
que la competencia en los procesos de repeticion, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1437 de
2011, esta sometida a la aplicacion de los criterios de asignacion por la cuantia y el territorio, y que no
necesariamente debe ser el Juzgado que tramitd en primera instancia el proceso de responsabilidad
patrimonial contra el Estado!.

' CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Consejero ponente: GUILLERMO
SANCHEZ LUQUE. Bogota, D.C . dieciséis {16} de noviembre de dos mil dieciocho (2018). Radicacion numero: 05001-33-33-002-2017-00192-01(59292)
"El estudio de la competencia en los procesos de repeticion. a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esta sometida a la aplicacion
de los criterios de asignacion por la cuantia y el territorio.

En relacion con el primer criterio el articulo 152.11 del CPACA dispone que los tnbunales administrativos conoceran en primera instancia de las acciones de
repeticion cuando la cuantia exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales y cuando no exceda ese monto conoceran en primera instancia
los juzgados administrativos. de conformidad con el articulo 155 8

En cuanto al segundo. el articulo 7 de la Ley 678 de 2001 preve que sera competente el trbunal o juez ante el que se tramite o se haya tramitado el proceso

Piginalded
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2. Respecto al agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial mencionado en el
articulo 161 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, se resalta que no es exigible para la interposicion del
presente medio de control, de conformidad con lo estipulado en el paragrafo 1° del articulo 37 de la Ley
640 de 2001 y el inciso 2° del articulo 613 del Codigo General del Proceso.

3. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, se advierte que ha sido presentada en tiempo
conforme lo dispone el articulo 11 de la Ley 678 de 2001, en concordancia con el art. 164, numeral 2°,
literal 1) de la Ley 1437 de 2011, en la medida que se interpuso dentro de los dos afios siguientes a la
fecha de pago?.

4. Se agoto el requisito de pago de la condena que se pretende repetir consagrado en los articulos 142
inciso final y 161 numeral 5° del CPACA, segln se desprende del certificado de pago total y el
comprobante de egreso provenientes de la entidad demandante, visibles a folios 50 a 52 del expediente.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162, 163 y
166.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de Repeticion interpuesta a través de apoderado judicial por la
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO CXAYU'CE JXUT E.S.E., en contra del SINDICATO DE
TRABAJADORES DE LA SALUD DEL CAUCA - SINTRASALUD CAUCA.

2. VINCULAR al sefior JUAN PABLO SILVA QUIGUANAS, identificado con Cédula de Ciudadania No.
76.002.652, quien segun los hechos de la presente demanda era el conductor de la ambulancia oficial
que ocasioné el accidente de transito que dio origen a la accion de reparacién directa en la que finalmente
fue condenada la aqui demandante CXAYU'CE JXUT E.S.E., y quien para esa época prestaba sus
servicios como motorista de transporte basico asistencial en calidad de integrante del sindicato
SINTRASALUD CAUCA.

de responsabilidad patrimonial contra el Estado, es decir. aquél que hace parte det territorio en el cual se profirio la condena

De ahi que, la determinacion de la competencia no se limita al juez que dicté la condena, sino que requiere ademas de la aplicacion del criterio de
la cuantia con el fin de establecer el juez que debe conocer del proceso.

3. La demandante ejercia la accidn de repeticion por una condena impuesta en una sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Antiogua. Como la
cuantia asciende a $47.169.000, suma que no supera los 500 SIMLMV exigidos por el articulo 155.8 del CPACA. esto es. $344.727.500". el conocimiento del
asunto corresponde a los jueces administrativos del circuito de Medellin,

Asi las cosas, el Despacho competente para conocer este asunto sera el juzgado administrativo de Medellin al que por reparto le sea asignado el
asunto, pues no necesariamente debe ser el Juzgado Sequndo Administrativo del Circuito de Medellin que tramitd en primera instancia el proceso
de responsabilidad patrimonial contra el Estado.”

2 EL pago se efectud mediante transferencia electronica el 30 de mayo de 2G19. segun se aprecia a folios 50 a 52 del expediente.

Pagina2de 4
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3. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segin se establece en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011.

4, NOTIFICAR a la parte demandada SINDICATO DE TRABAJADORES DE LA SALUD DEL CAUCA -
SINTRASALUD CAUCA vy al vinculado JUAN PABLO SILVA QUIGUANAS, conforme lo establece el
articulo 291 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011, como quiera que se trata de una persona juridica y natural, respectivamente.

5. NOTIFICAR personalmente el presente proveido al Ministerio Publico en la forma y términos indicados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.
Conforme a dicha normativa se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en la Secretaria de este
Despacho a disposicion de las partes notificadas.

6. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del proceso:
a) ala parte demandada SINDICATO DE TRABAJADORES DE LA SALUD DEL CAUCA - SINTRASALUD
CAUCA y al vinculado JUAN PABLO SILVA QUIGUANAS, y b) al Ministerio Publico en la forma y términos
sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. CORRER traslado de la demanda a la parte demandada SINDICATO DE TRABAJADORES DE LA
SALUD DEL CAUCA - SINTRASALUD CAUCA, al vinculado JUAN PABLO SILVA QUIGUANAS vy al
MINISTERIO PUBLICO, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley,
medificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° del articulo 175 del CPACA, la parte demandada y vinculada deberan
aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que se encuentren en su poder y que

pretenda hacer valer en el proceso.

8. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser asumidas
por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78 del CGP, se
advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr
oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien deba ser
notificado, informéndole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que
debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem, para el efecto, por

la_Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera ser retirado y

tramitado por la parte actora junto con los traslados respectivos.

9.- RECONOCER PERSONERIA al doctor EDGAR SANDOVAL BOLANOS, identificado con la C.C. No.
4.637.210 expedida en Buenos Aires - Cauca y portador de la Tarjeta Profesional No. 114.356 del Consejo

Pagina3ded
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Superior de la Judicatura, para que actiie como apoderado judicial de la entidad demandante, conforme

al poder obrante a folios 15 y 16 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ) 9

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE|CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 A LAS 8 A.M.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

MEC
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 07

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

RADICACION: 76001-33-33-012-2018-00035-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PASTORA FRANCO SUAZAY OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF y OTRO.

La apoderada de la demandada Fundacién Caicedo Gonzélez Riopaila Castilla, en escrito obrante a
folios 1 a4 del cuaderno denominado incidente, solicita se declare la ilegalidad en la decision adoptada
en la constancia secretarial del 29 de noviembre de 2019 (fl. 465 C.2) que estimé como extemporénea
la contestacion a la reforma de la demanda presentada el 27 de noviembre de 2018 y, en
consecuencia, se decrete el interrogatorio de parte de las sefioras Daniela Andrea Franco Suaza y
Maria del Rosario Bedoya, como quiera que no fue decretada la prueba en la audiencia inicial
celebrada el 24 de septiembre de 2019.

En atencion a la solicitud invocada por la parte demandada, esta Operadora Judicial considera que
sus argumentos se dirigen a debatir la decisién adoptada en la audiencia inicial por auto N° 803 del 24
de septiembre de la anualidad, que neg6 el decreto de la prueba pedida en la contestacion de la
reforma a la demanda al considerarse extemporanea, por lo que de conformidad con lo preceptuado
en el numeral 5 del articulo 133 del .C.G.P., y en consideracion a que las constancias secretariales no
son objeto de debate o recurso alguno, se dara tramite a la solicitud como incidente de nulidad y se
correra traslado a las demas partes por el término de tres (3) dias, para que se pronuncien sobre él,
en aplicacion a los articulos 208 y siguientes de la Ley 1437 del 2011, en concordancia con el inciso
4° del articulo 134 del C.G.P.!

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,

1 “Articulo 134. “Las nulidades podran alegarse en cualquiera de fas instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurmeren en
ella.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite Ia practica de una prueba que de
acuerdo con Ia ley sea obligatoria.

(..)

éijuez resolveré la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y préctica de las pruebas que fueren necesarias. La nulidad por indebida
representacion, notificaciéon o emplazamiento, solo beneficiara a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere
proferido sentencia, esta se anulara y se integraré el contradictorio” (Negrita y subrayado fuera de texto)



Proceso No. 2018-00035-00

RESUELVE

CORRER TRASLADO a las demas partes del incidente de nulidad interpuesto la parte demandada
Fundacion Caicedo Gonzalez Riopaila Castilla, por el término de tres (3) dias, para que se pronuncien

sobre él, término que correra conforme a lo previsto en el inciso 4° art. 134 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las paries el auto que
antecede.
Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATI'VO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N°AA

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2015-00381-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ ESTELA SANCHEZ PRIETO

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION - FOMAG

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del treinta (30) de abril del dos mil diecinueve (2019), mediante la
cual confirmé la Sentencia No. 205 del veintiocho (28) de noviembre del dos mil diecisiete (2017),

proferida por este Despacho, que accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

\J’DAN SSAALVAREZ VILLARREAL

La Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero del 2020

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria.

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto sustanciacion N° 40 -

Santiago de Cali, veinte (20) de enero del dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2015-00279-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE
DEMANDANTE: ENERTOTALS.A.ES.P
DEMANDADO: MUNICIPIO DE YUMBO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en providencia del cuatro (4) de julio del dos mil diecinueve (2019), mediante la cual
modifico la Sentencia No. 18 del catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), proferida por

este Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

ANESSA ALVAREZ VJLLARREAL
— La Juez/

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DEL 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA
Secretaria
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Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacion No. 002

RADICACION No. 76001-33-33-012-2014-00244

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NATALIA SANTA RIANO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE SALUD Y OTROS

La apoderada judicial de la parte demandante mediante escrito visible a folios 780 a 857 del
expediente, presento y sustentd recurso de apelacion contra la Sentencia No. 201 del 8 de octubre de
2019, que nego las pretensiones de la demanda.

Teniendo en cuenta que el recurso de alzada fue interpuesto oportunamente, conforme a lo dispuesto
en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2011, el mismo es procedente, razén por la cual se
concedera.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
DISPONE

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo y ante el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandante contra la Sentencia No. 201 del 8 de octubre de 2019.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, REMITASE el expediente al SUPERIOR para

los fines legales pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CMRLASE, D "

VANESSA ALVAREZ VILLAREAL /
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020
alas8am.

ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Santiago de Cali, veinte (20)de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacion No. 001

RADICACION No. 76001-33-33-012-2018-00238

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS GREGORIO RODRIGUEZ PENUELA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO POLICIA - CASUR

La apoderada judicial de la parte demandante mediante escrito visible a folios 128 a 146 del
expediente, presentd y sustentd recurso de apelacion contra la Sentencia No. 230 del 13 de
noviembre de 2019, que nego las pretensiones de la demanda.

Teniendo en cuenta que el recurso de alzada fue interpuesto oportunamente, conforme a lo dispuesto
en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2011, el mismo es procedente, razén por la cual se
concedera.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
DISPONE

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo y ante el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la Sentencia No. 230 del 13 de noviembre de 2019.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, REMITASE el expediente al SUPERIOR para
los fines legales pertinentes.

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CcALLY|

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy netifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero  de 2020

alas8am.

ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Santiago de Cali, veinte (20)de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacion No. 003

RADICACION No. 76001-33-33-012-2017-00150
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SEGURIDAD ATLAS LTDA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DEL TRABAJO DIRECCION TERRITORIAL
VALLE DEL CAUCA

El apoderado judicial de la parte demandante mediante escrito visible a folios 244 a 249 del
expediente, presenté y sustento recurso de apelacién contra la Sentencia No. 225 del 8 de noviembre
de 2019, que nego las pretensiones de la demanda.

Teniendo en cuenta que el recurso de alzada fue interpuesto oportunamente, conforme a lo dispuesto
en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2011, el mismo es procedente, razén por la cual se
concedera.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
DISPONE

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo y ante el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la Sentencia No. 225 del 8 de noviembre de 2019.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, REMITASE el expediente al SUPERIOR para
los fines legales pertinentes.
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 002  hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21deenero de2020

alas 8am.

ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de sustanciacion No. 06

RADICADO: 76001-33-33-012-2016-00509-00
DEMANDANTE: JOSE GENNER GUTIERREZ CANIZALEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE EL CERRITO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante escrito obrante a folios 429 a 430 y 432 y 433 del expediente principal, el apoderado judicial
de la parte demandante, solicita al Despacho se contintie con el tramite que corresponde en el asunto
de la referencia, esto es, fijar fecha para continuar la audiencia de pruebas.

Revisado el plenario se advierte que la audiencia de pruebas (fls. 409 a 410 C.1) fue suspendida desde
el 29 de noviembre de 2018, a fin de requerir al Municipio de El Cerrito para que emitiera respuesta a lo
solicitado por oficio visible a folio 338 del cuaderno principal, a fin de resolver la tacha de falsedad
formulada por la parte actora, sin que a la fecha el ente territorial se hubiese pronunciado, por lo que se
hace necesario REQUERIR POR ULTIMA VEZ al Jefe de Oficina de Planeacion y Estadistica del ente
territorial Arq. Daniel Andrés Rubio Martinez o a quien haga sus veces, para que, en el término
improrrogable de 10 dias se pronuncie sobre lo pedido y haga las aclaraciones requeridas en la
audiencia de pruebas, para lo cual se debera remitir copia del DVD, so pena de iniciar el tramite
dispuesto en el articulo 59 de la ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Igualmente, se advierte que en audiencia inicial se ordeno oficiar al Municipio de El Cerrito para que en
el término de 15 dias, allegara copia completa del Plan de Ordenamiento Territorial — POT. El oficio se
libro el 1 de diciembre de 2017 conforme se observa a folio 337 del cuademo principal, sin que hasta la
fecha de la audiencia de pruebas llevada a cabo en noviembre del afio inmediatamente anterior se haya
allegado respuesta de conformidad, por lo que se ordend en aquella oportunidad requerir nuevamente a
la entidad. Por la secretaria del despacho se libro el oficio 1355 (fl. 419 C.1), oficio retirado y tramitado
por el apoderado de la parte demandante tal y como se constata a folio 418 C.1, sin que a la fecha se
haya emitido pronunciamiento alguno. En consecuencia, REQUIERASE POR ULTIMA VEZ Jefe de
Oficina de Planeacion y Estadistica del ente territorial Arq. Daniel Andrés Rubio Martinez o a quien haga
sus veces, para que, en el termino improrrogable de 10 dias remita copia de lo requerido, so pena de
iniciar el tramite dispuesto en el articulo 59 de la ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

Se ORDENA que a través del apoderado de la parte demandada Municipio de El Cerrito se tramiten los
oficios en aras de lograr el recaudo de las pruebas documentales, para lo cual se le concede de un
termino de 5 dias siguientes a la nofificacion de la presente providencia para acreditar su
diligenciamiento.

Finalmente, no se procederé a fijar fecha para continuar la audiencia de que trata el articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 como quiera que la contradiccion del dictamen pericial dispuesto en el articulo 220 b
quedd supeditado a la respuest qu? allegue el Municipio de El Cerrito (fl. 410 C.1)
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Santiago de Cali, 21 BE ENERO DE 2020 alas 8 am.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 35

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

PROCESO: 76001-33-33-012-2019-00217-00
EJECUTANTE: HUMBERTO GOMEZ RINCON
EJECUTADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL.

Encontrandose el expediente para decidir sobre su admisién, se observa que la demanda presentada

debe ser inadmitida por las razones que pasan a exponerse:

Pretende la demandante la ejecucion de la condena impuesta por esta jurisdiccion, contenida en la
Sentencia del 24 de mayo de 2017, proferida por este Despacho, dentro del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior HUMBERTO GOMEZ RINCON, en
contra de CREMIL, radicacion 2015-00354.

Se observa que el actor solicita librar mandamiento de pago ordenando el pago correcto de la
reliquidacion pensional, conforme a lo dispuesto en las providencia precitada, sin embargo, no establecid
una suma liquida de dinero por la cual librar el mandamiento, entendiéndose por cantidad liquida la
expresada en una cifra numérica precisa o que sea liquidable por operacion aritmética, sin estar sujeta a

deducciones indeterminadas, al tenor de lo previsto por el articulo 424 del Cédigo General del Proceso.

Asi pues, debe la parte actora establecer de manera precisa y con toda claridad cual es la obligacion
incumplida, esto es, cual es la cantidad liquida de dinero que considera adeudada por la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, por cuyo monto pretende le sea librado el respectivo

mandamiento de pago, como quiera que lo que pretende ejecutar es una obligacion dineraria.

Resaltando que debe aportar los sustentos de la liquidacidn a presentar con el objeto de que el Despacho
realice un analisis de los valores a cobrar por la via ejecutiva y su correspondencia con el titulo que le

sirven de sustento.



Rad. 76001-33-33-012-2019-00217-00

Finalmente, se considera necesario que el profesional del derecho aporte poder que lo faculte para
promover la demanda ejecutiva de la referencia en los términos preceptuados en el articulo 74 del
C.G.P., como quiera que no obra en el libelo.

En consecuencia, se inadmitira la presente demanda a fin de que la parte actora corrija las anomalias
en la forma indicada en precedencia, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias de

conformidad con el articulo 170 del C.P. A. C. A, so pena de rechazar la demanda.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda ejecutiva presentada por el sefior HUMBERTO GOMEZ RINCON contra la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL.

2.- CONCEDER un término de DIEZ (10) dias a la parte actora para que subsane la demanda conforme
a lo solicitado, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ/VILLAREAL
- Juez /

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Santiago de Cali, 21 de enero de 2020, a las 08:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio No. 18

PROCESO No.: 76001-33-33-012-2018-00107-00

DEMANDANTE: EDGAR WILSON PINCHAO IMBACUAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
M.DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse acerca del acuerdo conciliatorio logrado entre las partes en la
audiencia inicial celebrada el dia 09 de agosto de 2019.

LANTECEDENTES
PRETENSIONES:

El sefior EDGAR WILSON PINCHAO IMBACUAN a través de apoderado judicial, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra
del NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a fin de que se declare la
nulidad del acto administrativo No. 20173171942471: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER-1.10 del 02 de noviembre de 2017, por medio del cual la accionada negé el
reajuste salarial y prestacional solicitado.

A titulo de restablecimiento del derecho solicita:

Que se condene a la accionada a reajustar el 20% en las partidas salariales y prestacionales del
sefior WILSON BOLANOS AGUINO, como son asignacion basica, prima de antigiiedad, subsidio
familiar, cesantias, prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad, pasajes por
traslado, pasajes por comision; aportes e intereses de vivienda militar, bonificaciones e
indemnizaciones dejadas de percibir desde el mes de noviembre de 2003, por haber ostentado la
calidad de Soldado Voluntario.

Que se condene a la accionada a por via de excepcion de inconstitucionalidad a contemplar el
subsidio familiar y la duodécima parte de la prima de navidad como factor prestacionales, cesantias
e indemnizaciones para el Soldado Profesional Edgar Wilson Pinchao.

Que se condene a la accionada a realizar la liquidacion o reliquidacion con el reajuste del 20% del
traslado de las cesantias que fueron entregadas de forma parcial o definitiva, de acuerdo al
régimen retroactivo de cesantias con la debida sancién moratoria.

Que se condene a la accionada a reparar integralmente los perjuicios por la vulneracion de
bienes juridicos constitucionales causados al accionante, estimados en la suma de 100 smimv.

Que se ordene el pago de los intereses moratorios sobre las sumas pedidas y la indexacion de
todos los valores conforme al IPC, en la forma y términos sefialados en los articulos 192 y 195 del
CPACA

Que se condene en costas a la accionada.



Rad. 2018-00107-00

HECHOS:

1. El sefior Edgar Wilson Pinchao Imbacuan ingresé al Ejército Nacional como Soldado Voluntario
antes del 31 de diciembre de 2000, época para la cual devengaba una bonificacion o salario igual a
un salario minimo legal vigente incrementado en un 60%, de acuerdo a lo regulado por la Ley 131
de 1985.

2. EI 14 de septiembre de 2000 se expidi6 el Decreto 1793, el cual contempla el régimen de carrera
y estatuto del personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares, estableciendo en su
articulo 38 que el Gobierno expediria los regimenes salarial y prestacional del soldado profesional,
con base en lo dispuesto por la Ley 4 de 1992, sin desmejorar los derechos adquiridos.

3. Para el 14 de septiembre de 2000 se expidi6 el Decreto 1794, norma que establece el régimen
salarial y prestacional para el personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares,
determinando en su articulo 1 la asignacion salarial mensual de dicho personal, haciendo la
salvedad que quienes al 31 de diciembre de afio 2000 se encontraran como soldados de acuerdo
con la Ley 131 de 1985, devengarian un salario minimo legal vigente incrementado en un 60%.

4. Que el salario y todo lo devengado por el Soldado Profesional Edgar Wilson Pinchao Imbacuan,
con posterioridad a la expedicion de los Decretos 1793 y 1794 de 2000, es decir, durante los afios
2001, 2002 y hasta octubre de 2003, se realizé con fundamento en el salario minimo legal vigente
incrementado en un 60%.

5. El 20 de octubre de 2003, mediante Orden Administrativa No. 1175, se realiz6 el cambio de
denominacion de soldados voluntarios a soldados profesionales. Al personal que tenia la categoria
de soldado voluntario se le cambié su denominacién a partir del 1 de noviembre de 2003 para dejar
una Unica categoria de soldados, es decir que, de manera unilateral y sin consentimiento de los
soldados voluntarios el Ministerio de Defensa — Ejército Nacional cambié la categoria sin respetar
los derechos adquiridos en la Ley 131 de 1985, ademas de lo regulado en los Decretos 1793 y
1794 de 2000.

6. Hasta el mes de octubre de 2003 la accionada respet6 los derechos adquiridos de acuerdo a las
normas precitadas, sin embargo, para el mes de noviembre de 2003, el salario basico del Soldado
Profesional demandante fue desmejorado en un 20%, es decir que a partir de esa fecha quedé
devengando un smimv incrementado en un 40%, situacién que afectd todas las partidas salariales
y prestacionales, toda vez que todo el salario gira entorno a la asignacion basica mensual de cada
soldado.

7. Que el 30 de junio de 2000 se expidié el Decreto 1252 , el cual en su articulo 2 dispuso que “Los
servidores publicos que a 25 de mayo de 2000, disfrutaban del régimen de cesantias retroactivas
continuaran en dicho régimen hasta la terminacion de la vinculacion laboral en el organismo o
entidad en la que se aplica dicha modalidad prestacional”, situacion que tampoco se respet6 a los
soldados voluntarios, hoy profesionales, que se encontraban activos antes de la expedicion de la
norma, puesto que la accionada no dio cumplimiento a la misma, ademas, porque para el afio 2006
inici6 a trasladar los dineros de cesantias a la Caja Promotora de Vivienda Militar de forma
mensual, encajandolos dentro de un régimen anualizado. Que lo anterior origina la pretension de
que se ordene la reliquidacion de las cesantias retroactivas que se han entregado de forma parcial
o definitiva al accionante, ademéas de imponer la debida sancién moratoria por no dar cumplimiento
ala Ley 50 de 1930 articulo 90.

8. Que se presentd derecho de peticion ante el Comandante del Ejército, con la finalidad de que se
reliquidara el 20% dejado de percibir desde el mes de noviembre de 2003, asi como para las
prestaciones sociales e indemnizaciones, inclusién del subsidio familiar y la duodécima parte de la
prima de navidad como factores prestacionales. Dicha peticion fue resuelta de forma negativa
mediante Oficio No. OF 20171123637772 del 02 de octubre de 2017.

9. Que en la Caja Promotora de Vivienda Militar reposan certificaciones en las que consta que le
fueron trasladadas cesantias sélo desde el afio 2006, de forma mensual, en lo que podria llamarse
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régimen anualizado, cuando es fitular de cesantias retroactivas, ademas de constatarse que el
ahorro se realizd sobre el salario reducido en un 20%, lo cual desmejora su situacion salarial y

prestacional.
ILCONSIDERACIONES

En el proceso Contencioso Administrativo es procedente la conciliacion en aquellos conflictos de
caracter particular y de contenido econdmico que conozca o pueda conocer la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos en los articulos 138, 140 y
141 de la Ley 1437 de 2011.

De manera reiterada, el Consejo de Estado ha sefialado que la conciliacién se sometera a los
siguientes supuestos de aprobacién':

1. Que no haya operado el fenémeno de la caducidad (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por
el art. 81 Ley 446 de 1998).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdémicos disponibles por
las partes (art. 59 Ley 23 de 1991y 70 Ley 446 de 1998).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes tengan
capacidad para conciliar.

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o
no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Conforme a lo anterior, se procede a estudiar si el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes en
audiencia inicial celebrada el dia 09 de agosto de 2019, relne los requisitos atras definidos para su
aprobacion.

Que no haya operado el fendmeno de la caducidad

El medio de control ejercido por la parte actora es el de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en
contra del NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL E.S.E., a fin de que se
ordene el reajuste salarial del 20% y demas recursos econoémicos devengados por el accionante
como Soldado Profesional, dejados de percibir desde el 1 de noviembre de 2003.

El numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“Art.-164. La demanda deberé ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:
1{..)
‘c) Se dinja contra actos que reconozcan o nieguen ftotal o parcialmente prestaciones

periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de
buenafe...”

Conforme a la anterior disposicion, es claro que podra demandarse en cualquier tiempo los actos
administrativos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas.

Por su parte, el Consejo de Estado? ha establecido que en los casos en que se pretenda un
reajuste salarial cuando la relacion laboral se encuentra vigente, no se aplica el fenémeno juridico
de la caducidad, como quiera que dicho reconocimiento se constituye en una prestacion periédica
que puede ser demandada en cualquier tiempo.

! Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003, Seccion Tercera.
2 Sentencia del 8 de mayo de 2008. MP. Gustavo Eduardo Gomez. Radicacion N° 08001 23 31 000 2005 02003 01 (0932-07)
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Asi las cosas, en consideracion a que el demandante al momento de incoar el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho (07 de mayo de 2018) se encontraba activo al servicio del
Ejército Nacional, es claro que podia incoar la demanda en cualquier tiempo.

Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos disponibles
por las partes

Si bien es cierto que nos encontramos frente a derechos irrenunciables, por ser ciertos e
indiscutibles, la entidad propone reliquidar la asignacion salarial con base en la Ley 131 de 1985
con el salario minimo incrementado en un 60%, aplicando la prescripcion cuatrienal y en
aplicacién a la sentencia de unificacion SE-SUJ2 N? 003-2016, con lo que no se vulnera la
prohibicién establecida en el articulo 53 Constitucional, pues la conciliacién recae sobre un
aspecto de contenido econdmico, sobre el cual es posible llegar a un acuerdo entre las partes.

Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes tengan
capacidad para conciliar

De acuerdo con los poderes obrantes en el expediente, la parte demandante EDGAR WILSON
PINCHAO IMBACUAN, otorgd poder a la sefiora Jazmin Gabriela Marin Giraldo, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 22.464.441, portadora de la Tarjeta Profesional No. 124.537 del C.S.J,,
con facultades expresas para conciliar. (fis. 45 y 46).

La entidad demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, esta
representada por la Dra. Lina Maria Segura Cubillos, identificada con Cédula de Ciudadania No.
29.661.094, portadora de la Tarjeta Profesional No. 134749 del C.S.J., con facultades expresas
para conciliar, a quien le confirié poder el Director de Asuntos legales del Ministerio de Defensa
Nacional (fl. 108).

Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley
o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

El acuerdo conciliatorio logrado entre las partes, cuenta con las siguientes pruebas relevantes:

i) Peticion elevada por la accionante, por medio del cual solicita a la Nacién — Mindefensa -
Ejército Nacional el reajuste salarial y prestacional del 20% —fls. 4 a 6 y 12 a 14del expediente N°
2-.

ii) Oficio N° 20173171942471:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 02 de
noviembre de 2017, por medio del cual la accionada negd el reajuste salarial y prestacional
solicitado presentado por el demandante - fl. 50 del expediente 1y 18 C.2-.

iy Certificacion tiempo de servicios perteneciente al SLP PINCHAO IMBACUEN EDGAR
WILSON expedida por el Oficial Seccion Atencién Al Usuario Diper. —fl. 20 C. 2 -

iv) Oficio N° 2938 del 14 de marzo de 2019 por medio de la cual se argumenta la posicion de la
entidad para conciliar los reajustes salariales y prestacionales del SLP PINCHAO IMBACUEN
EDGAR WILSON y sus anexos — fls. 123 a 136 C.1-

En audiencia inicial en la etapa de excepciones previas el despacho declardé de oficio la
excepcion de inepta demanda por indebido agotamiento en sede administrativa respecto de las
pretensiones relativas a obtener el subsidio familiar y la duodécima parte de la prima de navidad
como factor salarial, la sancion moratoria y los perjuicios por la vulneracién de bienes juridicos
constitucionales, como quiera que no fueron pedidas en sede administrativa, en consecuencia,
no habra lugar a pronunciamiento alguno sobre estos aspectos.

Ahora bien, sobre las pretensiones referentes al reconocimiento y pago del reajuste salarial y
prestacional del 20% como soldado profesional del sefior Edgar Wilson Pinchao, a través del
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Decreto 1793 de 2000 se expidio el Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de Soldados
Profesionales de las Fuerzas Militares, disponiendo lo siguiente:

“ARTICULO 1. SOLDADOS PROFESIONALES. Los soldados profesionales son los varones entrenados y
capacitados con la finalidad principal de actuar en las unidades de combate y apoyo de combate de las Fuerzas
Militares, en la ejecucion de operaciones militares, para la conservacion, restablecimiento del orden publico y
deméas misiones que le sean asignadas”.

“ARTICULO 5. SELECCION. Los aspirantes que cumplan con las condiciones establecidas en el articulo
anterior, se someferan a un proceso de seleccién previa realizado por un comité multidisciplinario, el cual sera
nombrado por el Director de Reclutamiento de cada Fuerza.

En ia seleccion a que se refiere el presente articulo, tendrén prelacion los reservistas de primera clase a los
cuales se refiere el literal f) del articulo anterior.

PARAGRAFO. Los soldados vinculados mediante la Ley 131 de 1985 con anterioridad al 31 de diciembre
de 2000, que expresen su intencion de incorporarse como soldados profesionales y sean aprobados por
los Comandantes de Fuerza, seran incorporados el 1 de enero de 2001, con la antigliedad que certifique
cada fuerza expresada en numero de meses. A estos soldados les sera aplicable integramente lo
dispuesto en este decreto, respetando el porcentaje de la prima de antigitedad que tuviere al momento
de la incorporacion al nuevo régimen”.

“ARTICULO 37. REGIMENES APLICABLES. Los soldados profesionales quedan sometidos al Codigo Penal
Militar, al Reglamento del Régimen Disciplinario de las Fuerzas Militares, a las normas relativas a la capacidad
psicofisica, incapacidades, invalideces e indemnizaciones del personal de las Fuerzas Militares y a las
normas que regulan el Sistema de Salud de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional”.

“ARTICULO 38. REGIMEN SALARIAL Y PRESTACIONAL. EI Gobiemo Nacional expedira los regimenes
salarial y prestacional del soldado profesional, con base en lo dispuesto por la Ley 4 de 1992, sin
desmejorar los derechos adquiridos”.

“ARTICULO 42. AMBITO DE APLICACION. El presente decreto se aplicara tanto a los soldados voluntarios
que se incorporaron de conformidad con lo establecido por la Ley 131 de 1985, como a los nuevos

soldados profesionales”. (Resalta el Despacho).

Por su parte, el Decreto Ley 1794 de 2000, por el cual se establecio el régimen salarial y
prestacional para el personal de Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares, dispone en su
articulado:

“ARTICULO 1. ASIGNACION SALARIAL MENSUAL. Los soldados profesionales que se vinculen a las Fuerzas
Militares devengaréan un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en un
cuarenta por ciento (40%) del mismo salario.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el paragrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afio 2000
se encontraban como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal

vigente incrementado en un sesenta por ciento (60%).” (Negrilla del Despacho).

El paragrafo del articulo siguiente al que hace referencia la norma transcrita, esto es, el
paragrafo del articulo 2 ibidem, consagra:

“ARTICULO 2.
()

PARAGRAFO. Los soldados vinculados con anterioridad al 31 de diciembre de 2000, que expresen
su intencion de incorporarse como soldados profesionales y sean aprobados por los comandantes de
fuerza, seran incorporados el 1 de enero de 2001, con la antigiiedad que certifique cada fuerza,
expresada en numero de meses. A estos soldados les sera aplicable integramente lo dispuesto en
este decreto respetando el porcentaje de la prima de antigiiedad que tuviere al momento de la
incorporacion al nuevo régimen’”.

De conformidad con el inciso segundo del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000, quienes al 31 de
diciembre del afio 2000 se encontraran como soldados regulados por la Ley 131 de 19853, esto

? Por la cual se dictan normas sobre servicio militar voluntario,
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es como soldados voluntarios, tendrian derecho a devengar un salario minimo legal vigente
incrementado en un 60%.

Sobre este aspecto, en fallo de unificacion proferido por el Consejo de Estado — Seccion
Segunda el 25 de agosto de 2016, dentro del expediente 3420-15 CE-SUJ2-003-16, se interpretd
que el Gobierno Nacional, al fijar el régimen salarial de los soldados profesionales en el Decreto
Reglamentario 1794 de 2000, en aplicacion del principio de respeto por los derechos adquiridos,
dispuso conservar, para aquellos que venian de ser soldados voluntarios, el monto del salario
basico que percibian en vigencia de la Ley 131 de 1985, cuyo articulo 4° establecia que estos
Uitimos tenian derecho a recibir como sueldo, una bonificacion mensual equivalente al salario
minimo legal vigente, incrementado en un 60%. De esta manera, se constituyé para los soldados
voluntarios que posteriormente fueron incorporados como profesionales, una suerte de régimen
de transicion tacito en materia salarial, en virtud del cual, pese a aplicarseles integramente el
nuevo estatuto de personal de los soldados profesionales, en materia salarial conservarian el
monto de su sueldo basico que les fue determinado por el articulo 4° de la Ley 131 de 1985, es
decir, un salario minimo legal vigente aumentado en un 60%.

Enfatizo el Alto Tribunal que la interpretacion adecuada del articulo 1° del Decreto Reglamentario
1794 de 2000, derivada de la literalidad de dicha norma y de la aplicacion del principio
constitucional de respeto a los derechos adquiridos estipulado en la Ley 42 de 1992 y el Decreto
Ley 1793 de 2000, consiste en que los soldados voluntarios que luego fueron incorporados como
profesionales, que a 31 de diciembre de 2000 se desempefiaban como soldados voluntarios,
tienen derecho a percibir una asignacion salarial equivalente a un salario minimo legal
aumentado en un 60%.

Consider6 igualmente, que el inciso 2° del articulo 1° del Decreto Reglamentario 1794 de 2000,
les respeta a los soldaos voluntarios hoy profesionales, el hecho que perteneciendo a la misma
institucion pasen a ganar la misma asignacion salarial que tenian en vigencia de la Ley 131 de
1985, esto es, una bonificacion mensual equivalente al salario minimo legal vigente,
incrementada en un 60%, situacion que deber ser vista desde la orbita de la garantia de
conservar los derechos adquiridos; y cosa distinta es que luego de su conversion a soldados
profesionales, empiecen a disfrutar de varias prestaciones sociales que antes no devengaban.

Asi las cosas, procede el Despacho a establecer si el accionante tiene derecho a que el salario
basico mensual se le incremente en un 60%, como lo establece el inciso segundo del articulo 1
del Decreto 1794 de 2000, o si, por el contrario, debe incrementarse en un 40% conforme al
inciso primero de la misma norma. En otras palabras, debe resolverse si tiene derecho al
reconocimiento del reajuste salarial y prestacional del 20% reclamado, por haberse
desempefiado como soldado voluntario y luego incorporarse como profesional.

De conformidad con las pruebas allegadas al plenario, observa el Despacho que el accionante
ingres al servicio de la institucion militar Ejército Nacional el 25 de julio de 1997 al 22 de julio de
1998 a prestar el servicio militar obligatorio; del 01 de febrero de 2000 al 31 de octubre de 2003
desempefiandose como soldado voluntario; y, finaimente, desde el 01 de noviembre de 2003 al
31 de marzo de 2019 como soldado profesional. (fl. 20 del cuaderno 2).

Mientras estuvo en servicio activo como soldado voluntario hasta el 31 de octubre de 2003, se le
canceld una bonificacién mensual equivalente al salario minimo legal vigente incrementado en
un 60%, y al convertirse en soldado profesional en el mes de noviembre de 2003, se le cancel6
un sueldo basico mensual correspondiente a un salario minimo legal incrementado en un 40%,
segun se infiere del oficio 20183171837711 del 26 de septiembre de 2018 obrante a folios 2 y 3
del cuaderno de antecedentes administrativos. Significa lo anterior que, al cambiar de categoria
de soldado voluntario a soldado profesional, al accionante se le redujo su asignacion basica
mensual en un 20%, tal como se desprende del oficio citado.

Mediante peticion de fecha 15 de septiembre de 20174, la parte actora solicitd la reliquidacion y

‘Fl.4a6C.2
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pago del 20% salarial y prestacional desde el 1 de noviembre de 2003 cuando pasé a ser
soldado profesional, en aplicacion de la Ley 131 de 1985 y Decretos 1793 y 1794 de 2000. En
respuesta a la anterior peticion, la accionada expidié el Oficio No. 20173171942471 del 02 de
noviembre de 2017 (fl. 7), por medio del cual negé el pago solicitado.

De las pruebas relacionadas, se colige que de los servicios prestados por el accionante al
Ejército Nacional, varios afios lo fueron como soldado voluntario, condicion que ostent6 hasta el
31 de octubre de 2003, y por esa razén le asiste derecho a que sus asignaciones basicas
mensuales se le pague teniendo en cuenta el salario minimo legal mensual vigente incrementado
en un 60%, por cumplir el requisito previsto en el inciso segundo del Decreto Ley 1794 de 2000,
esto es, haberse desempefado como soldado voluntario al 31 de diciembre del afio 2000.

Como es sabido, la Ley 131 de 1985 regulé lo relativo al servicio militar voluntario, calidad que el
sefior Jorge Adrian Barrero Barbosa ostent6 hasta el 31 de octubre de 2003, razén por la cual,
es merecedor a que la entidad accionada de aplicacién al articulo 1 del Decreto Ley 1794 de
2000 al reconocer y pagar sus asignaciones basicas mensuales y demas prestaciones, pues al
cambiar a categoria de soldado profesional no podia desmejorarse sus derechos adquiridos, tal
como lo dispone el articulo 38 del Decreto 1793 de 2000 “Por el cual se expide el Régimen de
Carrera y Estatuto del Personal de Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares’,
previamente citado.

En ese orden de ideas, acogiendo el fallo de unificacion del Consejo de Estado, considera el
Despacho le asiste al demandante el reajuste salarial y prestacional del 20% dejados de
cancelar desde el 1 de noviembre de 2003, cuando adquiri6 la categoria de soldado profesional,
siendo que su asignacion basica mensual debia pagarse teniendo en cuenta el salario minimo
legal mensual vigente incrementado en un 60% y no en un 40%, pues como se dej6 claro, el
actor tiene derecho a que su salario sea incrementado en un 60%, por reunir el requisito previsto
en la norma para tal efecto.

En cuanto al reajuste prestacional solicitado en virtud de que el salario base utilizado fue el
incrementado unicamente en el 40%, considera esta Juzgadora de instancia que le asiste razon
a la parte actora, pues es innegable que si el salario basico se le redujo en un 20% al adquirir la
categoria de soldado profesional, sus prestaciones se liquidaron con base en dicho salario como
es logico. Al respecto, considerd el Consejo de Estado en el fallo de unificacion precitado que:
“Por tal razén se concluye, que el ajuste salarial del 60% a que tienen derecho los soldados
profesionales que venian como voluntarios, lleva aparejado efectos prestaciones y da lugar a
que también les sean reliquidadas, en un mismo porcentaje, las primas de antigiiedad, servicio
anual, vacaciones y navidad, asi como el subsidio familiar y las cesantias”

Conforme a lo descrito, se evidencia que el acuerdo conciliatorio no es violatorio de la Ley, por
cuanto la entidad demandada Nacion — Mindefensa - Ejército Nacional reconocio la diferencia
salarial y prestacional dejadas de cancelar, al no efectuar el pago de la asignacion basica
mensual y la prestacion social de cesantias del sefior Edgar Wilson Pinchao dando aplicacion
estricta al inciso segundo del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000, esto es, teniendo en cuenta el
salario minimo legal vigente incrementado en un 60%, sobre cuya suma debia liquidar su
prestacién social de cesantias.

La accionada acordé reconocer al actor la diferencia de las partidas salariales y prestacionales
dejadas de percibir desde el 15 de septiembre de 2013 en un 100% del capital por valor de $
13.189.960 y $ 682.213 (cesantias) respectivamente, mas la indexacion al 75% por valor de $
2.2464.195,85. Es menester dejar claro que la conciliacion versé sobre el periodo comprendido
entre el 15 de septiembre de 2013 - por prescripcion cuatrienal, teniendo en cuenta que elevo la
peticion de reajuste ante la entidad el 15 de septiembre de 2016 - al 31 de diciembre de 20186,
dado que para el afio 2017 se incluy6 en la base de datos SIATH el incremento del 20% en los
sueldos basicos de los soldados profesionales.

Finalmente, el acuerdo logrado no es lesivo para el patrimonio publico pues se concilid un
derecho reconocido en la Ley, y se aplico la prescripcion cuatrienal de las diferencias de los
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reajustes causados con anterioridad al 15 de septiembre de 2013, como ya se dijo.

En ese orden de ideas, por encontrase ajustado a la ley y las pautas jurisprudenciales, se
APROBARA el citado acuerdo.

Por todo lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE:

1. APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado entre el demandante EDGAR WILSON PINCHAO
IMBACUAN a través de su apoderado judicial y la demandada NACION - MINDEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, en audiencia inicial realizada el 09 de agosto de 2019.

2. En consecuencia de lo anterior:

2.1. La NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL se compromete a
reajustar la asignacion salarial y prestacional que devengaba el sefior PINCHAO IMBACUAN
EDGAR WILSON dando aplicacién estricta al inciso segundo del articulo 1 del Decreto 1794 de
2000 para el periodo comprendido entre el 15 de septiembre de 2013 al 31 de diciembre de 2016.
Se aplica la prescripcion de las diferencias causadas con anterioridad al 15 de septiembre de
2013, por lo que la demandada pagara el 100% del capital que corresponden a la suma de $
13.189.960 (salarial) y $ 682.213 (cesantias), el 75% de la indexacion que corresponde a $
682.213 para un valor total final a pagar de QUINCE MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL
TRESCIENTOS DIECINUEVE PESOS MCTE ($15.720.319). La anterior suma sera cancelada
dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de esta providencia, y una vez el
interesado allegue el presente auto a la NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

3. Esta providencia que aprueba el Acuerdo Conciliatorio llevado a cabo entre las partes, tiene
efectos de COSA JUZGADA Y PRESTA MERITO EJECUTIVO.

4. La anterior conciliacion judicial aprobada se cumplira de conformidad con lo previsto en el
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

5. DECLARASE terminado el proceso.

6. Expidase a las partes copia de lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.
Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Sustanciacion No. 022

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00340-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: MYRIAM MUNOZ TORRES

Encontrandose a Despacho el asunto de la referencia para decidir sobre la admision de la presente
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurada por COLPENSIONES, a través de
apoderada judicial, en contra de MYRIAM MUNOZ TORRES, se observa que de lo obrante en el
expediente no es posible determinar cual fue el Ultimo lugar de prestacion de servicios del causante
JORGE DIOMEDES PORTILLO JOSE identificado con la c.c. No. 4.310.816 a quien el extinto 1.S.S.
le habia reconocido pension de vejez, prestacion que le fuera sustituida a la demandada quien adujo
ser su compafiera permanente. Informacidn que se requiere para establecer la competencia por factor
territorial al tratarse de un asunto laboral de conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo
156 del C.P.A.CA.

Asi las cosas, el Despacho previo al estudio de admision de la demanda, ordenara oficiar a
COLPENSIONES a fin de que certifique cual fue el Gltimo lugar de prestacion de servicios del causante
JORGE DIOMEDES PORTILLO JOSE identificado con la cédula de ciudadania No. 4.310.816, por lo

expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE

OFICIAR al COLPENSIONES, para que en el término de cinco (5) dias, contados a partir de la fecha
de recibo del respectivo oficio, se sirva certificar cuél fue el tltimo lugar de prestacion de servicios de
del causante JORGE DIOMEDES PORTILLO JOSE identificado con la cédula de ciudadania No.
4.310.816, para efectos de establecer la competencia por factor territorial en el presente proceso, de
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conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VI
Jue

mayP

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020, a las 08:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 017

Santiago de Cali, veinte (20) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00281-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
DEMANDANTE: YOLANDA OBREGON PIEDRAHITA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Se procede a decidir sobre la admision de la demanda impetrada por la sefiora YOLANDA OBREGON
PIEDRAHITA a través de apoderado judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, a lo cual se

procede, previo las siguientes:
Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 numeral
4 de la Ley 1437 de 2011; y es este Despacho competente, en primera instancia, por los factores
funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso final del mismo ordenamiento, esto es, que
se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV,

2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo 161
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible ya que se trata de un acto ficto o

presunto.

3. Sobre al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de la
ley 1437 de 2011, la ley 1285 de 2009 y del Decreto reglamentario 1716 de 2009, queda claro que en
el sub-lite se cumplié con el mismo el 8 de octubre de 2019, acorde con la constancia de agotamiento
de conciliacion expedida en esas calendas por la Procuradora 20 Judicial Il para asuntos
administrativos de Cali (fls. 20-21).
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4, Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada en tiempo, conforme
lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162 y 163.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora YOLANDA OBREGON PIEDRAHITA en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG.

2. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte actora, segln se establece en el articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, a través de su

representante legal o a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,

c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria
de esta Corporacién, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al
vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.
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4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, b) al Ministerio Piblico
y, €) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
~ FOMAG; al MINISTERIO PUBLICO y, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término
que empezar a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad
demandada y las vinculadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto debera allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar |as gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracién del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de Ia
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual deberé ser
retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, identificado con la
C.C. No. 10.248.428 de Manizales, portador de la T.P. No. 120.489 del C.S. de la J. para que actlie
como apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con el poder obrante a folios 9

del expediente.
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MAUP

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy nofifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 08:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Auto Interlocutorio No. 016

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2019-00251-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA -ACTIO IN REM VERSO-
DEMANDANTE: EDEL ASCENSORES SAS

DEMANDADO: RED DE SALUD DE ORIENTE ESE

Objeto del Pronunciamiento:

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda impetrada por EDEL ASCENSORES
SAS, a través de apoderado judicial, en contra de la RED DE SALUD DE ORIENTE ESE, a lo cual se
procede, previo las siguientes:

Consideraciones

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011; y es este Despacho competente, en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 numeral 6° y 157 inciso 1° del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del
medio de control Reparacion Directa, en que se controvierte la accion u omision de entidades plblicas
y cuya cuantia no excede de 500 SMLMV.

2. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la Ley 1437 de 2011, se verificd su cumplimiento, segiin se desprende de la constancia del 12 de
agosto de 2019, emitida por la Procuraduria 166 Judicial Il para Asuntos Administrativos, la cual se
declar6 fallida. (fl. 61-63)

3. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada en tiempo, conforme
lo dispone el articulo 164, numeral 2, literal i) de la Ley 1437 de 2011, toda vez que se interpuso dentro



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
Rad. 76001-33-33-012 2019-00251-00

del término de los dos afios a que hace referencia la norma, teniendo en cuenta que fue suspendido
por la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial.

4. Como quiera que la demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.CA.,

se admitira la misma.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE
1- ADMITIR la presente demanda de Reparacion Directa — Actio In Rem Verso- interpuesta a traves
de apoderado judicial, por EDEL ASCENSORES SAS en contra de la RED DE SALUD DE ORIENTE
ESE.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada RED DE SALUD DE ORIENTE ESE, a través de su representante legal o

a quienes se haya delegado la facultad de recibir notificaciones y,

b) al Ministerio Publico

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria
de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

4. REMITIR copia de la demanda y su reforma, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes
partes del proceso: a) a la entidad demandada RED DE SALUD DE ORIENTE ESE y, b) al Ministerio
Pblico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda y su reforma a la entidad demandada RED DE SALUD DE
ORIENTE ESE por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado

por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.
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Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera ser

retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.

7.-RECONOCER PERSONERIA al Dr. Jorge Eliecer Lozano Lenis identificado con C.C. No. 94.452.168
de Cali y portador de la T.P. No. 294.586 del C.S. de la J. para que actuie como apoderado principal de
la parte demandante y al Dr. Luis Carlos Reyes Vergara identificado con C.C. No. 16.679.973 de Cali,
Portador de la T.P. No. 224.156 del C.S. de la J., para que actué como apoderado suplente de
conformidad con los poderes obrantes a fls. 19-21 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANESSA ALVAREZ VIL

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 alas 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 36

PROCESO No.  76001-33-33-012-2019-00272-00
DEMANDANTE:  LUZ STELLA VELEZ HOYOS

DEMANDADO:  NACION-MINEDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES %

) DEL MAGISTERIO - FOMAG
ACCION: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

Previo a decidir sobre la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio celebrado entre la sefiora
LUZ STELLA VELEZ HOYOS y la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG, ante la Procuraduria 18 Judicial Il
Para Asuntos Administrativos de Cali, el Despacho

DISPONE:

1. OFICIAR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG - COMITE DE CONCILIACION Y
DEFENSA JUDICIAL y a la FIDUPREVISORA S.A., para que en el término de cinco (5) dias contados
a partir de la fecha de recibo del respectivo oficio, certifique de donde obtuvo o en qué se baso para
establecer que el valor de la asignacion basica de la sefiora Luz Stella Vélez Hoyos es de $3.397.579,
suma que tomé en cuenta para presentar la férmula conciliatoria tal y como se aprecia a folio 47 del
expediente.

2. OFICIAR al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE EDUCACION, para que en
el término de cinco (5) dias contados a partir de la fecha de recibo del respectivo oficio, certifique el
valor de la asignacion basica devengada por la sefiora Luz Stella Vélez Hoyos, con CC 31 .887.608,
para los afios 2017 y 2018.

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
I - T S

/



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 alas 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 12

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00288-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
ACTOR: HAROLD MONTOYA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Objeto del Pronunciamiento:

A través de apoderada judicial el sefior HAROLD MONTOYA, instaura demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, a fin que se declare la nulidad del acto administrativo mediante el cual denegd la reliquidacion

de su asignacion mensual de retiro.

En consecuencia, se procede a decidir sobre la admision de la presente demanda, previo las siguientes:

Consideraciones

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segtn lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011; y es este Despacho competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso final del mismo ordenamiento, pues se trata del medio
de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carécter laboral que no proviene de un contrato
de trabajo, en el que se controvierte un acto administrativo de cualquier autoridad, cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que contra los actos administrativos demandados
se indicd qué no procedia ninglin recurso, razén por la cual no es exigible este requisito, de
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conformidad con lo establecido en el ultimo inciso de la norma en comento (fls. 23-24), sumado a que

se demanda ademas un acto ficto o presunto (fl.16)

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la Ley 1437 de 2011, la Ley 1285 de 2009 y del Decreto reglamentario 1716 de 2009, queda claro que

por la naturaleza del asunto, éste no requiere agotar dicho requisito.

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, se advierte que ésta puede presentarse en cualquier tiempo, conforme
lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal c) de la Ley 1437 de 2011.

5. Como quiera que la demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.CA.,
se admitira la misma.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta a través de apoderado judicial, por el sefior HAROLD
MONTOYA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, seguin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a través

de su representante legal o a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) al Ministerio Publico.

¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo

612 del Codigo General del Proceso, se dejarén las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria
de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.
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La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al
vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL,
b) al Ministerio Piblico y, c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma y
términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE
LA POLICIA NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437
de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la mi,_sma ley,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. |

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.ACA., la entidad
demandada deberéa aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que s encuentren
en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, por lo ;tanto debefé allegar el expéqier)te
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se emwentren
en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinarié gravisima del funchnario
encargado del asunto. ‘
[ [

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan‘ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo¥8
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias.
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion aquien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,

para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cugl debera ser
\ retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados. . '
7. RECONOCER PERSONERIA a la doctora DIANA CAROLINA ROSALES VELEZk i&entiﬁcada con
la C.C. No. 1.144.127. 030 de Cali, portadora de la T.P. No. 277.584 del C.S. de la J., para que éctﬂe
cbmo apoderada de la parte demandante de conformidad con el poder obrante a folio 15 del
expediente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VA

AP

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy nofifico a las partes el auto que
antecede.

S/a'fitiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8 a.m.
/

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
g
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio Nro. 07

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil dos mil veinte (2020).

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00314-00

DEMANDANTE EDILMA PARRA BOLANQS

DEMANDADO NACION-MIN. EDUCACION- FOMAG

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admisién de la presente demanda impetrada por la sefiora EDILMA PARRA
BOLANOS a través de apoderado judicial en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, previo las

siguientes:
2. Consideraciones

2.1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segiin lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso cuarto del mismo ordenamiento,
en tanto se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,

que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2.2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible ya que se trata de un acto ficto
0 presunto.

2.3. De conformidad con el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, no se agoto el tramite de
conciliacion extrajudicial en la medida en que la pretension se encamina a definir el porcentaje de
aportes legales al sistema de salud, que por su naturaleza no son conciliables.

2.4, Sobre la oportunidad de presentacién de la demanda, el Despacho considera que podia
promoverse en cualquier tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley
1437 de 2011, teniendo en cuenta que se demanda un acto ficto negativo.
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2.5. La demanda reline los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.CA.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caréacter laboral
interpuesta a través de apoderado judicial, por la sefiora EDILMA PARRA BOLANOS en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG.

2. NOTIFICAR por insercidn en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

b) al Ministerio Publico v,
¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en
Secretaria del Despacho a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior

al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4, REMITIR copia de la demanda, de SUS anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, b) al Ministerio Puablico y, ¢) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
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5. CORRER traslado de la demanda a a) la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, b)
al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo
78 del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integraciéon del contradictorio, asi como remitir una
comunicacion a quien deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el

numeral 3° del articulo 291 ibidem, para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el

oficio correspondiente, el cual debera ser retirado y tramitado por la parte actora junto con

los traslados.

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO identificado con
la C.C. No. 79.629.201 de Bogota (D.C), portador de la Tarjeta Profesional No. 219.065 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actie como apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante a folio 24 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

GVANESSA ALVAREZ VJ{LARREAL
Juez / — - e

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacién No. 05

DEMANDANTE: LUCIA HURTADO
DEMANDADO: UGPP
RADICACION: 76001-33-33-012-2017-00337-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

La audiencia de pruebas celebrada el 16 de octubre de 2019 se suspendié como quiera no
comparecieron los testigos MACLOVIO OROVIO ARBOLEDA y ANTONIO DURAN QUINTERO, por
lo que se dispuso coordinar con los Juzgados Administrativos de Buenaventura a efectos de obtener
una fecha y hora para recepcionar los testimonios por videoconferencia al tenor de lo dispuesto en el
articulo 171 del C.G.P.

A folio 136 del expediente principal la apoderada de la parte actora solicita se recepcionen los
testimonios de las personas antes referidas en la ciudad de Cali, dada la dificultad de su traslado al
Distrito Especial de Buenaventura.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: FIJAR FECHA Y HORA para continuar la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo
181 de la Ley 1437 de 2011, para el dia 10 DE JUNIO DE 2020 a las 2:00 P.M., en la sala de
audiencias No. 6 de los Juzgados Administrativos Orales del Circuito de Cali, piso 11 del Edificio
Banco de Occidente.

SEGUNDO: CITAR a los sefiores MACLOVIO OROVIO ARBOLEDA y ANTONIO DURAN
QUINTERO, para que comparezcan a rendir testimonio en la fecha, hora y lugar sefialados en el
articulo anterior.

Los testigos deberan comparecer en la fecha y hora que se fije para la celebracion de la audiencia
de pruebas. Por Secretaria elaborese la boleta de citacion que deberé ser retirada y tramitada por la
apoderada de la parte demandante tal y como lo establece en el inciso segundo del numeral 11 del
art. 78 en concordancia con el art. 217 del C.G.P, quien deberd acreditar la radicacion del
requerimiento dentro de los cinco (05) dias siguientes a su retiro.

TERCERO: Por Secretaria ngtifiquese la presente providencia en la forma y t&minos indicados en

articulo 201 de la Ley 1437 dg 20i1. )
‘ NOTIFI

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL

— 7

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
CERTIFICO: En estado No. 02 hoy nofifico a las partes el auto que
antecede.
Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8 a.m.
CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 014

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00273-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ACTOR: MARIA NANCY VALDERRAMA SANCHEZ ‘

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y
OTRO

Objeto del Pronunciamiento:

A través de apoderada judicial el sefior MARIA NANCY VALDERRAMA SANCHEZ, instaura demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL y de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a fin que
se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negd la modificacion de la hoja

de servicios y la reliquidacién de su asignacién mensual de retiro.
En consecuencia, se procede a decidir sobre la admision de la presente demanda, previo las siguientes:
Consideraciones

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segin lo prevé el articulo 104 de la Ley
1437 de 2011; y es este Despacho competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso final del mismo ordenamiento, pues se trata del medio
de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carécter laboral que no proviene de un contrato
de frabajo, en el que se controvierte un acto administrativo de cualquier autoridad, cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que contra los actos administrativos demandados
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se indico qué no procedia ningln recurso, razon por la cual no es exigible este requisito, de
conformidad con lo establecido en el tltimo inciso de la norma en comento (fls. 38; 46).

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la Ley 1437 de 2011, se verifico su cumplimiento, segln se desprende de la constancia del 1 de
octubre de 2019, emitida por la Procuraduria 18 Judicial |l para Asuntos Administrativos, la cual se
declaro fallida. (fl. 33)

4, Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, se advierte que ésta puede presentarse en cualquier tiempo, conforme
lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal c) de la Ley 1437 de 2011.

5. Como quiera que la demanda retine los requisitos exigidos en los articulos 161y 162del CP.A.CA,
se admitira la misma.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda interpuesta a través de apoderado judicial, por la sefiora MARIA
NANCY VALDERRAMA SANCHEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL y de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y de
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a través de su representante legal
0 a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y

b) al Ministerio Publico.

c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria

de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al

vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL y de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, b) al Ministerio
Pubiico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL y de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término
que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacién a quien
deba ser notificado, informéndole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, e cual debera ser
retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.
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7. RECONOCER PERSONERIA a la doctora DIANA CAROLINA ROSALES VELEZ identificada con
la C.C. No. 1.144.127.030 de Cali, portadora de la T.P. No. 277.584 del C.S. de la J., para que actue

como apoderada de la parte demandante de conformidad con el poder obrante a folio 31 del

expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
MAUP \__:—_—__’_—______J.UEL————[

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 015

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00318-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
ACTOR: NANCY INES TORRES DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG

Se procede a decidir sobre la admision de la demanda impetrada por la sefiora NANCY INES TORRES
DE RODRIGUEZ a través de apoderado judicial, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG-

a lo cual se procede, previo las siguientes:

Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segan lo prevé el articulo 104 numeral
4 de la Ley 1437 de 2011; y es este Despacho competente, en primera instancia, por los factores
funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso final del mismo ordenamiento, esto es, que
se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV,

2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo 161
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible ya que se trata de un acto ficto o
presunto.

3. Sobre al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de la
ley 1437 de 2011, la ley 1285 de 2009 y del Decreto reglamentario 1716 de 2009, queda claro que por
la naturaleza del asunto, éste no requiere agotar dicho requisito.
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4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, en este caso se puede presentar en cualquier

tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162 y 163.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,
RESUELVE:

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora NANCY INES TORRES DE RODRIGUEZ en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FOMAG-.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segin se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG-, a través de su
representante legal 0 a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones; b) al Ministerio
Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en Secretaria

de esta Corporacidn, a disposicién de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al
vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a las entidades demandadas NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG- b) al Ministerio
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Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- FOMAG-; al MINISTERIO PUBLICO y, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término
que empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, la entidad
demandada y las vinculadas deberan aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que se encuentren en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto deberé allegar
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 78
del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias necesarias
para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una comunicacion a quien
deba ser notificado, informandole sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el numeral 3° del articulo 291 ibidem,
para el efecto, por Secretaria del Despacho se expedira el oficio correspondiente, el cual debera ser

retirado y tramitado por la parte actora junto con los traslados.

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO, identificado con
laC.C. No.79.629.201 de Bogota, portador de la Tarjeta Profesional No. 219.065 del Consejo Superior
de la Judicatura para que actie como apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con

el peder obrante a folio 24 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS f> C)

ANESSA ALVAREZ VIL/ARREAL
T ez /
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NOTIFICACION POR ESTADO

' JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

CALI

CERTIFICO: En estado No. 002 hoy nofifico a las partes €l auto
que antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8 am.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Auto Interlocutorio Nro. 33
Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00278-00

DEMANDANTE AYDE RIVERA DE VASQUEZ

DEMANDADO NACION-MIN. EDUCACION- FOMAG

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admision de la presente demanda impetrada por la sefiora AYDE RIVERA DE
VASQUEZ a través de apoderado judicial en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG- - previo las
siguientes:

2. Consideraciones

2.1, Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segin lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso cuarto del mismo ordenamiento,
en tanto se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caréacter laboral,

que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2.2. En cuanto al requisito formal de agotar el procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible ya que se frata de un acto ficto
0 presun:o. (Fis. 29-30)

2.3. De conformidad con el articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, no se agoto el tramite de
concil‘iacién extrajudicial en la medida en que la pretension se encamina a definir el porcentaje de

aportes legales al sistema de salud, que por su naturaleza no son conciliables.

24, ,.vSobre la oportunidad de presentacién de la demanda, el Despacho considera que podia
promoverse en cualquier tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley
1437 de 2011, teniendo en cuenta que se demanda un acto ficto negativo.
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2.5. La demanda re(ine los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo
Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral
interpuesta a través de apoderado judicial, por la sefiora AYDE RIVERA DE VASQUEZ en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG-.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segln se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-.

b) al Ministerio Publico v,

¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en
Secretaria del Despacho a disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un pericdo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior

al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-, b) al Ministerio Publico y, ¢) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
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5. CORRER traslado de la demanda a a) la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, b)
al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el termino de 30
dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.ACA., la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

6. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo
78 del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una
comunicacion a quien deba ser notificado, informéandole sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el
numeral 3° del articulo 291 ibidem

7. RECONOCER PERSONERIA al doctor OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO identificado con
la C.C. No. 79.629.201 de Bogota portador de la Tarjeta Profesional No. 219.065 del Consejo
Superior de la Judicatura para que actte como apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante a folio 24 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VI

Juez
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 DE ENERO DE 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Auto Interlocutorio N° 32

Santiago de Cali, veinte {20) de enero de dos mil veinte (2020).

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00257-00

DEMANDANTE MANUELITA MENA CEDENO

DEMANDADO UGPP

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

La sefiora MANUELITA MENA CEDENO presenté demanda ante la jurisdiccion ordinaria laboral contra
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social -UGPP-, para que se ordene el reconocimiento y pago de la sustitucién pensional, por su calidad

de conyuge del sefior Hamil Chacén Fernandez (q.e.p.d).

La demanda correspondi6 iniciaimente al Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Palmira (fl. 1),
despacho que mediante auto Nro. 1461 de 21 de julio de 2019 inadmitié la demanda. El accionante
subsan6 y después de concluir que el sefior Chacon Fernandez se desempefid como empleado
publico, mediante auto Nro. 1825! de 5 de septiembre de 2019 rechazé la demanda por falta de
jurisdiccion y remitio el expediente a los juzgados administrativos.

Encontrandose el expediente a Despacho para decidir sobre su admision, se observa que la demanda
debe ser inadmitida por cuanto carece de varios requisitos que impiden su admision, por lo que se hace

necesario que la parte actora subsane los puntos que se enuncian a continuacion:

1) Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada inicialmente ante la jurisdiccion ordinaria laboral,
es menester que la parte actora la adecue conforme a las disposiciones del CPACA, indicando
claramente el medio de control a ejercer con el lleno de las formalidades previstas en los articulos 161 a
166 ibidem.

2) En igual sentido debera adecuarse el poder, el cual debe guardar coherencia con la demanda y
cumplir los requisitos del articulo 74 del CGP, determinando e identificando claramente el asunto.

3) El articulo 162 del C.P.A.C.A. dispone que toda demanda debe dirigirse a quien sea competente y

debera contener:

1



Proceso No. 2019-0177-00

1..)

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por
separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

()

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto
administrativo deberén indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion. (...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia...”

Y el articulo 157 ibidem preceptua:

“ ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos de competencia, cuando
sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun
la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion
de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los tnicos que se reclamen.

(...)

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta fos

frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la

presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la
cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron

y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.” (Subrayado fuera del texto)

De acuerdo con las normas citadas, la parte actora debera corregir la demanda expresando con
claridad y precision lo pretendido de acuerdo con el medio de control a ejercer. De modo que, si éste
corresponde a la nulidad y restablecimiento del derecho (teniendo en cuenta que en el expediente se
observa la existencia de actos administrativos expedidos por la entidad demandada) debera sefialarse
claramente los actos a enjuiciar y el restablecimiento del derecho pretendido. De igual modo, habra de
enunciar las normas violadas y explicar claramente el concepto de violacion, pues éste es

indispensable cuando se trata de la impugnacién de actos administrativos.

Igualmente, debera estimarse razonadamente la cuantia de conformidad con el articulo 162 numeral 6
de la Ley 1437 de 2011, en armonia con el inciso final del articulo 157 ibidem, teniendo en cuenta que
en la demanda se indica “veinte (20) salarios minimos mensuales vigentes”, pero no obra la liquidacion
que permita establecer de donde proviene dicha suma, la cual, fratandose del pago de prestaciones
periddicas de término indefinido como pensiones se determina por el valor de lo que se pretenda desde
cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios. Lo anterior es
indispensable para determinar la competencia en el presente asunto.

4) El articulo 166 numeral 5° del CPACA, dispone que a la demanda debe acompafiarse copia de la
demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Publico. En tal virtud, la

accionante debera aportar copia integra de la demanda y sus anexos en medio magnético, asi como

los traslados respectivos para la parte demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, con las correcciones aqui indicadas, de conformidad con lo indicado en
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la norma citada.
En consecuencia, se inadmitira la presente demanda a fin de que la parte actora corrija los defectos
anotados, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias de conformidad con el articulo 170
delC.PACA.
Por lo expuesto el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:
1.- INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MANUELITA MENA CEDENO contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por lo antes expuesto.

2.- CONCEDER un término de DIEZ (10) dias a la parte actora para que subsane la demanda conforme

a lo solicitado, so pena de rechazarla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANESSA ALVAREZ VILLARREAL v
NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, veintiuno (21) de enero de 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 06

RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00055-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACTOR: JAIME GARCIA LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO: EMCALI EICE ESP.

Se decide sobre la solicitud de llamamiento en garantia formulado por EMCALI EICE ESP a las
compafiias ALLIANZ SEGUROS S.A. y PREVISORA S A.

ANTECEDENTES

La apoderada judicial de la parte demandada EMCALI EICE ESP, en escrito separado anexo a la
contestacion de la demanda, solicita que se llame en garantia a las compafriias ALLIANZ SEGUROS
S.A. y PREVISORA S.A., con fundamento en la Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
22155989, vigente para la fecha en que sucedieron los hechos demandados, para que en el evento
de que el demandado llegue a ser condenado, respondan en la medida de su participacion segun el

Ccoaseguro.

CONSIDERACIONES

Respecto a la figura del llamado en garantia, el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, establece lo

siguiente:

‘Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir
a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que seré de quince (15)
dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.
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2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion u
oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibirén
notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen.” (Negrillas y subrayado fuera del texto).

Conforme a la anterior disposicion, es claro que quien afirme tener un derecho legal o contractual de
reclamar a un tercero la indemnizacion integral de un perjuicio, o el reembolso total o parcial de un
pago que tuviere que hacer en razon de una sentencia, podra en el mismo proceso solicitar la citacion
de aquel, para que se resuelva sobre dicha relacion - llamante y llamado-.

En los autos, se solicita declarar administrativa y patrimonialmente responsable a EMCALI EICE ESP
por los perjuicios causados a los demandantes, con ocasion de las lesiones padecidas por el sefior
JAIME GARCIA LOPEZ en hechos ocurridos el 4 de julio de 2018.

El apoderado de la entidad demandada arguye que las compafias aseguradoras responderan
econdmicamente por la totalidad de los valores que eventualmente pudiesen ser condenados en el

presente medio de control, en atencion al coaseguro convenido con aquellas.

De la revision de la Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 22155989, se observa que el
tomador, asegurado y beneficiario es EMCALI EICE ESP. (fls. 6 a 12 del cuaderno del llamamiento).

Asi las cosas, se encuentra demostrado el vinculo contractual entre llamante — EMCALI EICE ESP DE
CALI - y llamados - ALLIANZ SEGUROS S.A. y PREVISORA S.A.-, pues la vigencia de la poliza
mencionada comprende la fecha de la ocurrencia de los hechos, por lo que considera esta juzgadora
que la solicitud de llamamiento en garantia formulada cumple los presupuestos establecidos en el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 para ser admitido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
CALI,
DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia formulado por la apoderada judicial de la parte
demandada EMCALI EICE ESP DE CALI, a las compaiiias ALLIANZ SEGUROS S.A. y PREVISORA
S.A., por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a ALLIANZ SEGUROS S.A. y ala PREVISORA S.A. como
llamadas en garantia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 198 del C.P.A.C.A.
y el numeral 2 del articulo 291 del C.G.P.

TERCERO: CORRASE traslado a las compafiias ALLIANZ SEGUROS S.A. y ala PREVISORAS.A,,
por el término de quince (15) dias para que dé respuesta al llamamiento conforme al articulo 225 del
CPACA.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ALEJANDRA MARIA BOCANEGRA
MARTINEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 29.127.098 y Tarjeta Profesional No. 123.176
del C.S.J., como apoderada judicial de EMCALI EICE ESP, conforme al poder y soportes visibles a

folios 65 a 73 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NESSA ALVAREZ VILLARREAL

- Juez /

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacién No. 04

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARMEN ALICIA SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCAY OTROS
RADICACION: 76001-33-33-012-2016-00468-00

Como quiera que los documentos solicitados mediante auto de sustanciacion N° 925 del 28 de
agosto de 2019 fueron allegados se,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR FECHA Y HORA para continuar la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo
181 de la Ley 1437 de 2011, para el dia 12 DE JUNIO DE 2020 a las 2:00 P.M., en la sala de
audiencias No. 7 de los Juzgados Administrativos Orales del Circuito de Cali, piso 11 del Edificio
Banco de Occidente.

SEGUNDO: CITAR a los sefiores JONH ALEXANDER JARAMILLO GARZON, LINA GARCIA,
DIANA LORENA RANGEL GALVIS, FRANCISCO FRANCO, LUIS FERNADO GARCIA RUIZ,
JENNIFER MILENA REALES GARCES y ADRIANA PATRICIA ORTIZ LARGO, para que
comparezcan a rendir testimonio en la fecha, hora y lugar sefialados en el articulo anterior.

Los testigos deberan comparecer en la fecha y hora que se fije para la celebracion de la audiencia
de pruebas. Por Secretaria elaborese la boleta de citacion que debera ser retirada y tramitada por el
apoderado de la parte demandada Clinica San Fernando tal y como lo establece en el inciso
segundo del numeral 11 del art. 78 en concordancia con el art. 217 del C.G.P, quien debera acreditar
|la radicacion del requerimiento dentro de los cinco (05) dias siguientes a su retiro.

TERCERO: Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE

o

VANESSA ALVAREZ VI

NOTIFICACION POR ESTADO /
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que /
antecede.

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 30

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO: 76001-33-33-012-2019-00269-00

ACTOR: CARLOS ENRIQUE PERALTA

DEMANDADO: NACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el presente proceso para decidir sobre su admisidn, observa el despacho que carece
de competencia territorial para conocer del presente asunto, conforme a lo dispuesto por el numeral 3
del articulo 156 del CPACA, teniendo en cuenta que el ultimo lugar donde presto sus servicios es el
demandante es el Municipio de Ginebra — Institucién Educativa Manuela Beltran-, como se constata
en la Resolucion Nro. 01726 de 30 de agosto de 2017 que le reconocio cesantias parciales y que obra

a folios 11 a 13 del expediente.

En consecuencia y en virtud de lo dispuesto en el art. 168 C.P.A.C.A.1, se remitira el expediente a los
Juzgados Administrativos de Buga (Reparto) en razon a que el Municipio de Ginebra pertenece al
circuito judicial de Buga?.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cal,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE incompetente por razon del territorio para conocer el asunto, conforme a las

razones expuestas en el presente proveido.

SEGUNDO: REMITIR por competencia Juzgados Administrativos de Buga (Reparto) la demanda en
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por el sefior CARLOS ENRIQUE
PERALTA GARCIA contra la NACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG- por las razones expuestas.

! Art.168- Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el juez ordenaré remitir
el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion
inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.

2 Conforme al mapa judicial de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7231090/10582328/MAPA+JUDICIAL +Detallado.pdf/58514558-3909-485¢-b450-257 11¢534033.
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TERCERO: Anétese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

VANESSA ALVAREZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALl

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy notifico a las partes el auto que
antecede.

Santiago de Cali, VEINTIUNO (21) DE ENERO DE 2020 a las 8 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio N°031

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO NO. 76001-33-33-012-2019-00248-00
DEMANDANTE JESUS OLMEDO MOLINA RINCON
DEMANDADO NACION-CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA-CASUR

M. DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

1. Objeto del Pronunciamiento

Decidir sobre la admision de la presente demanda impetrada por el sefior JESUS OLMEDO MOLINA
RINCON a través de apoderado judicial en contra de la NACION — CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA-CASUR - previo las siguientes:

2. Consideraciones

2.1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segin lo prevé el articulo 104
numeral 4 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 3° y 157 inciso cuarto del mismo ordenamiento,
en tanto se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,

que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo previsto en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que contra el Oficio Nro. E-00001-20190869 Id.
422698 de 12 de abril de 2019, cuya nulidad se demanda, no procedia ningtn recurso, pues asi se
dejo consignado expresamente en el acto!.

! Folio 28.
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3. Sobre al agotamiento de la conciliacién prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de la
Ley 1437 de 2011, la Ley 1285 de 2009 y del Decreto reglamentario 1716 de 2009, queda claro que
por la naturaleza del asunto -reliquidacion de asignacion de retiro-, no se requiere agotar dicho

requisito.

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada en tiempo,
conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal c) de la Ley 1437 de 2011, toda vez que se

demanda la nulidad de unos actos que negaron la reliquidacién de una prestacion periédica.

5. La demanda cumple con los demas requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
162, 163 y 166.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:
1. ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral interpuesta a
través de apoderado judicial, por el sefior JESUS OLMEDO MOLINA RINCON en contra de la

NACION- CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-.

2. NOTIFICAR por insercion en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR-, a través de su representante legal o a quien se haya delegado la facultad de
recibir notificaciones,

b) al Ministerio Publico y,

¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el

articulo 612 del Cadigo General del Proceso, se dejaran las copias de la demanda y sus anexos en
Secretaria de esta Corporacion, a disposicion de las entidades notificadas.
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La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad
no haya actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior

al vencimiento del término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a las siguientes partes del
proceso: a) a la entidad demandada NACION -CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR-, b) al Ministerio Pablico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION- CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con
el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el

articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, la entidad
demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren
en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, por lo tanto deberé allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

7. No se fijaran gastos del proceso, no obstante, las actuaciones que los generen deberan ser
asumidas por las partes. Igualmente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo
78 del CGP, se advierte que es deber de la parte actora realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integracion del contradictorio, asi como remitir una
comunicacién a quien deba ser notificado, informéndole sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, en los términos indicados en el
numeral 3° del articulo 291 ibidem

8. RECONOCER PERSONERIA al doctor JAIRO ROJAS USME identificado con cédula de
ciudadania No. 6.463.687 de Sevilla, portador de la Tarjeta Profesional No. 125.662 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado judicial de la parte demandante, de
conformidad con el poder obrante a folios 19-20 del expediente.



ProcesoNo.  76001-33-33-012-2019-00248-00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VIL/AREAL

— Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 02 hoy nofifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, veintiuro (21) de enero de 2020 a las 8:00 a.m.

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso proveniente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 20 de enero de 2020

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

Republica de Colombia

Auto de Sustanciacion No.0008

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 76001-33-33-012-2013-00441

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA FLORINDA PERDOMO DE GIRALDO
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL Y OTRO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca en providencia del 29 de agosto de 2019, a través de la cual revoco la sentencia
No. 26 del 3 de marzo de 2016 proferida por este despacho, que accedié a las pretensiones de la
demanda.

( NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

CERTIFICO: En estado No.C02 hoy nofifico a las partes el auto que
antecede. '

Santiago de Cali, 21 de enero de 2020, alas 8 a.m.

ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria




