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Santiago de Cali, 14 de febrero del 2022

Auto de Sustanciacion

IRADICACION: 76001-33-33-012-2014-00167-00
IMEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ‘CARLOS ALBERTO ARCE Y OTROS
henry-bryon@outlook.es;
Inotificacion.procesal@gmail.com;
|Lqrupoiuridicodeoccidente.dm@outlook.com
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.
notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
|Iinitasegura123@gmail.com

DEMANDADOS:

Teniendo en cuenta que a la fecha no se ha realizado el dictamen pericial decretado en la audiencia
inicial, y que se ha solicitado una ampliacion de términos para aportar el mismo, se fijara una nueva
fecha para continuar con la audiencia de pruebas que se habia programado para el 18 de febrero de
2022, a las 9:00 am.

En consecuencia, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: FIJAR NUEVA FECHA Y HORA para realizar la Audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del C.P.A.C.A,, para el dia 14 DE JUNIO DEL 2022 A LAS 10:00 A.M.

Se informa a las partes que, la audiencia publica se realizard de manera virtual a través de la
plataforma Microsoft Teams, para lo cual, los apoderados judiciales de las partes deberan efectuar la
correspondiente actualizacion de sus datos en el Registro Nacional de Abogados URNA en la pagina
web de la Rama Judicial, para facilitar la notificacion y realizacion de la audiencia virtual. Una vez
ejecutoriada esta providencia, se remitira a los correos electronicos suministrados por los apoderados
judiciales de las partes, el respectivo link o invitacion para el acceso a la diligencia, con la advertencia
de que se realizara en la fecha y hora programada, asi como el protocolo de la audiencia.

SEGUNDO: Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALAVAREZ VILLARREAL

Juez
jave
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Firmado Por:

Vanessa Alvarez Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 012
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ae9f85f168556770c0ed0ad863b04cbdfefa3951d7bd34f93cfe4c53edd497a3
Documento generado en 14/02/2022 02:50:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 14 de febrero del 2022

Auto de Interlocutorio

IRADICACION: 76001-33-33-012-2017-00292-00
IMEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: YULI JOHANA CEBALLOS RODRIGUEZ Y OTROS

orientacionesjuridicas@hotmail.com;
lgesonesyseguroscali@gmail.com;

DEMANDADOS: [DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - MUNICIPIO DE
JAMUNDI VALLE

njudiciales@valledelcauca.gov.co;
nconciliaciones@valledelcauca.gov.co;
secretariajuridica@jamundi-valle.gov.co;
despacho1@jamundi.gov.co;

giraldogallo14@gmail.com;

IIIclibrerosb(d)qmail.com;

Mediante providencia del 07 de julio de 2021, el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca revoco el
auto del 13 de abril de 2021, por medio del cual se declar desierto el recurso de apelacion formulado
contra la Sentencia del 13 de mayo del 2020 dictada en el presente asunto y ordend conceder el
recurso interpuesto.

En razon a lo anterior, y como quiera que el recurso de apelacion fue interpuesto oportunamente,
conforme a lo dispuesto en los articulos 243 y 247 de la Ley 1437 de 2011, el mismo es procedente,
se concedera.

En consecuencia, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,

DISPONE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en
providencia del 7 de julio del 2021, por medio de la cual revocé el auto del 13 de abril del 2021,
proferido por este Despacho.

SEGUNDO: CONCEDASE en efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por la parte
demandada a través de su apoderado judicial contra la sentencia del 13 de mayo de 2020, proferida
por este Despacho.

SEGUNDO: ORDENASE por Secretaria la remision del expediente digital al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle de Cauca para que se surta el tramite de apelacion formulado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
Juez

jave

Firmado Por:

Vanessa Alvarez Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 012
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 94149479d0ec81b349e70670e8bcs5hbf26f2d744fh4706cbb9chee6c90ec30958
Documento generado en 14/02/2022 02:50:15 PM
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Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali

Santiago de Cali, 14 de febrero del 2022

Auto de Interlocutorio

IRADICACION: 76001-33-33-012-2018-00055-00

IMEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUDI MILENA CAICEDO VIVAS Y OTROS
Luiscarlosreyes11@gmail.com;
defensalegalespecializada@gmail.com;

DEMANDADOS: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
notificacionesjudiciales@cali.gov.co;
fenmandela2020@gmail.com;
contabilidad@fundacionnelsonmandela.org;
crp@crpcali.com;

Ichauxabogados@gmail.com;
djudicial@agasesores.co;
gherrera@gha.com.co;
nhotificaciones@gha.com.co;
[notificaciones@londonouribeabogados.com:
[notificacionesjudiciales@defensacivil.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO PROCURADORA 59 JUDICIAL | ADMINISTRATIVO DE CALI

rocjudadm59@procuraduria.gov.co;

Se decide sobre la solicitud de amparo de pobreza presentada por el apoderado judicial de la sefiora

Judi Milena Caicedo Vivas, visible en el documento No. 42 a 42.1 del expediente digital.

Al respecto sefiala, que la sefiora Yudi Milena Caicedo Vivas en la actualidad no cuenta con los

recursos econdmicos necesarios para costear la valoracion solicitada y decretada en audiencia inicial,

por lo que no les es posible sufragar los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su

propia subsistencia. En consecuencia, solicita se exceptie de todos los gastos surgidos en el

proceso.
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Para resolver se Considera,

Respecto a la procedencia, oportunidad y tramite del amparo de pobreza, los articulos 151 a 153 del
Codigo General del Proceso, aplicables por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

disponen:

“ARTICULO 151. PROCEDENCIA. Se concedera el amparo de pobreza a la persona que no se halle en
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia
subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un
derecho litigioso a titulo oneroso.”

“ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. EI amparo podra solicitarse por el
presunto demandante antes de la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante
el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el articulo
precedente, y si se trata de demandante que actie por medio de apoderado, debera formular al mismo
tiempo la demanda en escrito separado.

Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que concurra al proceso, que actuie por
medio de apoderado, y el término para contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante
debera presentar, simultaneamente la contestacion de aquella, el escrito de intervencion y la solicitud de
amparo; si fuere el caso de designarle apoderado, el término para contestar la demanda o para comparecer
Se suspendera hasta cuando este acepte el encargo.”

“ARTICULO 153. TRAMITE. Cuando se presente junto con la demanda, la solicitud de amparo se resolvera
en el auto admisorio de la demanda.

En la providencia en que se deniegue el amparo se impondréa al solicitante multa de un salario minimo
mensual (1 smimv).”

De conformidad con lo anterior, el amparo de pobreza se otorga a aquella persona que por cuestiones
economicas esta imposibilitada para sufragar los gastos que demanda un proceso, sin menoscabo de

lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos.

De acuerdo la anterior disposicidn, el Despacho concedera el amparo de pobreza solicitado por la
demandante, toda vez que ha manifestado bajo la gravedad de juramento su incapacidad para pagar

los gastos que puedan derivarse del tramite del proceso.



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
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Asi las cosas y teniendo en cuenta que esta figura procesal puede pedirse en cualquier momento y
que no es necesario probar las condiciones de imposibilidad de asumir los gastos del proceso, ya que
dicha declaracion se hace bajo la gravedad de juramento, se accedera al amparo solicitado y en
consecuencia, la parte demandante no estara obligada a pagar expensas, honorarios de auxiliares de
la justicia o cualquier otro gasto de la actuacion, y tampoco sera condenada en costas, tal como lo
dispone el articulo 154 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
CALI,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por la parte actora, de acuerdo con las

razones expuestas.

SEGUNDO: DECLARAR como consecuencia de lo anterior que, a partir de la ejecutoria de esta
providencia, que los demandantes no estan obligados al pago de gastos procesales, auxiliares de

justicia, pruebas periciales y demas beneficios contemplados en los articulos 154 y 155 del C.G.P.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ORDENA al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES, realizar la prueba pericial consistente en la valoracién psicolégica de la
sefiora Judi Milena Caicedo Vivas en un término de quince (15) dias contados desde la recepcion del

comunicado correspondiente. Librese por Secretaria el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
Juez

jave



Firmado Por:

Vanessa Alvarez Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 012
Cali - Valle Del Cauca
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Santiago de Cali, 14 de febrero del 2022

Auto interlocutorio

RADICACION 76001-33-33-012-2020-00041-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE AURA MAGOLA MONTENEGRO BENAVIDES
Felipe_rivas2008@hotmail.com

DEMANDADOS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE

RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS
notificacionesjudiciales@restituciondetierras.gov.co
chris@joaquiabogados.co

MINISTERIO DE AGRICULTURA'Y DESARROLLO RURAL
notificacionesjudiciales@minagricultura.gov.co
MINISTERIO PUBLICO Procuradora 59 Judicial | Administrativo de Cali
procjudadm59@procuraduria.gov.co

Surtido el tramite legal correspondiente y no habiendo pruebas que practicar procede el Despacho a
resolver el incidente de nulidad propuesto por el apoderado de la parte demandada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS - en
adelante UAEGRTD-.

¢ Incidente de nulidad propuesto

El apoderado de la entidad demandada UAEGRTD solicita la nulidad ' de todos los actos procesales
surtidos a partir y con ocasion del auto admisorio de la demanda. Invoca la causal 8 del articulo 134
(sic) del Codigo General del Proceso, argumentando que la entidad demandada no fue notificada de
la admision de la demanda a través del buzon electrdnico, ni tampoco recibi6 copia de la subsanacién
que indica la pagina web de la Rama Judicial.

Del incidente propuesto la Secretaria?2 corrié traslado. La parte demandante se pronunci6
oportunamente y solicité su rechazo de plano por incumplimiento de los requisitos del articulo 135 del
Codigo General del Proceso. Agreg6 que el incidentalista no expres6 la causal invocada conforme al
articulo 133 idem ni identificé los principios constitucionales y derechos fundamentales presuntamente
afectados.

e Marco normativo y desarrollo jurisprudencial de las causales de nulidad
El articulo 209 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“ARTICULO 209. INCIDENTES. Solo se tramitaran como incidente los siquientes asuntos:
1. Las nulidades del proceso.

2. ()

" Documentos electrénicos N° 12 y 12.3 de la carpeta electrénico N° 12 del expediente digital.
2 Documento electrénico N° 12.4 de la carpeta electrénico N° 12 del expediente digital.
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En cuanto a su oportunidad, tramite y efecto de los incidentes (nulidades) y de otras cuestiones
accesorias, el articulo 210 de la Ley 1437 de 2011, indica lo siguiente:

“(...) Articulo 210. Oportunidad, tramite y efecto de los incidentes y de otras cuestiones
accesorias. El incidente debera proponerse verbalmente o por escrito durante las audiencias
0 una vez dictada la sentencia, segun el caso, con base en todos los motivos existentes al
tiempo de su iniciacion, y no se admitira luego incidente similar, a menos que se trate de
hechos ocurridos con posterioridad. La solicitud y tramite se sometera a las siguientes reglas:
1. Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se funda y
las pruebas que pretenda hacer valer.

2. Del incidente promovido por una parte en audiencia se correra traslado durante la misma a
la ofra para que se pronuncie y en sequida Se decretaran y practicaran las pruebas en caso
de ser necesarias.

3. Los incidentes no suspenderan el curso del proceso y seran resueltos en la audiencia
siguiente a su formulacion, salvo que propuestos en audiencia sea posible su decision en la
misma.

4.(..).
A su turno, el articulo 208 idem dispone:

“Seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el Cddigo de
Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente.”

En remision a lo anterior, el articulo 133 del Cédigo General del Proceso que derogo las disposiciones
contenidas en el Cédigo de Procedimiento Civil definié las causales de nulidad de la siguiente manera:

“Articulo 133. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cddigo.

PARAGRAFO. Las demés irreqularidades del proceso se tendrén por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece”.

En armonia con lo anterior, la causal de nulidad por indebida notificacion también encuentra
fundamento en lo que la jurisprudencia ha denominado como: “la garantia de los principios del debido
proceso, publicidad y contradiccion™. Al respecto, el Consejo de Estado* ha reiterado que 7...] la
notificacion es un tramite procesal que materializa el principio de la publicidad, en virtud del cual, las
decisiones proferidas por el Juez [...] deben ser comunicadas a las partes 0 a sus apoderados para
que, conocidas por éstos, puedan hacer uso de los derechos que la Ley consagra para impugnarlas,
aclararlas o, simplemente, para que, enteradas de su contenido, se dispongan a cumplir lo que en
ellas se ordena [...]", garantizando de esa forma la efectividad de los principios y derechos
fundamentales antes mencionados”.

3 Consejo de Estado- Seccién Primera — C.P: Hernando Sanchez Sénchez — Auto del 20 de febrero de 2019 - Radicacion nimero: 85001-23-33-000-
2017-00223-01(Pl)
4 ldem
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Bajo los anteriores lineamientos, procede el Despacho a verificar la forma en que se notificé el auto
admisorio para decidir la nulidad propuesta.

e (Caso concreto

En el presente asunto se interpreta que el incidentalista alega que se ha configurado la causal de
nulidad prevista en el numeral 8° del articulo 133 del CGP por cuanto se incurrié en una indebida
notificacion del auto interlocutorio del 22 de octubre de 2020 a través del cual se admitio la demanda,
dado que se incumplieron las reglas establecidas en el articulo 199 del CPACA para las notificaciones
personales; esto es, el envio a través de mensaje de datos al buzon electrénico para notificaciones
judiciales, de la providencia a notificar, con la demanda, la subsanacion y sus anexos.

Atendiendo el fundamento de la nulidad propuesta, encuentra el Despacho que le asiste razon al
incidentalista en consideracion a que, previa verificacion de las actuaciones secretariales y de la
trazabilidad del envio y acuse de recibo de la notificacién del auto admisorio, se constata que pese a
que la diligencia de notificacion personal se efectud el 19 de enero de 20215 desde el correo de
notificaciones con la remision del auto admisorio y la demanda (jadmin12cli@notificacionesrj.gov.co),
la misma no se entregd a los destinatarios notificacionesjudiciales@restituciondetierras.gov.co 'y
atencionalciudadano@restituciondetierras.gov.co debido al tamafio de los archivos adjuntos, tal como
lo certifican las respuestas automaticas del administrador del correo o postmaster del correo de
notificaciones del Juzgado® consultadas en la carpeta de mensajes enviados.

Significa lo anterior que, no obstante que la diligencia de notificacion personal se practicé a los correos
de notificaciones judiciales correctos, la misma no se ejecutd debido al tamafio de los documentos
adjuntos a la notificacion, situacion por la cual se ha dejado de notificar en debida forma a los
demandados del auto admisorio y se ha configurado la causal de nulidad establecida en el numeral 8
del articulo 133 del Cédigo General del Proceso segun la cual el proceso es nulo, en todo o en parte,
cuando 7...] no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas [...]”; en este caso, exclusivamente a quienes ostentan la calidad de demandados, pues
en lo que respecta al Ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, ésta se
logrd con éxito acorde con las constancias que obran en el expediente.

Por las razones que preceden y considerando que la verificacién del auto admisorio de la demanda
advierte que esta no se notificé en legal forma no solo a la parte incidentalista sino también a la entidad
demandada Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, este Despacho en uso de la potestad de
saneamiento del proceso’ declarara la nulidad de todo lo actuado, a partir de la notificacién del auto
admisorio de la demanda, y ordenara la notificacion a las dos entidades demandadas, con el fin de
que el proceso se ritue conforme al procedimiento legal para evitar futuras nulidades.

Para lo anterior, en lo que corresponde a la entidad demandada UAEGRTD, teniendo en cuenta que
obra el poder otorgado al doctor CHRISTIAN FERNANDO JOAQUI TAPIA para actuar en este asunto
como apoderado de la misma, se le reconocera personeria al citado profesional del derecho para
actuar como tal, en los términos y para los efectos del mandato a €l otorgado, precisando que conforme
lo dispuesto en el articulo 301 del CGP, se entendera la entidad demandada UAEGRTD notificada por
conducta concluyente del auto que admitié la demanda, a partir del dia siguiente al de la ejecutoria de
esta providencia, tal como lo dispone la citada norma.

De otra parte, teniendo en cuenta la fecha en que se practicara la notificacion y como quiera que hasta
esta etapa la entidad demandada Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural no ha intervenido en
el proceso, se ordenara su notificacion implementando el uso de la tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales que establece el articulo 1 del Decreto 806 de 2020
y se correra traslado de la demanda por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de
la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar a los dos (2) dias habiles siguientes al envio del

5 Documento electrénico N° 6 del expediente digital
6 Documentos 12.8 y 12.9 carpeta electronica N°12 del expediente digital
7 Articulo 207 Ley 1437 de 2011
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mensaje que notifica personalmente, conforme lo prevé el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el articulo 199 ibidem.

Para terminar, en virtud de la renuncia de poder presentada por el apoderado de la parte actora8, se
aceptara la misma por cumplir con los requisitos previstos en el articulo 76 del CGP.

Conforme lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado, a partir de la notificacion del auto admisorio de
la demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al doctor CHRISTIAN FERNANDO JOAQUI TAPIA,
identificado con cédula de ciudadania N° 76.332.632 y T.P. N° 117.958 del C.S.J. para actuar en este
asunto como apoderado de la parte demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, en los términos y para los efectos del
poder a él conferido®.

TERCERO: TENER NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la parte demandada
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS del contenido del auto admisorio proferido en este proceso, a partir de la notificacion
de este proveido.

TERCERO: CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS por el
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara
a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria de esta providencia, conforme con lo dispuesto en
el articulo 301 del CGP.

CUARTO: Por Secretaria, NOTIFICAR PERSONALMENTE de la demanda a la entidad demandada
NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA'Y DESARROLLO RURAL en los términos dispuestos en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar a los dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje que notifica personalmente, conforme lo prevé el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, que modificé el articulo 199 ibidem.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el abogado ANDRES FELIPE RIVAS
JIMENEZ, como apoderado de la parte demandante, conforme a lo expuesto. En consecuencia, se
requiere a la parte demandante para gue designe un nuevo apoderado.

SEPTIMO: Por Secretaria notifiquese la presente providencia en la forma y términos indicados en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLAREAL
Juez

8 Documentos electrénicos N° 14, 14.1y 14.2 del expediente digital.
9 Documentos electrénicos N° 11y 11.1 y carpeta 12 del expediente digital.



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
Rad. 760013333012-2020-00041-00

Firmado Por:

Vanessa Alvarez Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 012
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 585b1c41469f49clcf651ab2bee5a21227ad0eab880b54cd4193eeb522f242be
Documento generado en 14/02/2022 02:50:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

Iy L
St Pe
a 83
AN I
)
3 &
S w-rad

a4y

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio

Santiago de Cali, 14 de febrero del 2022

PROCESO: 76001-33-33-012-2021-00130-00
MEDIO DE CONTROL: ~ REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARTIIN CORDOBA PALACIOS Y OTROS

Correo sandraguerreroyasociados@gmail.com
querreroyasociadosabogados@gmail.com

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL

Correo: dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

NACION -FISCALIA GENERAL

Correo: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
MINISTERIO PUBLICO  Procuradora 59 Judicial | Administrativo de Cali

Correo electronico: procjudadm59@procuraduria.gov.co

El 24 de enero de 2022 se inadmitié la demanda de la referencia porque no se aporté constancia de
conciliacion prejudicial respecto de la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional. EI 09 de
febrero de 2022, a través del correo institucional del Despacho, la parte actora presentd memorial
para subsanar la demanda. Manifestd que renuncia a convocar al proceso a la Nacion-Ministerio de
Defensa-Policia Nacional, por lo que la demanda se promueve Unicamente contra la Nacion-Rama

Judicial-Fiscalia General-.

Hecha la precision anterior, se procede a analizar si se cumplen los presupuestos de admisién de la

demanda, previas las siguientes:

Consideraciones:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el numeral 1 del
articulo 104 de la Ley 1437 de 2011. Este despacho es competente, en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 numeral 6° y 157 inciso 1° del mismo ordenamiento, por
cuanto se trata del medio de control Reparacion Directa en que se controvierte la responsabilidad
extracontractual de una entidad publica, cuya cuantia no excede de 500 SMLMV.
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2. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, se verificd su
cumplimiento frente a las entidades NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL-, segin se
desprende de la constancia del 18 de mayo de 2021, emitida por la Procuraduria 217 Judicial | para
Asuntos Administrativos, que se declar6 fallida. (Archivo 23. Archivo 12 Anexo 3 del expediente
digital).

3. La demanda se presentd dentro del término de dos (2) afios previsto en el articulo 164 numeral 2,
literal i) de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el resarcimiento que se persigue deviene de
la privacion de la libertad de que fue objeto el sefior Martin Cérdoba Palacios, que fue absuelto
mediante sentencia No. 095 de 26 de septiembre de 2019, que se notificd en estrados y quedo
ejecutoriada en esa fecha, en razén a que no se propuso recurso de apelacién contra la decision.
(Archivo 21/ Anexos 12 del expediente digital). Entonces, la parte actora contaba con plazo para

presentar la demanda hasta el 27 de septiembre de 2021.

El 19 de diciembre de 2019, cuando habian pasado 2 meses y 22 dias, la parte actora presento
peticion de conciliacion ante la Procuraduria 217 Judicial | Para Asuntos Administrativos -
suspendiendo el término de caducidad- la diligencia se llevé a cabo el 27 de enero de 2020 y se
declar6 fallida por ausencia de animo conciliatorio; ese mismo dia se expidié la certificacion
correspondiente. Entonces, a partir del 28 de enero de 2020 se reanudé el conteo del término de

caducidad.

No obstante lo anterior, a raiz de la declaratoria de pandemia por el surgimiento del coronavirus
COVID-19, el ordenamiento juridico interno expedido en el marco de la declaratoria de Estado de
Emergencia Economica, Social y Ecoldgica en todo el Territorio Nacional suspendi6 los términos de

caducidad y prescripcion desde el 16 de marzo de 2020' hasta el 1 de julio de 20202 Al 15 de

" Mediante el Decreto No. 564 del 15 de abril de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, el Gobierno Nacional suspendié los términos de prescripcién de
derechos y caducidad de acciones y medios de control desde el 16 marzo 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la
reanudacion los términos judiciales.

Al respecto el articulo 1 dispone: “Articulo 1. Suspension términos de prescripcion y caducidad. Los términos de prescripcion y de caducidad
previstos en cualquier norma sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones, medios control o presentar demandas ante la Rama Judicial o ante
los tribunales arbitrales, sean de dias, meses o afios, se encuentran suspendidos desde el 16 marzo 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga la reanudacion los términos judiciales

El conteo de los términos prescripcion y caducidad se reanudara a partir del dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension términos judiciales
ordenada por Consejo Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspensién de términos por dicha Corporacion, el plazo que
restaba para interrumpir prescripcion o inoperante la caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendra un mes contado a partir del dia
siguiente al levantamiento de la suspension, para realizar oportunamente la actuacion correspondiente.

Paragrafo. La suspension de términos de prescripcion y caducidad no es aplicable en materia penal.”
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marzo de 2020 habian corrido 4 meses y 8 dias del término de caducidad, que se reanudé a partir
del 02 de julio de 2020; entonces la parte actora podia invocar el medio de control hasta el 24 de
febrero de 2022.

Entre tanto, la demanda se presento el 23 de septiembre de 2021, conforme al acta de reparto que
obra en el archivo 01 del expediente digital, por lo que se constata que la demanda se promovi6 en

el plazo legal previsto para el efecto.

4. Respecto del requisito previsto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020 que adoptd medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
compilado actualmente en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, la parte actora acreditd que envid

copia de la demanda y sus anexos a las entidades accionadas. (archivo 13 del expediente digital)

5. Como quiera que la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del

C.P.A.C.A., se admitira la misma.

Asi las cosas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Doce Administrativo Oral del

Circuito de Cali,
RESUELVE

1.- ADMITIR la presente demanda interpuesta a través de apoderado judicial, por los sefiores
MARTIN CORDOBA PALACIOS, EDILIA PALACIOS PALACIOS, INEFINA CORDOBA PALACIOS,
ROSA IRENE CORDOBA PALACIOS quien actiia en nombre propio y en representacion de la
menor AILYN JOHANA CAICEDO CORDOBA, FRANCISCO JOSE CORDOBA PALACIOS,
YONJAR CORDOBA PALACIOS, MILEYDI STEFANI CORDOBA PEREZ y AYZHA ROSELY
CUESTA CORDOBA en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL-.

2. NOTIFICAR por insercidn en estado esta providencia a la parte actora, segun se establece en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a las entidades demandadas NACION — RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL-,

2 El Consejo Superior de la Judicatura profirié el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, a través del cual levanté la suspension de términos
judiciales a partir del 1 de julio de 2020. “Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos judiciales
y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de conformidad con las reglas establecidas en el presente Acuerdo ...”



Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Cali
Proceso No. 2021-00130-00

b) al Ministerio Publico y,

¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021 “por medio de la cual se reforma el cddigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en

los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

La manifestacion de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta 30 dias, siempre y cuando esta entidad no haya
actuado con anterioridad en el tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del

término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.

4. REMITIR copia del auto admisorio a la entidad demandada NACION — RAMA JUDICIAL-
FISCALIA GENERAL-, b) al Ministerio Publico y, c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
al correo electrénico de las entidades con el objeto de implementar el uso de la tecnologias de la informacidn

y las comunicaciones en las actuaciones judiciales como lo establece el articulo 1 del Decreto 806 de 2020.

6. CORRER traslado de la demanda a a) la entidad demandada NACION - RAMA JUDICIAL-
FISCALIA GENERAL-, b) al Ministerio Pdblico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que

empezara a contar a los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje que notifica personalmente,

conforme lo prevé el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 ibidem.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la entidad demandada
debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas que se encuentren en su poder y que

pretenda hacer valer en el proceso al siguiente Correo: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co en

formato PDF en un solo archivo 0 a través de enlaces que permitan su descarga, con el objeto de
implementar el uso de la tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales

como lo establece el articulo 1 del Decreto 806 de 2020.

7. RECONOCER PERSONERIA a la abogada SANDRA JEANNETH GUERRERO OCAMPO,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 30.405.491 de Manizales (C), portadora de la Tarjeta
Profesional No. 273.728 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada de
la parte demandante, de conformidad con los poderes obrantes en los archivos 04 a 11 del
expediente digital.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL

Juez

Firmado Por:

Vanessa Alvarez Villarreal
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 012
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio

Santiago de Cali, 14 de febrero del 2022

RADICACION: 76001-33-33-012-2021-00163-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE: BERTHA NILSE GOMEZ ANDRADE

usuariosysuscriptores _smd@hotmail.com;
erbinbarack1982@gmail.com:

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;

En escrito visible en el documento No. 08 del expediente digital, el apoderado judicial de la parte
demandante presenta escrito desistiendo del recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 24 de
enero de 2022, y solicitando el retiro de la demanda.

Al respecto, el articulo 316 del Codigo General del Proceso, aplicable en virtud de lo dispuesto por el
articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podréan
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien
lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios
por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretaré el
desistimiento sin condena en costas y expensas.”

De la norma citada se deduce que las partes podran desistir de los recursos interpuestos y demas
actos procesales promovidos, a excepcion de las pruebas practicadas. Si se desiste de un recurso
queda en firme la providencia objeto del mismo respecto de quien lo hace y se condenaréa en costas y
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perjuicios a quien desistio, sin embargo, el juez puede abstenerse de la condena en costas y perjuicios
en aquellos casos en que el desistimiento se presente ante el juez que lo concedid, entre otros.

Conforme a lo anterior, se observa que el desistimiento del recurso fue presentado por el apoderado
judicial de la parte demandante, quien se encuentra expresamente facultado para ello de conformidad
con el poder obrante en el documento 04. del expediente digital, razén por la cual se aceptara el
desistimiento y no se condenara en costas de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 316 del C.G.P.

Finalmente y respecto al retiro de la demanda, el articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, establece:

“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podré retirar la demanda siempre que no se hubiere
notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera necesario auto que lo autorice. En este
se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de
las partes. El trémite del incidente para la requlacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en el articulo 193
de este c6digo, y no impedira el retiro de la demanda.”

Conforme a la anterior disposicion, y como quiera que en el presente asunto no se ha admitido el
medio de control, resulta procedente el retiro de la demanda requerido por el apoderado de la parte
actora.

Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
DISPONE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion presentado por el apoderado de la
parte demandante, contra la providencia del 24 de enero de 2022, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 316 del CGP.

SEGUNDO: En consecuencia, DECLARAR en firme la providencia del 24 de enero de 2022.

TERCERO: NO CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante, por las razones expuestas
anteriormente

CUARTO: ACEPTAR EL RETIRO de la demanda realizado por el mandatario judicial de la parte
demandante en el presente proceso.

QUINTO: Como consecuencia de lo anterior, DEVUELVANSE LOS DOCUMENTOS DIGITALES
aportados con la demanda, a través de mensaje de datos a la cuenta de correo electrénico
usuariosysuscriptores_smd@hotmail.com y/o erbinbarack1982@gmail.com.

SEXTO: ORDENASE el archivo del presente proceso, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VANESSA ALVAREZ VILLARREAL
Juez

jave
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