TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

CUNDINAMARCA
SALA CIVIL - FAMILIA

Bogota D.C., octubre dos de dos mil veintitrés.

Proceso : Sucesion.
Radicacion : 25-286-31-100-01-2021-00889-02

1. En sentencia emitida el 8 de marzo de 2023 el juzgado de familia del circuito de Funza resolvio,
en el proceso de la referencia:

“PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes, el trabajo de particion y adjudicacion de los
bienes objeto de sucesion intestada del cansante JOHN FREDY SARMIENTO RODRIGUEZ

SEGUNDO: ORDENAR /a inscripeion del trabajo de particion y adjudicacion junto con la presente sentencia
aprobatoria, tal como lo ordena el articulo 509 numeral 7° del C.G.P., en las oficinas de Registro de Instrumentos
Piiblicos respectiva, por secretaria, librense los oficios correspondientes.

TERCERO: LEVANTAR las medidas cantelares que fueron inscritas y decretadas dentro del presente proceso
liguidatorio de sucesion que sean necesarias a fin de INSCRIBIR el trabajo de particion y adjudicacion y la
Sentencia que le impartio aprobacion, por secretaria librense los oficios respectivos.

CUARTO: ORDENAR /a expedicion de copias anténticas de la presente providencia y del trabajo de particion
Y adjudicacion, a costa de los interesados”.

2. Decisioén a la que habia antecedido el proveido del 11 de mayo de 2022 en el que se neg6 por
el juzgado el reconocimiento de la sefiora Marfa Victoria Torres Barrera como compafiera
permanente del causante John Fredy Sarmiento Rodriguez, por la unién marital que se afirmaba
existio entre aquellos, pues considerd que no se acredité esa calidad a través de los mecanismos
legales “(sentencia, acta de conciliacion, escritura priblica, conforme lo estipulado en la ley 54 de 1990, modificada
por la ley 979 de 2005 en relacion con el reconocimiento de existencia de la unién marital de hecho) o registro
cevil con la anotacion respectiva.”.

Auto interlocutorio que fue recurrida por la también aca apelante de la sentencia, presunta
compafera permanente del causante, argumentando desde la primera providencia recurrida, que
si bien al solicitar su reconocimiento no tenfa prueba que acreditara su condicién de compafiera
permanente de Fredy Sarmiento Rodriguez, para el momento de interponer los recursos ya habia
emitido el juzgado 24 de familia de Bogota que adelantaba el proceso de declaratoria de unién
marital de hecho y sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, que ella habia iniciado
en contra de los herederos de su compafero, el auto admisorio de la demanda, providencia que
aportaba y con la que pretendia suplir la prueba exigida por el juzgado.

Pero como el juzgado no repuso su decision concedié la apelacion del auto y luego de la sentencia
que emiti6 sin que la negativa del reconocimiento se hubiere modificado.

3. Los recursos de apelacion de auto y sentencia correspondieron a este despacho y luego de
admitida la apelacién de la sentencia y estando pendiente de resoluciéon la alzada de ambos
proveidos, el apoderado de la interesada y inica apelante, facultado para ello segin se desprende
del poder conferido, presenta escrito en el que desiste de los recursos interpuestos contra auto y
sentencia, manifestando que “ya no existe objeto de continnar con el recurso”, en razén a que el juzgado
24 de familia de Bogota profirié en julio pasado, fallo declarando la unién marital entre Maria
Victoria Torres Barrera y John Fredy Sarmiento Rodriguez, decision que por demas habia sido
puesta en conocimiento del juzgado de origen por la abogada demandante en el proceso
sucesorio, para que la mencionada compafiera pudiera ser reconocida en ese tramite.
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Ante este pedimento, mediante proveido del 12 de septiembre pasado', previo a darle trimite,
se requiri6 al apoderado apelante, a efectos de que informara el alcance que pretendia se le diera
en este proceso a la sentencia que anexaba proferida por el juzgado 24 de familia de Bogota,
pues con su decision quedaba en firme el fallo que culmino el reparto herencial sin considerar la
existencia de la compafiera permanente y con ello, sin nada disponer sobre la sociedad
patrimonial.

No obstante, ningiin pronunciamiento a ese respecto hizo el profesional del derecho, tal como
se lee en el informe secretarial® y se constata con la revision al expediente digital, lo que permite
entender que persiste en el desistimiento de los recursos, razén por la que se pasa a decidir,
previo las siguientes:

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 316 del Codigo General del Proceso, que autoriza
desistir de “/os recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan
promovido” exigiendo al apoderado que presenta la solicitud que tenga autorizacion en el mandato
para tal proceder, lo que en el caso se encuentra acreditado, como se expuso en antecedencia.

Por lo que, siendo la decision ejercicio de la autonomia de la voluntad del interesado y
considerando que los recursos de que se desiste no habfan sido aun definidos, se accedera al
desistimiento presentado por el abogado de Maria Victoria Torres Barrera, sin condena en costas

pues no se advierte su generacion.

Por lo anterior, se,

RESUELVE
ACEPTAR los desistimientos de los recursos de apelacion presentados por el apoderado judicial
de Marfa Victoria Torres Barrera, contra el auto del 11 de mayo de 2022 y la sentencia del 8 de
marzo de 2023, providencias proferidas por el juzgado de familia de Funza.
Sin condena en costas, por no aparecer causadas.

Ejecutoriado este proveido, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese.

" ANUEL DUMEZ ARIAS
Magistrado

TFL 06 Cuaderno de segunda instancia
2 Fl. 08 cuaderno segunda instancia.
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