TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA

Sala Civil Familia

Bogota D.C,, veintisiete de julio de dos mil veinte
Expediente: 25183-31-03-001-2017-00056-04

Se decide el recurso de reposicidon propuesto por la

parte demandada contra el auto de 11 de junio pasado.

ANTECEDENTES

1. Con el auto censurado se dispuso adecuar, en lo
pertinente, el tramite dispuesto en este asunto, en orden a aplicar
las disposiciones del Decreto Legislativo 806 de 2020, a saber,
correr traslado para la sustentacion de la alzada -en firme aquélla

determinacion- y emitir con posterioridad el fallo de manera escrita.

2. Para cuestionar tal decision sostuvo el demandado,
en lo medular, que tras ser admitida su apelacion solicito la
practica de pruebas, unas de las cuales fue decretada, ello, con
auto de 28 de octubre de 2019 que desatd una suplica contra la
negativa inicial. Afadio que el articulo 14 del referido Decreto 806
contempla dos situaciones diversas para el tramite de apelacion
de las sentencias, dependiendo de si se han decretado o no
pruebas en segunda instancia, siendo que en el primer caso es
dable correr traslado y proferir fallo escrito, en tanto que si hay

pruebas decretadas debe sefalarse fecha y hora para la audiencia



en la que se practicaran y se dictara sentencia en los términos del
CGP.

Concluyd el censor que como en el presente caso se
decretaron pruebas a instancia suya, el procedimiento a seguir no
era el sefalado en el proveido censurado, sino en enunciado en el
inciso final del articulo 14 del Decreto 806, “vale decir, la fijacion
de fecha y hora para audiencia virtual en la cual se apreciard la
prueba decretada y allegada, lo cual no se ha hecho, se
escucharan los alegatos y se dictara sentencia, a al menos se
anunctara el sentido del fallo, para posteriormente proferirlo por
escrito’; st ast se estima. De ese modo solicitd la revocatoria de la

providencia y la adecuacion del tramite en el sentido sefalado.

3. En su oportunidad la parte actora pidi6 mantener el
auto recurrido, para lo cual manifestd que para el momento en
que se expidid el Decreto 806 de 2020 ya se habia decretado y
practicado la prueba peticionada en segunda instancia, de modo
que no le era aplicable al caso el contenido del inciso final del

articulo 14 de dicha normatividad.

CONSIDERACIONES

Desde ahora se advierte que el auto recurrido se
mantendra, pues en verdad no se encuentra estructurado el
supuesto de hecho que daria lugar a la aplicacion del
procedimiento concebido en el articulo 14 infine del Decreto

Legislativo 806 de 2020 -fijacion de fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara

sentencia-.
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En efecto, st bien en segunda instancia se accedio, via
recurso de suplica, al decreto excepcional de una prueba
documental -auto de 28 de octubre de 2019-, lo cierto es que ese
medio de conviccidon quedd debidamente practicado con su
incorporacion al proceso, lo que se cumplié antes de ser expedida
de manera extraordinaria la normatividad procedimental en
comento. Bien vistas las cosas, la respuesta del IGAC sobre la que
verso el pedido probatorio aceptado en esta sede, se agrego a los
autos y se dejo en conocimiento de las partes con proveido de 18
de noviembre de 2019, en tanto que alli mismo se orden¢ a la
reseflada entidad suministrar la informacidn que se le reclamé con
oficio 0275 de 14 de marzo de 2019, requerimiento que
finalmente atendio el IGAC en comunicacion de 6 de febrero de
2020 (fl. 96 cd.9), la por igual se agreg¢ al expediente y se dejo en
conocimiento de las partes, con auto de 14 de febrero de 2020 (fL.
99 cd. 9), en cuyo término de ejecutoria ninguna manifestacion

hicieron los litigantes.

Siendo asi, emerge con claridad que no esta dado el
condicionante factico para aplicar el procedimiento que consagra
el precitado articulo 14 en su inciso final, concebido con
expresividad para la ‘practica’ de las probanzas previamente
decretadas, etapa que frente al medio documental en cita ya se
agotd en el sub-judice. En ese orden, deviene infundado el
reclamo exteriorizado con el recurso de reposicion, debiéndose sin
mas mantener el auto recurrido y disponer la continuacion del
tramite.

DECISION
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Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cundinamarca, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, resuelve:

1. Mantener incélume la providencia de fecha y

procedencia anotadas.

2. Conceder a los recurrentes el término de 5 dias
-contados a partir de la ejecutoria de esta providencia-, con el fin de que

sustenten la apelacidn formulada.

2. Acorde con la prevision del inciso final del articulo
327 del Cédigo General del Proceso ‘el apelante debera sujetar su
alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de

primera instancia”.

3. Se advierte asimismo a los promotores de la alzada
que “si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto’; al tenor del articulo 322 de dicho estatuto, en armonia

con el articulo 14 del Decreto 806.

4. El traslado de la sustentacion del recurso se hara por
la secretaria, virtualmente, durante el término de 5 dias, conforme
lo prevé el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, en

armontia con el inciso 3° del articulo 9° del aludido Decreto 806.

La fijacion del traslado virtual podra ser consultada a
través de las  opciones  dispuestas en el link

https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-superior-

de-cundinamarca-sala-civil-familia-y-aqgraria.
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5. Los escritos contentivos de la sustentacion y los
memoriales de réplica deberan ser enviados al correo electronico

seccftsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. Las partes deberan tener en cuenta que segun lo
sefala el articulo 109 del cédigo de procedimiento en cita, “os
memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son rectbidos antes del cierre del

despacho del dia en que vence el término”.

7. Vencidos los respectivos traslados, se proferira la

sentencia por escrito y ésta se notificara estado.

8. El contenido de esta providencia y el estado con el
cual se notifica pueden ser verificados a través de las opciones
dispuestas en el link
https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-superior-

de-cundinamarca-sala-civil-familia-y-agraria

Notifiquese y cimplase,

Magistrado
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