1 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
SALA CIVIL FAMILIA

Bogota D.C,, diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro
Referencia: 25307-31-84-002-2022-00126-01

Se decide el recurso de apelacion formulado en contra
del auto que el Juzgado 2° Promiscuo de Familia de Girardot profirid
el 20 de octubre de 2023, dentro del proceso de peticion de herencia
que Clara Ines Amado Amado sigui6 en contra de Victor Julio, Diana

Maria Amado Camacho, Claudia Inés, Sergio Amado Ariza y otros.

ANTECEDENTES

1. Se pidid declarar que la sucesion de Victor Amado
Carrera es la titular de los predios distinguidos con las matriculas
inmobiliarias 307-30710 y 307-30711y, en consecuencia, se decreten
ineficaces las transferencias de esos bienes, las cuales quedaron
recogidas en el documento notarial 6882 de 26 de diciembre de

2007, entre otras cuestiones.

2. El juez, admiti6 a tramite el 9 de junio de 2023 y el 14
de febrero de esa anualidad requirié a la postuladora para que
enterara a los enjuiciados Victor Julio, Diana, Claudia, Sergio vy
Martha Amado Ariza, so pena de finalizar la controversia con
amparo en el desistimiento tacito del precepto 317 del Cédigo

General del Proceso.

3. Eljuez, a través del auto apelado, finalizd la pendencia

porgue estimé que la accionante no cumplié su orden, puesto que
“las constancias de notificacion que militan en los folios 7 a 10, corresponde a

una direccion fisica, por lo tanto, su materializacion debio efectuarse bajo los



parametros de los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso y no por
medio del mensaje de datos sefialado en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.
Ahora bien y aunque en los folios 13 a 15 allega la certificacion de entrega del
citatorio de que trata el articulo 297 de la Ley 1564 de 2012, lo cierto es que, a
la fecha de emision del presente pronunciamiento, el profesional del derecho
no tramito el aviso de notificacion de que trata el articulo 292 del C. G. del P.
con el cual se materializa efectivamente la notificacion de los demandados, a

pesar de que el citatorio se entrego el 1° de marzo de 2023".

4. La convocante, presentd recurso de apelacion
indicando -en lo sustancial- que ha sido prolija porque inicialmente
mediante el comunicado de 27 de septiembre de 2022 envio al
juzgado las constancias siguiendo lo dispuesto en el Decreto 806 de
2020, empero, esa autoridad luego ordend que los enteramientos
se siguiesen, conforme con los canones 291y 292 de la Ley 1564 de
2012, orden que atendid pero sus nuevas notificaciones no fueron

aceptadas porque el juez estim6 que no se observaron “los requisitos
senalados en los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso y en
atencion a la direccion fisica denunciada como lugar de notificacion de los

demandados”.

5. El juzgador, concedio el recurso vertical en el efecto

devolutivo.

CONSIDERACIONES

La oficina judicial termind por desistimiento tacito la
pugna con obice en la modalidad consagrada en el numeral 2 del

precepto 317 del Codigo General del Proceso, la cual procede cuando
“..un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ario en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la Ultima

diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion
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por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento

no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes”.

En esas condiciones, emerge que lo que motivo al juez
sellar la controversia fue la aparente inactividad de los intervinientes,
en lo que refiere a las notificaciones de los receptores de la accion
judicial procurada, modalidad de terminacion que apropdsito no
puede imponerse a ultranza en la medida en la que solo se da ante
una inaccion manifiesta de los intervinientes, pues de lo contrario se
sacrificaria la prebenda de la efectiva administracion de justicia con

base en situaciones formales.

Y de acuerdo con las resefias del expediente, emerge que
la postuladora no fue negligente en las vinculaciones, precisamente
porque en diferentes oportunidades intentd cumplir su labor, cual y
se evidencid en las comunicaciones que sin éxito acreditd que
remitio, empero, la primera instancia no las consideré porque no se

informd& “bajo la gravedad de juramento la direccion electronica de los
demandados y la manera en que la obtuvo, como lo expreso en el escrito de
subsanacion de demanda, razon por la que notificacion con la que se ordena la
vinculacion al proceso de los demandados en mencion es la senalada en los

articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, la cual continua sin
materializarse”, de donde se sigue que, aunque aquella activad no ha
sido exitosa y no se ha cumplido siguiendo los designios del
juzgador, lo cierto es que se ha intentado ejecutar y de contera no
converge una actitud desidiosa capaz de imponer los efectos

juridicos del canon 317 del Cédigo General del Proceso.

En suma, el certamen no podia finalizar en virtud de que
la accionante el 5 de octubre de 2023 pidi6 emplazar a los
encausados, suplica que, a no dudarlo, debia gestionarse antes de
que se proveyese sobre el desistimiento tacito, no obstante, ello no
sucedio y por ende ello se erige como un hecho que elimina la
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posibilidad de confirmar la extincion de la pendencia; de ello informd
la Sala de Casacion Civil, pues en un caso de similares ribetes facticos

anoto que ‘el desistimiento tacito tiene como finalidad penalizar la incuria o
desidia de los actores cuando descuidan el tramite de sus procesos o no cumplen
con las cargas impuestas por el despacho... la aplicacion de la consecuencia
procesal del desistimiento tacito obedece, entre otros aspectos, al descuido o

abandono de la parte interesada...

...clertamente existio una mora considerable para resolver lo
pertinente, pero, no puede imputarsele a la parte cuando dicha actuacion le
correspondia al despacho... sin embargo, en el caso que nos ocupa no se trata
de que el poder haya interrumpido el término, sino que la inaccion del juzgado
en dejar pendiente puntos por resolver que requerian su pronunciamiento
impidio la contabilizacion del lapso’, STC4282-2022.

Por las razones descritas, se revocara la determinacion

apelada.
DECISION'
En meérito de lo expuesto, la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, revoca el
pronunciamiento apelado. Sin condena en costas por no aparecer

causadas.

Notifiquese y cimplase,

Firmado electronicamente

! Para la resolucién de la presente actuacién se conformd el respectivo
expediente de manera virtual, ello, siguiendo el protocolo dispuesto por el Consejo Superior de
la Judicatura. Dicha actuacidon podré ser consultada a través del link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jlondons_cendoj_ramajudicial_gov_co/Erft2f4odmNCokjqvxf
cPoUBkHykZVsoSuDJohZBb6tdpA?e=VLiuAz
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JAIME LONDONO SALAZAR
Magistrado
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