TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA SALA CIVIL-FAMILIA

Proyecto discutido y aprobado Sala de Decision
Acta No. 18 de 6 de julio de 2023.

Asunto:

Verbal Unidén marital de hecho de Antonio Nunez Hernidndez contra Elia
Zossi Vasco.

Exp. 2019-00516-01
Bogotd, D.C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO A TRATAR
Conforme a lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, se emite
la sentencia que resuelve el recurso de apelacidon interpuesto por la parte
demandante y apelacion adhesiva de la parte demandada, en contra la

sentencia de 6 de julio de 2022, proferida por el Juzgado de Familia de

Fusagasuga.

2. ANTECEDENTES

2.1. HECHOS Y PRETENSIONES:

Antonio Nunez Herndndez a través a de apoderado judicial promovid

demanda contra Eli Zossi Vasco, para que se declare, que entre ellos existio
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unién marital de hecho entre el 6 de enero de 2017 y el 5 de julio de 2019,
donde se conformo6 una sociedad patrimonial que se encuentra disuelta y en
estado de liquidacién; en caso de oposicion, se condene en costas al

demandado.

Se enuncié como sustento factico de tales pretensiones que, los sefiores
Antonio Nunez Herndndez y Eli Zossi Vasco iniciaron una vida en comun
como marido y mujer bajo el mismo techo, de manera libre y espontanea
desde el 6 de enero de 2017 hasta el 5 de julio de 2019, si bien, el sefior Antonio
Nufiez Herndndez estuvo casado con la sefiora Dolly Romero, tal vinculo
termind de comtn acuerdo en la ciudad de Malaga Espana, de conformidad
con el convenio regulador de negocio el 25 de noviembre de 2014, aprobado
y formalizado mediante sentencia No. 916 de 2014 por el Juzgado de Primera

Instancia No. 16 de Malaga Espana.

Una vez se inicid la unié marital, la seniora Eli Zossi lo afilio al sistema
de seguridad social como beneficiario; ademds, emitié comunicaciones a la
copropiedad “de la cual hace parte un bien inmueble de su propiedad”
autorizandolo para que la representara “con todas las facultades y manifestando

expresamente que era su esposo”, sin que se hubiesen procreados hijos.

Agregd que se constituyd sociedad patrimonial, integrada por:
“vehiculo automotor de placas RGO-208... derecho de dominio y posesion del

apartamento 301 ubicado en el tercer piso de la calle 18 No. 5-16 del barrio Balmoral”.

2.2. ADMISION, NOTIFICACION, CONTESTACION Y
EXCEPCIONES:
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La demanda asi estructurada fue admitida por el Juzgado de Familia
de Fusagasuga el 19 de agosto de 2020, el extremo pasivo se notificé por
conducta concluyente el 24 de junio de 20212 y dentro del término del traslado
formuld como medios exceptivos “falta de legitimidad en la causa por activa...
ausencia de los presupuestos legales para la declaratoria de la union marital de
hecho... ausencia del requisito de estabilidad y permanencia de la convivencia...
ausencia del requisito de comunidad de vida permanente... ausencia del requisito de
apoyo, socorro y ayuda mutua e intencion de vida comiun en pareja continua e
ininterrumpida por mds de dos afios... inexistencia de sociedad patrimonial por
inexistencia de la union marital de hecho... invasion y violacion constante de la
privacidad, imagen personal e intimidad de la demandada, vulneracion constantes de
su dignidad, afectando su bienestar y salud fisica y emocional detonante de los
conflicto y rupturas... mala fe, enriquecimiento sin causa, abuso del derecho, ausencia
de causa o hechos fundamento de las pretensiones, ausencia de la conciliacion
prejudicial como requisito de procedibilidad... indebida acumulacion de
pretensiones”, por cuanto “no hicieron una vida marital de hecho, no hicieron vida
comun de forma permanente y singular como marido y mujer, no hubo el elemento de
la permanencia de vida comun, la estabilidad emocional, ayuda mutua y propdsito de
constituir una familia”, contrario a ello “su relacion tuvo muchos altibajos y
conflictos, fue un romance intenso cargado de alta inestabilidad emocional de rupturas
y separaciones, al punto que solo llegaron a convivir por periodos cortos interiores a
3 y 4 meses y en una oportunidad por un periodo de 6 meses”, hasta cuando “el 5
de julio de 2019 finalmente se fue de la casa y el 31 de julio se le envid las llaves del
restaurante y del apartamento que se habia llevado y culmind definitivamente la
relacion”, dado que “el serior Antonio Nufiez se nego a irse del apartamento
amenazandola con expresiones “ si usted quiere guerra, guerra va a tener”, “cuidese

porque usted no sabe lo que soy capaz de hacer “mire la cicatrices de los pufiales que

1 F1. 55 expediente fisico
2 Fl. 168 expediente fisico
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tengo”, ... la grababa todo el tiempo, le decia le iba mostrar a sus hermanas y familia
los intentos de suicido, que era una loca y que si queria que €l se fuera, tenia que darle
dinero” , tanto asi que, no aporto capital alguno a las uniones esporadicas que
tuvieron, contrario a ello, la sefiora Elia “en contraprestacion por las veces que le
ayudaba en el restaurante le regalo la motocicleta AKT UKW 12 D color rojo-negro”
hasta “que la crisis emocional se agudizo. La sefiora Elia estaba cada vez mds cansada
de llevar toda la carga de los gastos de los dos, de las cuotas del crédito del
apartamento, del trabajo y responsabilidad. El sefior Antonio no trabajaba con
regularidad, ella no contaba con el apoyo emocional, laboral ni econdmico, ni ninguna

de las responsabilidades que corresponden a dos adultos”.

2.3. TRAMITE:

Integrado el contradictorio, la funcionaria judicial sehald fecha para
realizar la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373

del C.G.P.

3. LA SENTENCIA APELADA

La Jueza de instancia luego de realizar una sintesis de los hechos y
pretensiones, fallo, donde declar6 probada la excepcion denominada
“ausencia de los presupuestos legales para la declaratoria de la union marital de hecho,
ausencia del requisito de estabilidad y permanencia de la convivencia, ausencia del
requisito de comunidad de vida permanente, ausencia del requisito de apoyo, socorro
y ayuda mutua e intencion de vida comiin en pareja continua e ininterrumpida por
mds de dos arios”, argumentando que “del material probatorio recaudado.... Se
tiene que la relacion existente entre los sujetos procesales no trascendio mds alld que
una relacion afectiva con mds fracturas que permanencia, que no permitieron

configurar una union marital de hecho con los requisitos propios de la misma”, si
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bien “compartieron vivienda, habitacion, viajes y paseos, las miiltiples rupturas que
de la relacion se dio entre éstos, sesgan por completo el proyecto de vida que se hubiera
podido establecer ente estos al no haberse demostrado que las separaciones obedecieron
a aspectos laborales o personales que no interfirieron en la relacion de pareja... de
acuerdo a las declaraciones de los testigos se indico que el serior Antonio en medio de
los conflicto con la sefiora Elia, se llevaba todas sus pertenencia y no se tenia noticia

alguna de éste por meses”.

4. LOS RECURSOS

- Demandante:

Inconforme con la decision, el accionante aseverd que se hizo una
inadecuada valoracion del material demostrativo arrimado al plenario que, en
su sentir, dejaban al descubierto que la union marital si existio, porque “el hecho
de que en una pareja, alguno que la conforman deba realizar eventuales viajes fuera de
la ciudad e incluso del pais, no desvirtiia la permanencia y continuidad de la relacion y
el animo de hacer un proyecto de vida juntos, mas si tiene en cuenta que la demandada
siempre supo a donde debia ir... tan es asi que es ella quien en su poder tenia los pasa
bordos de los viajes”, es decir, que esto no depende de los dias u horas que una
pareja pasen juntos, sino de la comunidad de vida y el proyecto que entre los
dos pretenden sacar adelante y asi quedd acreditado, donde “si convivieron
juntos, realizaron viajes juntos a multiples destinos, del material fotografico aportado
también se ve a Antonio Nurtiez preparando platos de comida y haciendo aseo en el

restaurante del cual la demandada es copropietaria”.

- Demandada —apelacion adhesiva-:
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Pidi6 la revocatoria del numeral 5 de la decision tomada en primera
instancia, por cuanto la condena en costas debe ser a la parte demandante y no
a la demandada como se hizo, por ser la vencida en el presente asunto; ademas
de ello, no comparte el valor impuesto por agencias en derecho, cuando estas
deben oscilar entre los $6.900.000 y $17.250.000 en aplicacién al numeral cuarto
del articulo 365 del C.G.P. y lo establecido por el Consejo Superior de la
Judicatura en el acuerdo No. PSAA 16-10554 de 5 de agosto de 2016.

5. FUNDAMENTOS DE INSTANCIA

5.1. COMPETENCIA.

Se encuentra radicada en esta Corporacion para adoptar la decision que
en derecho se reclama, con fundamento en el numeral 1° del articulo 31 y
articulo 328 del C.G.P., por ser la superior funcional de la Jueza que profirio la

sentencia de primera instancia.

Ademas, al llevar a cabo un control de legalidad —art. 132 C.G.P.-,
encontramos satisfechos los presupuestos procesales exigidos por la

jurisprudencia y la doctrina, para que proceda sentencia de mérito.

5.2. PROBLEMA JURIDICO.

Le corresponde a esta Sala determinar

7/

%  Siexiste error en la valoracion de la prueba allegada al expediente

para arribar a la conclusién que lleg6 la Jueza de primer nivel.

Exp 25290-31-10-001-2019-00516-01
Numero interno 5438/2022



% Establecer si en el material probatorio se hallan los presupuestos
para declarar la existencia de la uniéon marial de hecho y la sociedad
patrimonial entre companeros permanentes de Antonio Nufiez Herndndez y

Eli Zossi Vasco, desde el 6 de enero de 2017 hasta el 5 de julio de 2019.

%  Determinar a quién le corresponde la condena en costas vy,
aclarado, esto si la fijacion de las agencias en derecho sefialada en primera
instancia retine los requisitos previstos en el numeral 4° del articulo 366 del
C.G.P., en concordancia con las tarifas fijadas por el Consejo Superior de la

Judicatura.

Asi, se pasara a resolver los problemas juridicos de la siguiente manera:

5.2.1. Respecto a la valoracion probatoria, de donde se derivan en gran
pare los reclamos esgrimidos por el recurrente, partimos sefialando que la
autonomia que tienen los Jueces para ejercer su investidura, como lo establece
el articulo 230 de la Carta Politica, se determina que solamente estdn
sometidos al imperio de la ley, y con mayor razén, en lo que respecta a la
valoracidon probatoria, claro esta, acudiendo a los criterios auxiliares de la
actividad judicial, como son, la equidad, la jurisprudencia, los principios
generales del derecho y la doctrina; empero, es tarea de esta judicatura,
verificar si el error atribuible a la falladora de primer grado, pudo ocurrir al
infringir la ritualidad o desatender la eficacia que surgia de los medios de
conviccion que integran el proceso, para haber llegado a la conclusion que
plasmo en su fallo, bien, i) por haber faltado al imperativo deber de apreciar
las pruebas en su conjunto, de acuerdo a las reglas de la sana critica como lo

impone el articulo 176 del C.G.P.3; ii) el haber evitado su valoracion, iii) por

3 Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de
las solemnidades prescritas para la existencia o validez de ciertos actos (...) el juez expondra siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba.
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falta, errada o suposicion de su existencia, o iv) porque se altere el real

resultado que de las mismas deba emerger.

Sobre el tipo de error que comete el sentenciador al momento de valorar
los medios de conviccidon obrantes en el proceso, tiene dicho la Corte Suprema

de Justicia Sala de Casacion Civil y Agraria, lo siguiente:

+“El principio de la apreciacion en conjunto de las pruebas instituido en el
articulo 187 del C. de P.C., halla su origen en el de la comunidad de las mismas.
Por virtud de este ultimo, una vez practicadas, las pruebas pertenecen al
proceso y no a quien las solicité. De modo que al pasar a corresponder al
proceso, y, por ende, a servirle a todas las partes que en él intervienen, aparece
como logico sefialar que su apreciacion no se puede cumplir de manera aislada;
que, por el contrario, esa labor, para que sea cabal, tiene que realizarse a partir
de la comparacion reciproca de los distintos medios, con el proposito
fundamental de averiguar por sus puntos de convergencia o de divergencia
respecto de las varias hipétesis que en torno a lo que es materia del debate
puedan suscitarse.

Establecidos los aspectos en los cuales las pruebas concuerdan, o se
contradicen, el juzgador se podrad dirigir a concretar aquellos hechos que, en su
sentir, hubieren quedado demostrados como fruto de la combinacion o
agrupacion de los medios, si es que en estos nota la suficiente fuerza de
conviccion para ese proposito.

“De ahi que se haya dicho, con razon, que la cuestion concerniente al mérito
de las pruebas debe ser examinada desde un doble punto de vista pues ha de
serlo no solo en cuanto al medio en si, sino también con base en su cotejo con
los restantes y siempre en funcion de la vision sistemdtica que arroje el material
probatorio. Por eso es posible que medios que, considerados en si mismos, no
sean susceptibles de reproche, no obstante, al tratar de conectarlos con las otras
piezas probatorias, pierdan toda importancia; pero, también es posible que
cuando se les contempla de una manera aislada no se les haya dado mayor
significacion, al unirlos o interrelacionarlos con otras pruebas, aflore todo su
grado de persuasion para la elaboracion del trazado fdctico del proceso.

“Este principio de la apreciacion en conjunto de las pruebas es un complemento
natural del método adoptado por el Cédigo en el mismo articulo 187 para la
estimacion de aquellas: si, con las conocidas excepciones legales, el andlisis de
las pruebas no se encuentra predeterminado por normas legales que seialen el
valor que les atafie, sino que debe ser abordado con un criterio eminentemente
légico y cientifico, claramente comprensible resulta que la susodicha tarea no
se puede adelantar dejando de relacionar los medios en pos de una vision

4 Sentencias No. 067 de 4 de marzo de 1991, 047 de 28 de abril y 055 de 6 de junio de 1995; 5 de junio de 2009,
expedientes 4102, 4174 y puntualmente la 00205-01
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amalgamada o coherente de los hechos porque, pensando de otro modo, ello
conduciria a que de estos se dé una figuracion errdtica, fragmentaria o
descoordinada.”.

Ahora bien, la forma como el juzgador debe apreciar las pruebas para
de alli obtener la conviccion de lo que las partes del proceso alegan, el sistema

que ha adoptado nuestro ordenamiento juridico es el de la sana critica.

Sobre esta materia, la Corte Constitucional ha senalado:

>“...El sistema de la sana critica o persuasion racional, en el cual el juzgador
debe establecer por si mismo el valor de las pruebas con base en las reglas de la
légica, la ciencia y la experiencia.

Este sistema requiere igualmente una motivacion, consistente en la expresion
de las razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor de las pruebas,
con fundamento en las citadas reglas.

Acerca de las caracteristicas de este sistema la Corte Constitucional ha
serialado:

“De conformidad con lo establecido en el articulo 187 del Céddigo de
Procedimiento Civil, las pruebas deberdn ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades
prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos,
debiendo el juez exponer razonadamente el mérito que le asigne a cada una de
ellas.

“Es decir, que dicha norma consagra, como sistema de valoracion de la prueba
en materia civil, el de la sana critica:

“Ese concepto configura una categoria intermedia entre la prueba legal y la
libre conviccién. Sin la excesiva rigidez de la primera y sin la excesiva
incertidumbre de la ultima, configura una feliz formula, elogiada alguna vez
por la doctrina, de reqular la actividad intelectual del juez frente a la prueba.

“Las reglas de la sana critica son, ante todo, las reglas del correcto
entendimiento humano. En ellas interfieren las reglas de la l6gica, con las
reglas de la experiencia del juez. Unas y otras contribuyen de igual manera a
que el magistrado pueda analizar la prueba (ya sea de testigos, peritos, de
inspeccion judicial, de confesion en los casos en que no es lisa y llana) con
arreglo a la sana razon y a un conocimiento experimental de las cosas.

5 Corte Constitucional, C-202/05
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“El juez que debe decidir con arreglo a la sana critica, no es libre de razonar a
voluntad, discrecionalmente, arbitrariamente. Esta manera de actuar no seria
sana critica, sino libre conviccion. La sana critica es la union de la 16gica y de
la experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también
sin olvidar esos preceptos que los fildsofos llaman de higiene mental, tendientes
a asegurar el mds certero y eficaz razonamiento®”.”

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia ha expuesto, respecto de la diferencia
entre los sistemas de la sana critica y de la intima conviccion:

Las normas demandadas no consagran una competencia o facultad arbitraria,
sino que las someten a las reglas de la sana critica, que no son otra cosa que la
interdiccion de la arbitrariedad y la correccion de lo racional y razonable; de
modo que obliga al juez a dar las razones por las cuales, en ese caso concreto y
en ese momento determinado, un testigo es inhdbil para rendir su declaracién.”

Por lo anterior, considera esta colegiatura, que el error en el juicio
valorativo de la prueba atribuido por el demandante recurrente a la Jueza de
primer grado si se presenta, al verificarse que en su labor no tuvo en cuenta
el deber de apreciar en su conjunto el acervo, donde tenemos, que el
interrogatorio de parte de la demandada y las pruebas testimoniales a
unisono indicaron que entre Antonio Nufiez Hernandez y Elia Zossi Vasco
existidé una relacién amorosa estable con comunidad de vida permanente y
singular, mas alla de la multiples rupturas que tuvieron o lo conflictiva que

resultara, CcOmo se pasa a ver.

De modo que, si la falladora “hubiese realizado su andlisis y valoracion, la
solucion del asunto juridico debatido variaria sustancialmente”?; de ahi que debe
recordarse que la evaluacién del acervo probatorio por el Juez implica,

necesariamente, “la adopcidn de criterios objetivos?, no simplemente supuestos por

¢ Couture, Eduardo J., Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1962.

7 Sentencia C-622 de 1998, M. P. Fabio Moréon Diaz, Salvamento Parcial de Voto de Eduardo Cifuentes Mufioz.

8 Corte Constitucional, sentencia T-902 del 1 de septiembre de 2005

9 Sentencia SU-1300 del 6 de diciembre de 2001 MP. Marco Gerardo Monroy Cabra. La Corte encontré
perfectamente razonable la valoracién de las pruebas que hizo el Juez Regional en la sentencia anticipada. El
Juez no omitié ni ignoré prueba alguna, ni dio por probado un hecho sin fundamento objetivo. “El hecho de que
el incremento patrimonial no justificado del procesado, se derivé de actividades delictivas se probo a través de
la confesion de {varios testigos}, y de un conjunto concurrente de indicios, entre los cuales sobresale el hecho de
que las cuentas en las cuales se consignaron la mayoria de los 23 cheques recibidos por el peticionario, fueron
abiertas por él usando informacion falsa y las fotocopias de las cédulas de sus empleados que aparecian en los
archivos de las empresas constructoras de la familia”.

10
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el juez, racionales’, es decir, que ponderen la magnitud y el impacto de cada una de
las pruebas allegadas, y rigurosos', esto es, que materialicen la funcion de
administracion de justicia que se les encomienda a los funcionarios judiciales sobre la

base de pruebas debidamente recaudadas” 2.

Asi las cosas, tenemos que le asiste razdn al apelante para considerar
que, dentro del fallo de primer grado, no se tuvieron en cuenta pruebas que
fueron validamente recaudadas y que al ser valoradas, conforme lo impone la
codificacion instrumental, es decir, en conjunto, bajo las reglas de la sana
critica, nos conducirian a una conclusién diferente, como pasaremos a

analizar.

5.2.2. Al abordar lo relativo al cumplimiento o no, de los requisitos para
declarar la existencia de la unién marital de hecho y consecuente sociedad
patrimonial de hecho entre Antonio Nunez Herndndez y Eli Zossi Vasco
desde el 6 de enero de 2017 hasta el 5 de julio de 2019-. Es necesario iniciar
puntualizando el tema sobre el cual se define el instituto juridico de la unién
marital de hecho y cudles son los requisitos que ha dispuesto el legislador
para que sea procedente declarar su existencia y la consecuente sociedad

patrimonial que se derive de ella.

De modo que, la 3“intencion de conformar una comunidad de vida, la
llamada affectio maritalis, es el presupuesto indispensable de la union marital de

hecho, de la que no solo depende su conformacion sino también su subsistencia. Sin

10 Sentencia T-442 del 11 de octubre de 1994 MP. Antonio Barrera Carbonell.

11 Sentencia T-538 del 29 de noviembre 1994 MP. Eduardo Cifuentes Mufioz. En esa oportunidad se le concedié
la tutela al peticionario por la indebida apreciaciéon que hace el juez de la conducta asumida por una de las partes,
que se atuvo a la interpretacion que de unos términos hizo el secretario del juzgado, que le lleva a negarle la
interposicién de un recurso del que depende la suerte del proceso penal.

12 Corte Constitucional, sentencia SU-159 del 5 de marzo de 2002

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, SC 3982-2022, radicacién No. 05001-31-10-005-
2019-00267-02 de 13 de diciembre de 2022
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formalidades que la antecedan, esa modalidad de vinculo familiar surge de la voluntad
responsable de conformarla -articulo 42 superior-, y se consolida cuando ese querer
conjunto logra alinear la comunidad de vida permanente y singular proyectada a
alcanzar objetivos comunes y desarrollar un proyecto de vida compartido; y se
extiende mientras «se realice, dia a dia, de manera constante o permanente en

el tiempo»'>".

Es asi como, la “decision de conformar familia y su exteriorizacion son
presupuesto constante de la union marital”1® y es ahi donde centra su atencion el
ordenamiento juridico para reconocer su existencia, su finalizacion y sus
efectos. Son multiples las maneras en que estos dos elementos pueden
manifestarse, toda vez que las dindmicas sociales dan pie a un escenario de
incalculable pluralidad de situaciones en el que ese proyecto de vida puede

concretarse.

Ademas de ello, 7“el trato sexual, las expresiones de afecto o de carifio o
incluso la misma cohabitacion, son elementos que, si bien pueden ofrecer indicios de
comunidad, no constituyen parametro definitorio de la union, y en tal medida, su
ausencia o intermitencia no diluyen por si solas los efectos juridicos de la comunidad
de vida ya consolidada, siempre que permanezca vigente y visible la conjuncion de

suertes en cuanto a los aspectos nucleares de la vida misma”.

Por esto, la union marital de hecho, en palabras de la Corte Suprema de
Justicia, en su Sala de Casacion Civil y Agraria 8”... ya no es [un aspecto]

meramente legal. De tal suerte que cualquier analisis en torno al punto impone

14 Cfr. CSJ SC 20 sep. 2000, exp. 6117, SC128-2018, 12 feb., entre otras.

15 Cfr. CSJ SC de 12 dic. 2011, rad. 2003-01261-01

16 Cfr. CSJ SC, 12 dic. 2011, rad. 2003-01261

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, SC 3982-2022, radicacién No. 05001-31-10-005-
2019-00267-02 de 13 de diciembre de 2022

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 10 septiembre de 2003, radicaciéon 7603.
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necesariamente adelantarlo con vista en los mnuevos wvalores Yy principios
constitucionales que, por razones palmarias, en su sazén no pudo la ley conocer”; asi
“la voluntad responsable de conformarla” expresada o surgida de los hechos y la
“comunidad de vida permanente y singular” son los requisitos sustanciales de la
union marital de hecho, donde °”... la permanencia toca con la duracion firme, la
constancia, la perseverancia y, sobre todo, la estabilidad de la comunidad de vida, y
excluye la que es meramente pasajera o casual; esta nota caracteristica es comin en
las legislaciones de esta parte del mundo y se concreta aqui para efectos patrimoniales
en dos atios de convivencia inica; e indudablemente atenta contra esa estabilidad y
habra casos en que la descarta el hecho mismo de que un hombre o una mujer pretenda
convivir, como compariiero permanente, con un nimero plural de personas,
evidentemente todas o algunas de estas relaciones no alcanzan a constituir una union
marital de hecho. Y que la comunidad de vida sea singular atarie con que sea solo esa,
sin que exista otra de la misma especie, cuestion que impide sostener que la ley
colombiana dejo sueltas las amarras para que afloraran en abundancia uniones
maritales de hecho, y para provocar conflictos mil para definir los efectos
patrimoniales; si asi fuera, a cambio de la sequridad juridica que reclama un hecho
social incidente en la constitucion de la familia, como niicleo fundamental de la

sociedad, se obtendria incertidumbre”.

De ahi que, la ?°“permanencia, elemento que como define el DRAE atafie a la
“duracion firme, constancia, perseverancia, estabilidad, inmutabilidad” que se espera
del acuerdo de convivencia que da origen a la familia, excluyendo de tal orbita los
encuentros espordadicos o estadias que, aunque prolongadas, no alcanzan a generar los

lazos necesarios para entender que hay comunidad de vida entre los comparieros”;

19 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, S-166 de 2000, rad. n® 6117, en el mismo sentido SC15173 de
2016, rad. 2011-00069-01 reiterada el 18 de julio de 2017 Exp. 76111-31-10-002-2010-00728-01 exp. SC10295-2017
20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, SC10295-2017, radicado 76111-31-10-002-2010-00728-01 de
18 de julio de 2017
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porque si bien ?“la ley no exige un tiempo determinado de duracion para el
reconocimiento de las uniones maritales, pero obviamente “la permanencia... debe
estar unida, no a una exigencia o duracion o plazo en abstracto, sino concretada en la
vida en comun con el fin de poder deducir un principio de estabilidad que es lo que le
imprime a la union marital de hecho, la consolidacion juridica para su reconocimiento
como tal”... de ahi que realmente se concreta en una vocacion de continuidad y, por
tanto, la cohabitacion de la pareja no puede ser accidental ni circunstancial sino
estable”; donde, la falta de cohabitacién puede estar justificada por diversos
motivos, lo cierto es que la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion
Civil y Agraria 22“ha reconocido que no todo distanciamiento fisico tiene como
resultado la finalizacion de la unidon marital, y su ocurrencia exige un andlisis
profundo de sus causas y de su relevancia con el fin de determinar la presencia de la

intencion definitiva de dejar al compariero y poner punto final al vinculo”.

En este asunto tenemos que en el proceso militan pruebas que nos

persuaden sobre la demostracion de la convivencia, pese a que hayan otras

que no:
Interrogatorios:
> Antonio Nufiez Herndndez?, demandante, nos relatd que el 31

de diciembre de 2016 conoci¢ a la accionada y, se fueron a vivir el 7 de enero
de 2017 hasta el 6 de julio de 2019, convivencia que iniciaron en el barrio
Balmoral en un apartamento de alquiler, posteriormente se fueron “ a bajo del
hospital no recuerda el barrio a un estudio de propiedad de la madre de Elia” y luego

“al apartamento que nos vendio mi hermano”; puntualizd que durante su

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, SC10295-2017, radicado 76111-31-10-002-2010-00728-01 de
18 de julio de 2017

22 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil y Agraria SC 3982-2022, radicaciéon No. 05001-31-10-005-2019-
00267-02 de 13 de diciembre de 2022
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convivencia con la pasiva no se presentaron separaciones temporales, que si
bien “me iba yo al piso dos tres dias, porque teniamos algun inconveniente. Me iba
de su piso, perdon apartamento... porque era agobiante la forma como ella se
comportaba, ella realmente se transformaba, y me iba alli al piso, y me quedaba uno,
dos dias, o tres dias, los que fueran y sobre todo eso, porque era muy agobiante. Ella
peleaba con su hijo, o con sus hijos, cuando venian de México, pues también eso era
terrible. Pero sobre todo el otro que estaba alli en Funza, por sus cosas personales que
tenian entre ellos; tenian muchos disgustos y el que terminaba pagando todo era yo.
Entonces si claro, yo me iba porque eso era terrible... eso fueron unas seis u ocho
veces”, agregd que “al ario y medio tuve que volver, como a los dos afios tuve que
volver, porque yo tenia que cobrar un subsidio por haber trabajado unos afios. Que se
llama paro aqui, dinero que cobraba yo todos los meses, de 620 euros. Entonces a los
dos arios tuve que venir a firmar, y luego ya era una ayuda del Gobierno de cada seis
meses. Tenia que venir aqui a firmar. Y a renovar la ayuda... era mensual, el ingreso

me lo hacian mensual al banco y me enviaban el dinero”.

En cuanto a la terminacidn de la relacién, la atribuy6 a que “... pienso

que ya hubo de por medio el apartamento, y ya ella empezo. Bueno, se llevo a vivir a
su hijo alli, y las complicaciones por su hijo sobre todo, porque no habia ningin
disgusto por nada... al final fue un poco mala por eso; porque se metio de por medio
su hijo, y pues ella tampoco estaba a gusto... también era un poco dificil, porque ella
pertenecia a una religion distinta a la mia. Y pues, creo que también fue eso un poco.
Pero yo creo que nada mas, fue una relacion muy bonita. Es mds, toda su familia,
veian que éramos una pareja muy bonita y sus amistades, y todo mundo... nosotros
creo que éramos una pareja de envidia, lo decia su misma familia, sus mismos amigos,
incluso en la iglesia, la acompané por mucho tiempo, aunque no era mi religion. La
acompanié por mucho tiempo, éramos una pareja muy bonita. Parecia que habia mucho
amor, estabamos 24 horas juntos, 24 horas que anddbamos de la mano por la calle y
todo mundo nos veia muy bonito, muy felices, era una relacion. La verdad, la
15
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mejor...”; siendo cierto que se fue de la casa ocho o nueve veces, esto se debid
a los problemas que la sefiora Elia tenia con sus hijos “y eso no lo podia cambiar

nadie. Ella duraba un dia, dos asi, y después como si no hubiera pasado nada”.

Respecto a la violencia intrafamiliar que se dio con la sefiora Elia,
aseverd que “ella muchas veces me manipuld... con que se queria quitar la vida, y
que no sé qué. Y bueno, en fin, siempre era lo mismo. El ultimo dia fue terrible, me
dijo que ella se iba a cortar la cabeza, que se iba a tirar a las cuerdas de la luz, y siempre
utilizaba eso. Yo le dije que iba a llamar a su a su familia, llamé a su hermana Diana,
me contesto la otra hermana que tenia... no se preocupe Antonio, que ella no lo va a

hacer nunca, porque eso no lo ha hecho toda la vida” .

Frente a la convivencia indicé que “aportaba econdmicamente... todo el
dinero que yo aporté, todo lo que gané aqui en Espafia, lo meti alli, tenia una
camioneta, también lo inverti alli... en las salidas que haciamos a municipios.
Muchas veces me decia Antonio tii tienes dinero que me prestes para pagar una

factura, sacaba y se lo daba, y cosas asi”.

> Elia Zossi Vasco?*, demandada, adujo que al sefior Antonio lo

conoci6 el 31 de diciembre de 2016 en una reunion que hizo una sobrina,
empezaron a salir “mds o menos en febrero empezamos a tener un noviazgo, en
marzo si empezamos a tener una relacion donde yo vivia desde mucho antes
en un apartamento que saqué en la 17, yo saqué un apartamento y empezamos
a convivir en esa época... muy poquito convivimos. .. porque empezamos a COnvivir
y empezamos a tener una relacion como muy rdpido me parece a mi... al tener esa
relacion, él empezo a estar extrafio, raro... él iba de vez en cuando, porque tenia el hijo
viviendo en Fusagasugd con la nuera y el nieto... entonces €l iba y se quedaba alld

unos dias conmigo, después volvia otras vez donde el hijo y la nuera y asi la

2 Record 33:35
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pasdbamos... ya después él empezo a estar yendo mds al negocio a compartir mds
conmigo y todo... cuando empezamos a convivir y estar yendo de un lado al
otro, él empezo a tornarse muy extraiio conmigo... yo queriair a la finca avisitar
a mi mamd, a visitar a mis hermanas, él empezo a poner como una barrera y se me
hacia raro eso”; agrego que entre ellos nunca se establecid una relacion laboral,
por el contrario cuando se enfermd en Choachi ella se encontraba con

Antonio.

De la convivencia, indicd que “su relacion con él fue muy tormentosa... él
es una persona muy sutil... él me tuvo muchas amenazas, me amenazaba, el cogia y
me grababa, hacia grabaciones, hacia cosas que yo decia de por Dios... me amenazaba
que €l iba a contar a mi mamd que le iba a contar a mi familia... me amenazaba porque
no queria que nosotros termindramos, entonces cuando él venia, él me convencia y yo
dejaba que la relacion siguiera”, sin embargo, cuando “él cogia y se iba, se iba de la
casa, cogia y se llevaba todo” solo “hasta que ya definitivamente se acabé el 5 de
julio de 2019”, puntualizando que la relacion se termind por las “peleas, porque
él se iba, él cogia y me abandonaba, me dejaba totalmente, él se llevaba todas sus
maletas y me abandonaba... una de esas terminacion, después volvio y fue otra
terminacion ... es muy dificil uno poner tal fecha porque tenia que tener una cabeza

tremenda... se terminaba la relacion y volvia a iniciar”.

Testimonios:

> Zaira Katherine Dimaté Martinez conocio a la senora Elia Zossi

en 2015 por haber trabajado como mesera en un restaurante de propiedad de
la demandada y, al sefior Antonio en enero de 2017, indic que ellos tuvieron
una relacion, iniciaron como algo pasajero “de ver si se podia o se daban las cosas,
pero como tal serio, super serio no... porque ellos rompian, ellos terminaban
definitivamente, don Antonio se llevaba sus cosas, €l era una persona demasiado

17
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inestable... entonces como tal una relacion seria pues nunca fue una relacion
demasiado seria... si sé que ellos se fueron a vivir como para finales de abril
comenzando mayo se fueron a vivir en la 17 en un apartamento de la seiiora
Dora la dueiia del apartamento... no duraron mucho ahi, porque ellos tuvieron
muchisimas discusiones, entonces don Antonio cogio sus cosas y se fue a vivir a la
sexta con 22 en una alcoba que le alquilaba una seiiora ”, agregd, que
posteriormente don Antonio regreso “eso fue para octubre de 2017 ... en diciembre
de 2018 rompieron otra vez con dofia Elia, ellos se separaron... don Antonio se fue
para Espafia... porque le pusieron problema para reclamar el seguro y tenia que ir a
firmar cada seis meses para que se lo entregaran... él regreso de Espafia y le pidid
perdon a dofia Elia, ella decia “yo sé que yo puedo cambiar a este hombre, yo sé que
podemos intentar algo... ellos regresaron e intentaron otra vez terminaron en julio de
2019, que fue cuando dovia Elia tomd la decision de hacer la denuncia por la fiscalia,
por maltrato, porque ella termind devastada... emocionalmente estaba mal ”; afirmo
que la sefiora Elia afilié a Antonio al sistema de seguridad social “porque él
venia de Espafia con una enfermedad que es de aziicar en la sangre... él no podia sacar
aqui un Sisben porque si no le quitaban un subsidio que €l tenia en Espana... entontes

dofia Elia lo afilio como beneficiario de ella”.

Con relacion a los maltratos que se presentaron en la relacion de pareja
de Antonio y Elia informé que “le decia, mire, yo me voy a ir; si usted no me da tal
cosa, yo me voy. Y ahi fue donde dofia Elia comenzo a comprarle, le compré moto, le
compraba ropa, o sea todo lo que Antonio le pedia se lo daba. Las reconciliaciones de
ellos, después de esto, él le decia llévame a tal parte, y ella se lo llevaba para San
Andrés, que para Santa Marta, y esos eran las reconciliaciones de todas las peleas que
ellos tenian, ¢l era una persona muy aprovechada, no sé, ¢l tiene una personalidad
demasiado rara; que cuando ve la oportunidad de utilizar algo a su favor, lo usa... y
¢l le decia, es que mire, mire usted como permanece en el restaurante, mirese esas unas,

ustedes toda fea que, si yo no hubiera llegado a su vida, es que mire que usted comenzo
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a arreglar por mi, era un maltrato psicolégico demasiado fuerte. Y le decia es que yo
me voy, y yo me voy, me voy para siempre; porque usted no me da lo que yo quiero,
que usted no me da lo que esto... Asi, tal cual, o sea la psicologia que don Antonio
influia en dofia Elia era tenaz, y mds cuando tuvo videos intimos de ella uyy era tenaz,
era la amenaza de lo voy a mostrar a su mama. Esta era la amenaza mds grande que
yo me di cuenta que él le hizo a dofia Elia, yo le voy a mostrar estos videos a su mamd,

si usted a mi no me da tanto dinero, esas eran las palabras de don Antonio”.

> Eduardo Zossi Gomez?, hijo de la demandada informo que para

2017 se encontraba viviendo en Méjico, vino a conocer a Antonio para la época
de 2018 “ya después mds adelante ella me lo presentd, me dijo que tenia un amigo y
que estaba saliendo con un amigo... lo conocid el 5 de octubre de 2018... me lo
presento, estaban ellos saliendo... en el 2018 estaba viviendo en San Mateo, yo
llegue a visitar a mi mamd y ellos estaban ahi los dos... no convivi con ellos
porque yo me quedaba en otra parte... vine a compartir con las personas allegadas a
mi... me regrese a Meéxico en enero de 2019... en enero de 2019 no estaban
conviviendo. .. me acuerdo que cada rato estaban peleando y él a veces se ponia

muy bravo y se iba”.

> Elizabeth Cristina Caro Rodriguez?, amiga y contadora del
restaurante de propiedad de la demandada, indico que al sefior Antonio
Nufiez Hernandez lo conocio por intermedio de la sefiora Elia Zossi, ella se lo
presentd en marzo de 2017 “como su novio y me dijo que cualquier cosa que
necesitara, que él también le iba a colaborar... pero en realidad solamente me entendi
con ella”; en cuanto a la convivencia informé que la senora Elia se lo presentd
en marzo “como en el mes de julio pues ya lo dejé de ver, no lo volvi a ver, no lo volvi

a ver en el restaurante... en octubre de 2017 lo volvi a ver con ella hasta diciembre...

2 Record 53:13
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en el 2018 lo volvi a ver en unos meses y se volvid a perder, porque en el 2018 fue que
él regreso, él tuvo un viaje, yo le pregunte a ella y me contd que él habia viajado que
se habia ido para Europa”, en cuanto a su relacion indico que “era muy inestable,
tenia muchos disgustos... cuando peleé con ese sefior la afectd muchisimo... en una
ocasion cuando ellos volvian peleaban, se reconciliaban y volvian, estuvieron viajando

juntos”.

> Lyda Zossi Vasco?’, hermana de la demandada dijo que Antonio

lo conocid “en diciembre de 2016, porque hubo una fiesta en la casa del hermano de
él y nos invitaron, yo no fui a esa fiesta... supe que mi hermana habia ido y ella lo
conocid... ya después en febrero de 2017 ella lo llevé a la finca y lo presenté a la familia
como un amigo... mds o menos a finales, abril principio de mayo me comento que se
iba a vivir con él, se fue a vivir con él y eso duro como unos dos o tres meses,
porque se peleaban muchisimo, se disqustaban muchisimo pero no era asi una relacion
como seria, yo no lo veia como una cosa seria... no se entendian... ademds al sefior
Antonio no le gustaba mucho como que mi persona y mi mamd estuviéramos, porque
yo notaba que él hacia mala cara, él hacia una cara fea cuando nos veia llegar”; agregd
que Antonio viajo dos veces fuera del pais mientras estuvo con su hermana
“porque él tenia una cosa que se llama la baja y él tenia que presentarse en Esparia

creo que cada seis meses”.

En cuanto a la convivencia de Antonio con su hermana indic6 que
nunca la visito en su lugar de residencia “porque este serior desde un principio no
nos hacia buena cara a la familia, entonces nosotros no nos atreviamos a ir a los sitos
donde ellos estaban viviendo, si sé que mi hermana vivio primero arriba donde la
seriora Dorita, por un tiempo, después vivio en San Mateo que es el apartamento de
mi madre y después si cuando obtuvo el otro apartamento de Balmoral... la relacion

fue totalmente inestable, porque a principio en el 2017 fueron como tres o cuatro

27 Record 1:46:10
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meses que estuvieron juntos, él se fue, lo que escuché yo de mi hermana, que
se llevaba todo este seifior... después supe... que volvio con este seiior, regreso
con él y también fueron como tres o cuatro meses y otra vez volvieron a
disgustar; este sefior como en febrero se fue para Espaiia precisamente por lo
de la baja, él tenia que presentarse, entonces él se fue, creo que fue por dos
meses, que él se fue, regresé y otra vez uno dos o tres meses, después él se fue a
vivir a parte... también durd otro tiempo, que no estaba con ella y después volvid y se
fue luego para Sasaima... o sea nunca fue una relacion de todo el tiempo juntos... en
diciembre de 2018 volvid y la dejo sola que fue la temporada mds dura... y después
este serior otra vez le tocd irse para Espafia en enero y duro como un mes o veinte dias
no me acuerdo cudnto tiempo duro él por alld, regreso otra vez volvieron y las
cosas mal y fue cuando mi hermana puso una demanda por maltrato intrafamiliar,

0 sea nunca fue estable la relacion, siempre fue por raticos”.

> Jorge Méndez Sierra?®, amigo de la demandada, manifestd que

al senor Antonio Nunez Hernandez lo distinguié en 2017 “porgue lo vi saliendo
con la sefiora Elia Zossi... yo les tenia arrendado un apartamento a la seriora Elia
Zossi en la carrera 17 en el Balmoral y ella lo llevé a vivir un tiempo, como en
abril o junio del aiio 2017 vivieron ahi aproximadamente es la misma casa de la
seriora Dora quien es mi esposa... creo que entre ellos tuvieron problemas, porque yo
vi por ahi cuando el sefior Antonio se iba del lado de ella o sea vivieron un tiempo,
pero él se apartaba de ella, vivian quince dias y quince dia no... luego se fueron de
mi casa y ya no puedo decir como vivieron”, manifestd que en ocasiones los
veia en la calle, nos saluddbamos pero no mas y con el transcurrir del tiempo

no los volvid a ver.

Documentales:

2 Record 2:11:18
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-Registro civil de nacimiento del senor Antonio Nufiez Herndndez?.

-Convenio regulador de negocios de fecha 25 de noviembre de 2014%.

-Sentencia No. 916 de 2014 del Juzgado Primera instancia No. 16 de

Malaga-Espanad!.

-Certificacion de afiliacion al sistema de seguridad social de Coomeva
de 3 de julio de 2019, donde se observa la afiliacion del sefior Antonio Nunez
Herndndez como beneficiario en calidad de conyuge32.

-Certificacion de afiliacion expedida por la EPS Sanitas3.

- Oficio dirigido al edificio Siboney, donde la sefiora Elia Zossi autorizo
al sefior Antonio Nufiez, como su esposo, para que la represente con voz y
voto en una reunion34.

-Contrato de compraventa del automdvil de placas RGO-208%.

-Recibos de pago del saldo por conceptos de compra de automévil de

placa RGO-208%.

- Contrato de permuta de 31 de julio de 2018 con su respectivo otro si¥’.

2 F1 2 del expediente digital
S0°FL 11 del expediente digital
31 FI. 14 expediente digital

%2 Fl. 18 expediente digital

3 FL 19 expediente digital

3 FL. 20 expediente digital

% FI. 21expediente digital

% FI. 22 expediente digital

7 F1. 23 expediente digital
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-Cotizacion de CDT con el Banco Caja Social®.

-Recibos de pago de cuotas pagadas por concepto de compra de bien

inmueble.

-Recibos por concepto de elementos de trabajo para el restaurante®.

-Auto de fecha 10 de julio de 2019 proferido por la Comisaria Primera
de Familia de Fusagasugd, donde se avoca y admite medida de proteccion
instaurada por Elia Zossa Vasco contra Antonio Nufiez Fernandez*!. Oficio de
notificacion personal de citacion a audiencia de decision de medida de
proteccion*2. Memorial dirigido a la comisaria primera de familia solicitando
nueva fecha para practica de diligencia**. Memorial de descargos presentados
por el sefior Antonio ante la de medida de proteccidon instaurada en su
contra*. Acta de audiencia de medida de proteccién celebrada el 29 de agosto
de 2019, donde ordenan a Antonio Nufiez Herndndez y Elia Zossi Vasco

resolviendo proteccion mixta para ambas partes®.

-Tiquete Madrid-Bogota del 23 de diciembre de 2016 a nombre de

Antonio Nunez Hernandez46.

-Contrato de arrendamiento en San Mateo celebrado el 20 de octubre de

20174.

3 FI. 28 expediente digital

% FI. 29expediente digital

40 FL. 32 expediente digital

4 FL 33 expediente digital

42 Fl. 34 expediente digital

# FL 35 expediente digital

# FL. 37 expediente digital

# FL. 41 expediente digital

4 F1. 134 expediente digital
47FI. 137 adv expediente digital
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-Pasabordos Bogota — Santa Marta, ida y regreso de Elia Zossi Vasco y

Antonio Nufez del 6 al 10 de agosto de 20184,

-Pasabordos Bogota — San Andrés, ida y regreso de Elia Zossi Vasto y

Antonio Nufez del 5 al 8 de agosto de 2018%.

-Denuncia penal por constrenimiento ilegal y violencia contra la mujer

radicado No. 25296099167201900460.

-Solicitud de medida de proteccion ante la Comisaria de Familia de

Fusagasuga radiado bajo el No. 12200501408195'.

-Pasabordos vuelo internacional de Antonio Nufez de 2019 Bogota -

Malaga®2.

-Historia clinica de Elia Zossi Vasco expedida por la Clinica San

Rafael53.

-Material fotografico, evidenciando el trato que se daban Antonio

Nufiez y Elia Zossi Vasco®.

Haciendo un andlisis de las pruebas recaudadas, de manera separada
como su conjunto, se concluye que en este evento se demostrd que, entre la
pareja compuesta por Antonio Nufiez Herndndez y Elia Zossi Vasco, existio

una relacion amorosa estable con comunidad de vida permanente y singular,

48 F1. 138 expediente digital
# FI. 139 expediente digital
50 F1. 140 expediente digital
51 F1. 141 expediente digital
52 F1. 146 expediente digital
53 F1. 187 expediente digital
54 F1. 138 expediente digital
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como se evidencio con el decir de los deponentes, quienes expusieron la razon
de la ciencia de su dicho, cuya espontaneidad y coherencia de sus relatos, los
hace de recibo, mas all4, de los juicios propios que pudieron ofrecer con relacion
a la clase de relacion que tenia esa pareja, y asi fue cuando Zaira Katherine
Dimate Martinez, sefalo “... si sé que ellos se fueron a vivir como para finales de
abril comenzando mayo se fueron a vivir en la 17 en un apartamento de la sefiora
Dora la dueria del apartamento... no duraron mucho ahi, porque ellos tuvieron
muchisimas discusiones, entonces don Antonio cogid sus cosas Yy se fue...
posteriormente don Antonio regreso con ello, eso fue para octubre de 2017... en
diciembre de 2018 rompieron otra vez con dofia Elia... él regreso de Esparia y le pidio
perdon a dofia Elia, ella decia “yo sé que yo puedo cambiar a este hombre, yo sé que
podemos intentar algo, ... ellos regresaron e intentaron otra vez terminaron en julio
de 2019”; en esa misma linea, Eduardo Zossi Gomez, al afirmar que “en el 2018
estaba viviendo en San Mateo, yo llegue a visitar a mi mamd y ellos estaban ahi los
dos... me acuerdo que cada rato estaban peleando y él a veces se ponia muy bravo y
se iba”; por la hermana de la demandada Lyda Zossi Vasco, cuando indicd
“mas o menos a finales, abril principio de mayo me comento que se iba a vivir con él,
se fue a vivir con él y eso duro como unos dos o tres meses... la relacion fue totalmente
inestable, porque a principio en el 2017 fueron como tres o cuatro meses que
estuvieron juntos... después supe... que volvio con este sefior, regreso con €l y
también fueron como tres o cuatro meses y otra vez volvieron a disqustar; este sefior
como en febrero se fue para Espaiia precisamente por lo de la baja... regreso y otra
vez uno dos o tres meses... después este serior otra vez le tocd irse para Espaiia en
enero y durd como un mes o veinte dias no me acuerdo cudnto tiempo duro €l por alla,
regreso otra vez volvieron y las cosas mal” y por Jorge Méndez Sierra cuando
relatd “ella lo llevo a vivir un tiempo, como en abril o junio del ario 2017 vivieron
ahi”, atestaciones que fueron corroboradas por la misma demandada Elia
Zossi Vasco en su interrogatorio de parte, cuando precisd que “en marzo si
empezamos a tener una relacion... yo saqué un apartamento y empezamos a convivir
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en esa época” refiriéndose al 2017, sehalando que “muy poquito convivimos...
porque empezamos a convivir y empezamos a tener una relacion como muy rdpido. ..
cuando empezamos a convivir y estar hiendo de un lado al otro, él empezd a tornarse
muy extrario conmigo... era una relacion ininterrumpida “hasta que ya
definitivamente se acabo el 5 de julio de 2019 debié a peleas, porque él se iba, €l cogia
y me abandonaba, me dejaba totalmente, él se llevaba todas sus maletas y me
abandonaba... una de esas terminacion, después volvio y fue otra terminacion”, todo
lo cual, encuentra eco en la prueba documental allegada al expediente, donde,
es posible detectar la inequivoca convivencia de pareja, como es, con la
afiliacion realizada por la sefiora Elia Zossi Vasco a Coomeva EPS, indicando
como beneficiario al senor Antonio Nunez Herndndez como su conyuge
desde el 27 de enero de 2017%, la autorizacion al edificio Siboney donde a
mas, la demandada le atribuye la calidad de esposo al demandante para una
autorizacion, sumado a las actuaciones ante la Comisaria de Familia por
violencia intrafamiliar donde se admite que la pareja convivia; quedando
plenamente demostrado que entre Antonio Nufiez y Elia Zossi, existio una
relacion amorosa estable, como pareja, con comunidad de vida, permanente
y singular hasta el 5 de julio de 2019, donde, si bien se dieron separaciones
temporales debido a desavenencias de la pareja, que se zanjaron con
reconciliaciones, hasta que se dio su terminacién, que no existe duda sobre la
fecha; recuérdese que % “es usual que una ruptura definitiva no ocurra de manera
instantdnea;, muchas veces es el resultado de un consecutivo fracaso de los esfuerzos
que acomete la pareja por mantener la relacion. En tales eventos, mientras subsista
un interés conjunto por enmendar los lazos deteriorados -pero inacabados-, el
ordenamiento asume que el vinculo se mantiene”, como aqui ocurrid, porque,
Antonio y Elia tuvieron muchas discusiones y producto de ellas, el

demandante se iba del hogar, empero, con el transcurrir los dias €l regresaba

55 F1 18 del expediente
% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil y Agraria, SC 3982-2022, radicacién No. 05001-31-10-005-
2019-00267-02 de 13 de diciembre de 2022
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y como lo sefialé la misma demandada “entonces cuando él venia, él me
convencia y yo dejaba que la relacion siguiera hasta que se termino definitivamente

el 5 de julio de 2019”.

Por tanto % “establecida una union marital de hecho, la singularidad que le es
propia no se destruye por el hecho de que un compariero le sea infiel al otro, pues lo
cierto es que aquella..., sélo se disuelve con la separacion fisica y definitiva de
los compaiieros...”de forma que, para la ley lo trascendente es que se dé la
separacion definitiva entre los compaferos permanentes y ella sea

irreversible, marcandose el hito de culminacion de la convivencia.

Es decir, solo la ruptura definitiva, es la que debe tomarse en
consideracion para demarcar el momento final de la unién marital de hecho;
y ello es asi, por cuanto no cualquier separacion o rompimiento cuenta con
potencialidad de afectar la permanencia del vinculo marital, requisito que
toca con la duracion firme, la constancia, la perseverancia y, sobre todo, la
estabilidad de la comunidad de vida, terminacidn que solo se dio para el 5 de

julio de 2019.

Aclarado el hito final de la convivencia, queda por establecer el inicio
de la misma, que mal podria aseverarse se dio el 6 de enero de 2017, por
cuanto, para esa fecha no existe prueba indicativa de que la pareja mostrara
vocacion clara de conformar una familia desde esa época; contrario a ello,
tenemos que desde ese momento se germinaba la relacion amorosa con la
demandada, consoliddndose un proyecto de vida en comtn como lo dijo la
senora Elia Zossi Vasco, fue “en marzo de 2017 si empezamos a tener una relacion

donde yo vivia desde mucho antes en un apartamento que saqué en la 17, yo saqué

57 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 10 de abril de 2007, exp. 2001-00451-01 reiterada el 17 de
agosto de 2016 Exp. 11001-31-10-010-2008-00162-01
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un apartamento y empezamos a convivir en esa época”’-sin indicar el mes-,en tanto,
que, el duefio del apartamento sefior Jorge Méndez Sierra sefal6 “ella lo llevd
a vivir un tiempo, como en abril o junio del anio 2017 vivieron ahi” 'y Zaira
Katherine Dimate Martinez “si sé que ellos se fueron a vivir como para finales de
abril comenzando mayo se fueron a vivir”; luego, si bien, carece el expediente
elementos de juicio que dé cuenta de manera fehaciente sobre la fecha
concreta en que se dio inicio de la convivencia, lo cierto es, que en el primer
semestre de 2017 Antonio Nunez y Elia Zossi comenzaron su proyecto de
vida en comun; por tanto se hace necesario acudir a una solucion adoptada
por la Corte Suprema de Justica en su Sala de Casacion Civil y Agraria®, en
donde, acudiendo a la equidad como criterio auxiliar de la actividad judicial
para establecer una fecha de inicio o de terminacion de la unién marital
cuando no existe certeza sobre esas fechas, pero, si estd demostrada su
existencia; haciendo uso de la facultad ultra petita que el articulo 281 del
estatuto adjetivo reconoce a los Jueces en asuntos de familia, se toma como
fecha de inicio, el primer dia del mes en el que manifest6 la misma
demandada se dio el origen de la convivencia con el sefior Nufiez Herndndez,
esto es, el 1 de marzo de 2017, lo que a su vez, lleva a la no prosperidad las
excepciones planteadas por la accionada, de “falta de legitimidad en la causa por
activa... ausencia de los presupuestos legales para la declaratoria de la union marital
de hecho... ausencia del requisito de estabilidad y permanencia de la convivencia...
ausencia del requisito de comunidad de vida permanente... ausencia del requisito de
apoyo, socorro y ayuda mutua e intencion de vida comin en pareja continua e

ininterrumpida por mds de dos afios...”.

Pasamos a resolver, lo pertinente a la sociedad patrimonial reclamada

entre compaﬁeros permanentes, como es del caso, entre Antonio Nunez

5 Cfr sentencias SC, 12 dic. 2011, rad. n.° 2003-01261-01; SC, 26 ag. 2016, rad. n.° 2001-00011-01; SC128-2018, 12
feb. y SC2930-2021, 14 jul.
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Hernandez y Elia Zossi Vasco; es de recordar que ésta depende de que exista
la “union marital de hecho”, entretanto, la sociedad econdmica universal,
corresponde 5°“a una figura con entidad propia que puede o no surgir como
consecuencia de la anterior, desde su inicio o durante su vigencia, siempre y cuando
se cumplan los demds presupuestos que sefiala la norma, esto es, que el vinculo se
haya extendido por mds de dos afios y, que de estar impedido legalmente uno o ambos
comparieros permanentes para contraer matrimonio, hayan disuelto sus sociedades

conyugales, asi se encuentren iliquidas” .

Argumento que ha sido puntualizado por la misma Alta Corporacion
en los siguientes términos ®°“se tiene que es factible la existencia de uniones
maritales sin la presuncion de sociedad patrimonial, cual acontece en todos los
casos en que la vida marital es inferior a dos arios, o en los eventos en que pese a ser
por un tiempo mayor, subsiste la limitante derivada del impedimento legal
para contraer matrimonio, como es la vigencia de la sociedad conyugal. Por
lo mismo, hay lugar a dicha presuncion, supuesto el citado requisito temporal, cuando
entre los compariieros permanentes no concurre tal impedimento, o existiendo, la
respectiva sociedad conyugal llego a su fin por el fendomeno de la disolucion...

(Sentencia 117 de 4 de septiembre de 2006, expediente 1998-00696)".

Queriendo ello decir que para la conformacion de la sociedad
patrimonial entre compafieros permanente, cuando ¢“alguno o ambos
integrantes de la pareja tienen vinculo matrimonial anterior, solo se requiere que la
respetiva «sociedad conyugal» haya sido disuelta, mas no liquidada” veamos si aqui

ocurrio.

% Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil 15 de noviembre de 2012, exp. 7300131100022008-00322-01
% Sentencia de 22 de marzo de 2011 exp. 2007-00091

61 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, 10 de septiembre de 2003 radicado No. 7603 reiterada el 10
de marzo de 20015 expediente 11001-3110-018-2008-00253-01
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Tenemos que el demandante Antonio Nunez Hernandez contrajo
matrimonio civil con la sefiora Dolly Romero el 19 de enero de 2005 y este
vinculo se termind de comun acuerdo en la ciudad de Malaga Espafia, como
se observa en el convenio regulador de negocio celebrado por los entonces
conyuges el 25 de noviembre de 2014, aprobado y formalizado mediante
sentencia No. 916 de 2014 del Juzgado de Primera Instancia No. 16 de Mélaga
(Espana)®?, lo cierto es, que no se acredito la convalidacién de esa decision
judicial mediante el tramite de exequdtur para que se surtiera efectos en
Colombia y, asi dar por superado el impedimento a efecto de abrirle paso al
reconocimiento de la sociedad patrimonial derivada de la relacion marital
sostenida por el tiempo establecido por el legislador colombiano como lo ha
contemplado la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacién Civil y
Agraria, al sefialar: ®*“aunque se anexo Registro de Matrimonio, que acredita que
«por decision de la corte de apelacion de Paris emitida el 16 de octubre de 2003», se
decreto el divorcio entre Margarita Maria Ramirez y Jean Benri Pierre Georges
Auromond (. 1000, si bien con aquella decision se puso fin a aquel vinculo matrimonial
y a los efectos patrimoniales que de aquel se derivan, no lo es menos que se trata de
una sentencia emitida por autoridad judicial extranjera, lo que impone que para que
«produzca efectos en Colombia» debia someterse al tramite del exequatur, pero
ocurre que en el sub lite no se allegé constancia alguna que acredite que se
hubiera cumplido dicho trdmite, circunstancia que igualmente incide en la
posibilidad de que Margarita Maria Ramirez Alvarez pudiera constituir
validamente, a consecuencia de una union marital de hecho, sociedad

patrimonial en Colombia”(negrilla fuera de texto).

Volviendo la mirada al registro civil de nacimiento del sefior Antonio

Nunez Herndndez® da cuenta como nota marginal, que él disolvio y liquido

2 Folio 11 del expediente digital
63 SC1226-2022 Exp. 11001-31-10-004-2013-01116-01 de 23 de agosto de 2022
¢ FI. 10 del expediente digital
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la sociedad conyugal que tenia con la sefiora Dolly Moreno Ramirez con
escritura publica No. 3747 de 21 de diciembre de 2018, en la Notaria Segunda
de Fusagasuga, lo que significa que, a partir de esa fecha el demandante y la
demandada contaba con la facultad de conformar una sociedad patrimonial
entre companeros permanentes, por cuanto, la disolucion tiene un caracter
instantdneo; sin embargo, pensar que pudiese prestar utilidad el tiempo
anterior que la pareja haya convivido, bajo la existencia de tal impedimento,
seria considerar que simultdneamente, en vigencia de la sociedad conyugal
se estuviera surtiendo el tiempo para constituir la sociedad patrimonial,
situacidon que nuestro sistema no contempla®. Y siendo asi, atin superado el
escano de la sociedad conyugal anterior, lo cierto es, que no puede ser
declarada la sociedad patrimonial, habida cuenta que el articulo 2° de la Ley
54 de 1990 reformado por el articulo 1° de la Ley 979 de 2005% establecio para
su reconocimiento, entre otras cosas, que la union marital de hecho se
prolongue “durante un lapso no inferior a dos afios” sin impedimento que la
afecte, término que no podrd tener en cuenta el tiempo que permanecié la
pareja de manera retroactiva a cuando se surtid la disolucion de la sociedad
conyugal, pero si, a partir del momento en que se super6 el obstaculo que

afectaba al demandado.

De esta manera, al entrar a cotejar cudnto perdur6 la convivencia
permanente a partir de ese hito de la disolucion de la sociedad conyugal -21

de diciembre de 2018-, hasta el 5 de julio de 2019 cuando hubo la ruptura de

% El principio de no contradiccién es u n principio de la légica y la filosofia segtin el cual: “es imposible que algo
sea y no sea en el mismo tiempo y en el mismo sentido”

% Se presume sociedad patrimonial entre compafieros permanentes y hay lugar a declararla judicialmente en
cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando exista unién marital de hecho durante un lapso no inferior a dos afios, entre un hombre y una mujer
sin impedimento legal para contraer matrimonio;

NOTA: Literal declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-257 de 2015.

b) Cuando exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior a dos afios e impedimento legal para
contraer matrimonio por parte de uno o de ambos compafieros permanentes, siempre y cuando la sociedad o
sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas y liguidadas por lo menos un afio antes de la fecha en que
se inici6 la unién marital de hecho.
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la pareja, tenemos que nos arroja un lapso inferior a los dos afios. Por tanto,
no queda otra respuesta a considerar que, no se cumplio tal requisito;
recuérdese que la regla general es, que emerja cuando se acredite la existencia
de la union marital en el tiempo minimo fijado por la ley y con ausencia de
cualquier impedimento legal para contraer matrimonio entre sus
componentes, esto sin necesidad de abordar el tema de las capitulaciones
porque no tiene relacion con el asunto que nos ocupa; trayendo como tnica
excepcion, cuando existe por parte de uno de los companeros o de ambos,
matrimonio anterior, en donde, para tornar viable el reconocimiento de las
consecuencias patrimoniales de esta union se hace necesario que las
sociedades conyugales hayan sido disueltas. Es decir que, no admite el
legislador la posibilidad de reconocer la coexistencia de una sociedad
conyugal con una sociedad patrimonial de hecho o varias de la misma
naturaleza, siendo requisito esencial la disolucién de la primera, sin que sea

necesaria su liquidacién efectiva.

Sobre el particular ha sefialado el tribunal de cierre®’:

“hay lugar a dicha presuncion (de la sociedad patrimonial), supuesto el
citado requisito temporal, cuando entre los comparieros permanentes 1o
concurre tal impedimento, o existiendo, la respectiva sociedad conyugal llegd
a su fin por el fendmeno de la disolucion.

...la sociedad patrimonial entre comparieros permanentes debe presumirse
existente a partir de la disolucion de la sociedad conyugal derivada de un
matrimonio anterior”

Bajo estos argumentos, concluimos, que la existencia de una sociedad
conyugal anterior sin disolver impide de suyo, el nacimiento de la sociedad

patrimonial de hecho y que una vez disuelta aquella, sin ser necesaria su

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia de 22 de marzo de 2011, exp.2007-00091
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liquidacién, empezarian a contarse los dos afnos necesarios para que sea

procedente su declaracion judicial.

Al respecto, en sentencia de constitucionalidad se sefialo:

68%56. De lo expuesto anteriormente, la Corte Constitucional concluye
que la interpretacion legal realizada de forma pacifica y constante la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, se centra en que (i) el literal b)
del articulo 2° de la Ley 54 de 1990, modificado por el articulo 1° de la ley 979
de 2005, exige que opere la disolucion de la sociedad conyugal anterior
para que sea posible declarar desde el dia siguiente la existencia de la
union marital de hecho, y una vez transcurridos como minimo dos aiios
de ésta, opere la presuncion y el reconocimiento de la sociedad
patrimonial. Lo anterior por cuanto la exigencia de la disolucion cumple la
finalidad de evitar la coexistencia de sociedades universales en las cuales se
puedan confundir los patrimonios, lo cual significa que la sociedad patrimonial
no puede presumirse en su existencia si no ha sido disuelta la sociedad

conyugal y, (i1) de forma sistemdtica ha inaplicado el requisito temporal de un
ano a que alude la norma, por considerarlo carente de justificacion y un tiempo
muerto que sacrifica los derechos patrimoniales de los compaiieros
permanentes que tienen impedimento legal para contraer matrimonio. (resalto
del Tribunal)

Como se analizé a partir de la doctrina del Derecho Viviente, la
disolucion de la sociedad conyugal anterior para que sea posible declarar la
existencia de la unién marital de hecho desde el dia siguiente, y una vez
transcurridos como minimo dos afios de ésta opere la presuncion de sociedad
patrimonial, tiene como finalidad legitima evitar la coexistencia de sociedades
universales de gananciales en las cuales se pueda confundir el patrimonio
social.

Frente al precepto demandado, la Corte no advierte que la iqualdad de
derechos y deberes que le asisten a la pareja se desconozca, habida cuenta que
el argumento que expone el demandante parte del supuesto de la mala fe del
compariero permanente con sociedad conyugal disuelta, al indicar que por
incuria o dolo premeditado no va a disolver dicha sociedad para bloquear la
presuncion de la sociedad patrimonial. De acuerdo con el articulo 83 Superior,
se presume la buena fe en todas las actuaciones y gestiones que adelanten los
particulares, motivo por el cual la Corte no puede inferir la actuacion
incorrecta e irresponsable de un compaiiero en detrimento de la sociedad
patrimonial, como parece asegurarlo el demandante.

Es mds, cuando por diferentes razones la sociedad conyugal no fue
disuelta y se incumple el hecho bdsico de la presuncion de sociedad patrimonial
denominado disolucion de la sociedad conyugal, ni los compaiieros
permanentes ni el haber social constituido por los bienes producto del trabajo,

68 C-193 de 2016
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ayuda y socorro mutuos, quedan desamparado por el Estado porque para esos
casos el legislador disefid otro proceso judicial como lo es la sociedad de hecho
-antes entre concubinos- para que el patrimonio comin sea distribuido en
partes iguales entre los socios. Esto es, como ya se explic, un efecto econdmico
y patrimonial que el Estado protege por otro medio judicial, ya que su deber es
amparar el patrimonio independientemente de la figura juridica que utilice
para ello, bien sociedad patrimonial o bien sociedad de hecho.

Tampoco se desconoce la proteccion integral a la familia natural,
habida consideracion que por incumplir el requisito de la disolucidn si bien no
se presume la sociedad patrimonial, lo cierto es que la union marital de hecho
como lazo familiar natural si es declarada y como tal garantizada en sus efectos
personales. Por ejemplo, asi lo reconocio la Corte Suprema de Justicia en la
sentencia del 28 de noviembre de 2012 que se referencid.

Las anteriores razones son suficientes para desechar los argumentos
que sobre el punto expone el demandante, ya que no lograron desvirtuar la
presuncion de constitucionalidad que recae sobre la locucion censurada.”

Para mas adelante, en esa misma decision, con relacion al cargo contra
la expresion que en el ordenamiento de la Ley 54 de 1990, articulo 2°, literal
b), exigia un afio luego de la disolucion de la anterior sociedad conyugal, que

fue declarado inexequible, explico:

“Como lo que trata de evitar la ley es la coexistencia de patrimonios
universales para garantizar el orden justo como valor constitucional, entonces
mds alld de que tengan impedimento o no los comparieros permanentes para
contraer matrimonio —que es un efecto personal-, corresponde revisar es
situacion patrimonial con que cada uno llega a conformar la familia natural. Y
ahi es donde surge el problema, porque los comparieros permanentes que sean
viudos, divorciados o que hayan obtenido la nulidad del matrimonio anterior,
tienen la sociedad conyugal disuelta y pueden al dia siguiente comenzar una
union marital de hecho, para que pasados como minimo dos afios, se les
presuma y reconozca judicialmente la sociedad patrimonial. Notese entonces
que teniendo la sociedad conyugal anterior disuelta, solo requieren de dos arios
para que obtengan la declaracion de los efectos patrimoniales derivados de la
union marital de hecho.

Cuestion diferente sucede con los compatieros permanentes del literal
b) de la norma demandada, a quienes se les exige que ademds de acreditar la
disolucion de la sociedad conyugal anterior, deben esperar un afio para iniciar
la union marital de hecho vy, luego de eso, dos afios mds para que se les pueda
aplicar la presuncién de sociedad patrimonial con el consecuente
reconocimiento judicial. Asi, deben entonces esperar tres afios para que su
union produzca efectos patrimoniales.
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74. Esta diferencia de trato no encuentra justificacion alguna, como
también lo ha advertido la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil
en su jurisprudencia en la cual ha inaplicado por via de excepcion de
inconstitucionalidad la exigencia temporal, pues como se explico, el legislador
al fijar el tiempo de espera de “por lo menos un afio”, no fundamentd la
finalidad que persigue ese término, situacion que lo convierte en un tiempo
muerto que causa perjuicio a la familia natural que conforman los comparfieros
permanentes del literal b) parcialmente acusado y genera un trato desigual que
debe ser corregido por esta Corporacion.

75. En este orden de ideas, ante la vulneracion de los articulos 5, 13 y
42 de la Constitucion Politica, la Corte declarard la inexequibilidad de la
expresion “por lo menos un asio” contenida en el literal b) del articulo 2° de la
ley 54 de 1990, modificado por el articulo 1°la Ley 979 de 2005, por las razones
que fueron seialadas anteriormente.”

En tanto, nuestra superioridad tiene por dicho sobre ese puntual

aspecto, lo siguiente:

©“Es evidente que la mera existencia de la union marital de hecho, no
da lugar al florecimiento de la sociedad patrimonial. Esta requiere la
concurrencia de los demds requisitos anotados, en particular, la permanencia
de dicho vinculo personal, por espacio superior a dos afios.

De ello se sigue que mientras transcurre ese lapso de tiempo, la union
marital existe como tal, sin que la sociedad patrimonial se haya configurado
juridicamente.

Solamente cuando el aludido nexo familiar supera el indicado periodo,
siempre y cuando los convivientes no tengan impedimento para contraer
matrimonio, materializara entre ellos la referida comunidad de bienes.

Pero si en relacién con uno o con ambos compaiieros, subsiste una
sociedad conyugal anterior, pese la satisfaccion de esas otras exigencias, la
sociedad patrimonial no se constituird.

Su conformacién solamente sobrevendrd, consecuencia de la
disolucién de la correspondiente sociedad conyugal y a partir del dia
siguiente a cuando ello acontezca, independientemente del tiempo de
existencia de la uniéon marital. (Negrillas del Tribunal)

Y si dicha disolucion no se produce, la sociedad patrimonial entre
comparieros permanentes no nacerd en el mundo de lo juridico.”

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia SC 005 de 2021
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Al punto que, en un caso que guarda simetria con el que nos ocupa,

sefald nuestro drgano de cierre:

70%Acto sequido, en un andlisis sobre la situacion factica del caso
concreto predico:

Por tanto, si en este caso la disolucion de la sociedad se produjo el 17
de octubre de 2017, y la unién marital de hecho inicid el 6 de mayo de 2017
y termind el 12 de junio de 2019, como fue pacifico en la contienda, esto
significa que el lapso de convivencia previa del 6 de mayo al 17 de octubre no
cuenta como 1itil a los fines de suscitar la sociedad patrimonial de comparieros
permanentes por estar vigente a la sazén la conyugal, de suerte que como
después de removido el indicado obstdculo la cohabitacion marital de la pareja
no perduré por lo menos el bienio normativamente previsto, mal puede
pretenderse la configuracién de dicho antecedente (art. 66 C.C.) en el que se
edifica la presuncion del art. 2° de la ley 54 de 1990...

... para el caso concreto, no habia lugar a la declaratoria de sociedad
patrimonial habida cuenta que desde el dia en que el demandado disolvio su
sociedad conyugal primigenia (19 oct. 2017) y el dia en que tuvo lugar la
ruptura de la union marital (12 jun. 2019), no se alcanzd el umbral de dos afios
que requiere el legislador para la obtencion de la institucion en comento...”

Lo que ha sido reiterado por esta misma Sala de Decision en los fallos
de 22 de febrero de 2017 rad 2017-00135-01 y 17 de junio de 2019 rad 2018-
00132-01 y 8 de mayo de 2023 rad. 2020-00340-01.

Por tanto, no es posible sostener que se den las condiciones esenciales
para configurar la sociedad patrimonial entre companeros permanentes,
evando entonces a prosperar la excepcién de “inexistencia de socieda
11 d t 1 de “ t a dad

patrimonial por inexistencia de la union marital de hecho (sic)”

Finalmente, en cuanto a las excepciones de “invasion y violacion
constante de la privacidad, imagen personal e intimidad de la demandada,
vulneracion constantes de su dignidad, afectando su bienestar y salud fisica y

emocional detonante de los conflicto y rupturas... mala fe, enriquecimiento sin causa,

70 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia STC 14357 de 2021
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abuso del derecho, ausencia de causa o hechos fundamento de las pretensiones,
ausencia de la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad... indebida
acumulacion de pretensiones”, esta sala no les encuentra acogida, por cuanto la
pretension atinente al estado civil como lo es la union marital de hecho, salio
avante, manteniéndose la negativa de la sociedad patrimonial y estos
argumentos que sirven de soporte al ataque de la pretension, bien no guardan

relacion con ello o no prestan utilidad para derruir el proceso.

5.2.3. En cuanto al tercer problema juridico, esto es, para “Determinar
a quién le corresponde la condena en costas y aclarado esto, si la fijacién de
las agencias en derecho sefialada en primera instancia reiine los requisitos
previstos en el numeral 4° del articulo 366 del C.G.P., en concordancia con las
tarifas fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura en el acuerdo PSAA16-
10554 de 5 de agosto de 2016”, iniciaremos indicando que la institucion de las
costas procesales corresponde a la imposicion pecuniaria que el juzgador le
fija a la parte vencida en el proceso, en el incidente o en tramites sustitutivos
o recursos, para de alguna manera compensar los gastos en que incurrio la
parte con ocasién del proceso (numeral 1° del articulo 365 del C.G.P.),
asimismo, en la liquidacién deben incluirse los emolumentos relacionados
con expensas y agencias en derecho, tal como lo establece el numeral tercero
del articulo 366 del C.G.P., que a la letra dice: “los honorarios de auxiliares de la
justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido 1itiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o

el juez, aunque se litigue sin apoderado.”

Al respecto, expresd en su momento el doctrinante Hernando Morales

Molina que 7'”... no sélo porque la obligacién de pagar las costas nace del proceso,

71 Curso de Derecho Procesal Civil, Parte General. Pags. 529 y 530.
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sino porque si no se las reconociera, el litigio no quedaria justamente compuesto, ya
que la necesidad de servirse el proceso para obtener el derecho, no debe devolverse en

contra de aquél a quien se reconoce”.

Luego, constituye por lo tanto, una compensacion por la parte que se
vio compelida a agotar esfuerzos, para ejercer su defensa dentro de un
proceso y los tramites paralelos o posteriores al mismo. Por tal razén, ademas
de recaer en contra de quien resulte vencido en el proceso y a favor del
victorioso, ademas, independientemente del resultado de fondo en el pleito,
si como consecuencia del mismo se derivan actuaciones incidentales, la
decision de las mismas puede concluir con el reconocimiento de las expensas
procesales en favor de quién salga victorioso en ellas, por cuanto, se entienden

como cuestiones autonomas.

Entonces, a pesar del caracter retributivo de las costas, éstas no
conllevan un rembolso indiscriminado de cualquier suma que se haya
sufragado antes, durante o como consecuencia del tramite que las genere, sino
que deben estar intimamente ligadas al éxito obtenido y correctamente

soportadas, sin que quepa lugar a dudas sobre su procedencia.

Ahora, la condena en costas procesales se encuentra reglada en el
articulo 365 del C.G.P. estableciendo, como principios que entre otros que “...
se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quién se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, suplica ...”; y, en el caso
de estudio la Jueza de primer nivel le atribuy¢ tal carga a la parte demandada,
que sea dicho, venia como la triunfadora de esa instancia, efectivamente salta
al rompe que obedecié mas a un error de orden mecanografico, porque no
atendio el sentido que tiene la determinacion adoptada cuando, el deber ser
para ese momento era en cabeza de la parte demandante.
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Aunado a ello, dentro del concepto de costas se encuentra el de
agencias en derecho, rubro que corresponde a los gastos que tuvo que afrontar
para pagar los honorarios de un abogado, o si actué en nombre propio, como
contraprestacion por el tiempo y esfuerzo dedicados a esta actividad “fijacion
que es privativa del juez, que no goza como pudiera pensarse, de una amplia libertad
en materia de su sefialamiento, debido a que debe orientarse por los criterios
contenidos en el numeral 4 del articulo 366 que le imponen el deber de guiarse por las
“tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura” que estdn previstas en
los acuerdos 1887 y 2222 de 2003”7 y los actos administrativos PSAA13-9943
de 4 de julio de 2013 y PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016; monto que dé
debe ser discutido en la oportunidad procesal respectiva, donde se abre el

escenario de su debate.

Bajo estas consideraciones, no habiéndose accedido a la totalidad de los
pedimentos expuestos en el recurso de alzada por la parte demandante, por
cuanto, solo salio avante lo relacionado con la la pretension atinente al estado
civil, para declararse la unién marital de hecho, pero, manteniéndose la
negativa de la sociedad patrimonial reclamada; habré lugar a condenar en
costas de ambas instancias a la parte demandada en un porcentaje del 50%,
ante la prosperidad parcial de las pretensiones y a favor del demandante,
fijzAndose como agencias en derecho el mismo porcentaje, para lo actuado en

la apelacion sobre un salario minimo legal mensual vigente.

6. DECISION

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, en Sala de
Decision Civil y Familia, administrando justicia en nombre de la Reptiblica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

72 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio, Cédigo General del Proceso Parte General, Dupre Editores 2016, pag. 1058
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RESUELVE

REVOCAR la sentencia de 6 de julio de 2022, proferida por el Juzgado

de Familia de Fusagasuga, para en su lugar:

PRIMERO: DECLARAR la existencia de la unién marital de hecho
entre Antonio Nufez Hernandez y Elia Zossi Vasco desde el 1 de marzo de

2017 hasta el 5 de julio de 2019.

SEGUNDO: NEGAR el reconocimiento de la sociedad patrimonial
entre Antonio Nunez Herndndez y Elia Zossi Vasco, por las razones expuestas

en el cuerpo de esta decision.

TERCERO: CONDENAR en un 50% de las costas de ambas instancias
ala parte demandada y a favor de la demandante. Imponiendo como agencias
en derecho en ese mismo porcentaje, por lo actuado en la apelacion sobre un

(1) salario minimo legal mensual vigente. Obrese de acuerdo a lo previsto en

el articulo 366 del C.G.P.

CUARTO: Oportunamente por secretaria, DEVOLVER el expediente

al Juzgado de origen.

NOTIFICAR Y CUMPLIR

\t
ORLANDO TELLO HERNANDEZ
Magistrado Ponente
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PABLO IGNACIO ¥AILLATE MONROY

Magistrado
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JUAN UEL DUMEZ ARIAS
agistrado
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