¥ | TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
SALA CIVIL FAMILIA

Ponente Jaime Londofo Salazar
Bogota D.C., nueve de febrero de dos mil veinticuatro

Referencia: 25286-31-10-001-2022-00191-01
(Discutido y aprobado en sesion de 8° de febrero de 2024)

Se deciden las apelaciones interpuestas en contra de la
sentencia de 27 de julio de 2023 dictada por el Juzgado de Familia
de Funza, en el proceso declarativo que promovié Norberta Pérez
Sana en contra de Marco Antonio Parada, con vinculacién de Gloria

Liliana Gémez Merchan.
ANTECEDENTES

1. En la demanda se pidi6 declarar que entre la
demandante y el demandado existié una union marital, el 1° de
enero de 1998 y hasta el 10 de octubre de 2021. Ademas, que se
reconozca la consecuente sociedad patrimonial durante ese

interregno.

La demanda se basé en que los intervinientes en las
fechas descritas sostuvieron una relacién de los contornos de la Ley
54 de 1990, caracterizada por ayuda muta, esfuerzos econdomicos y
afectivos, orientados a consolidar una familia, quienes se
comportaron publicamente como compafieros permanentes y no
celebraron capitulaciones, cuya ruptura el demandado ocasiono
porque al parecer incumplié sus deberes maritales y en virtud de
que emprendié violencia doméstica; en vigencia del vinculo se
genero una sociedad patrimonial que se encuentra conformada con

los predios identificados con las matriculas inmobiliarias 50C-



724203, 50C-15566532 y 50C-634311 y con los vehiculos de placas
BPJ-515y SMB-487.

2. El auto admisorio se dictd el 16 de marzo de 2022 y
el enjuiciado promovid las excepciones de “inexistencia de los
elementos que configuran la union marital y prescripcion de los
efectos economicos...”, cuyo abogado cimentd esa oposicidon
detallando que “mi poderdante si habia sostenido una relacion
sentimental con la demandante, relacion que duro hasta el mes de
febrero de 2019, cuando decidieron dejar el lecho que compartian,
a partir de esa fecha, el sefior se traslado al sequndo piso del
inmueble avenida 9 # 68-26 de Funza... la demandante se traslado
a una habitacion ubicada en el primer piso, a partir de esa fecha
finalizo cualquier tipo de relacion sentimental de comparieros

permanentes, mi prohyado indica que continuaron una buena

amistad, que vivian en la misma casa”.

3. Gloria Liliana Gomez Merchan, pidio ser admitida
como coadyuvante del encausado, a quien catalogd como su
compafero permanente porque supuestamente residen en el
mismo inmueble desde hace mas de 15 afos, cuya versidon
guarnecié con 50 fotografias. El juez, admitié ese pedido, dejando
la salvedad de que aquélla debia tomar el proceso en el estado en
que se encentra y de que sus probanzas se evaluarian en el

momento oportuno.

4. La sentencia. El fallador soluciond sin éxito las
excepciones, consideré que la unidon marital se conformé en las
épocas anunciadas en el libelo y dio paso a la liquidacion de la
sociedad econdmica, ordenes que edifico en los descargos del
convocado en virtud de que ensefaron que la relacion familiar se
extinguid en febrero de 2019, finalizacidon que prolongd hasta el 10

de octubre de 2021 atendiendo a que los deponentes de la
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convocante refirieron que la relacidn tuvo su fin en esa época, cuyas
versiones estimo coherentes y fiables porque fueron estructuradas

con suficientes pormenores de tiempo modo y lugar.

De otra parte, evidencio que el accionado emprendioé en
contra de la actora agravios verbales y econdmicos porque durante
la convivencia la humillé y porque no le permitid conseguir su
propio sustento econdémico, pues por mas de 20 afios fue "utilizada
como objeto sexual” y porque solo podia cumplir labores
domeésticas y precisé que el enjuiciado en sus excepciones consintid
la alianza marital y que en su interrogatorio la negd, cambio de
posicidon que no asintid porque el material suasorio es diafano en
instruir la existencia de la familia durante el espacio temporal

resefiado en el escrito postulador de la contienda.

5. Apelacion. El demandado asever0 que su
contestacidon de demanda no puede servir para sentenciar el
certamen en su contra, ya que los fundamentos facticos que la
guarnecen provienen de su profesional del derecho y no de é|,
menos cuando no concurren los requisitos legales 'y
jurisprudenciales de la confesidon que emana de los abogados;
advirtidé que las exigencias de la Ley 54 de 1990 no confluyen en
virtud de que recibido a la actora en su casa “por un acto de
humanidad” y porque escasamente tenian intimidad y, maxime
cuando su verdadera compafera es Gloria Liliana; desmintio los
hechos de violencia intrafamiliar, los cuales, en su criterio, no fueron
refrendados mediante las pruebas enlistadas en el Codigo General
del Proceso y aludié que las declaraciones y fotografias recopiladas
no fueron ponderadas con acierto y ello impidié contextualizar lo
que verdaderamente sucedio, lo que de suyo conlleva a que se

tengan dudas de lo acontecido.
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Gloria Liliana Gomez Merchan (coadyuvante), replico lo
dicho por el demandado y enfatizd que éste nunca integré una
verdadera familia con la postuladora de la pugna, menos cuando
solo la reconocio a ella como esposa y porque fue a la Unica que

presentd “con orgullo”ante la sociedad.

6. En el traslado conferido por este tribunal, los
inconformes proporcionaron sus sustentaciones que basaron en lo

discurrido en precedencia.

CONSIDERACIONES

Bueno es recordar que el inciso 3° del precepto 77 de la
Ley 1564 de 2012 gobierna que el poder conferido a un abogado lo
habilita para “confesar espontaneamente’, prebenda que el
mandante no puede limitar porque esa norma instrumenta que
“cualqguier restriccion” sobre tal facultad “se tendra por no escrita’,
de donde se sigue que lo decantado en el libelo, contestacion o
excepciones debe asumirse como cierto, justamente porque la
autorizacion de confesion “se presume para la demanda, las
excepciones de meérito, sus contestaciones y la audiencia inicial (o
su equivalente en el tramite verbal sumario), reiterando que
cualquier disposicion... en contrario estara salpicada de ineficacia
de pleno derecho’, (STC-8494-2019).

En idéntica orientacién lo conceptu6é la Corte
Constitucional en la Sentencia C-551 de 2016: “la presuncion
establecida por el legislador consistente en que el apoderado
Judicial siempre podra confesar en la demanda, las excepciones y
las correspondientes contestaciones, la audiencia (nicial y la
audiencia del proceso verbal sumario, decision que no admite
estipulacion que prive al abogado de tal facultad, persigue fines

legitimos y constitucionalmente importantes, en razon a que
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promueve  intereses publicos valorados por [la Carta.
Adicionalmente, tal decision no infringe ninguna prohibicion
expresa que haya consagrado el constituyente en el texto

constitucional’.

De lo anotado se sigue que, lo dicho en las excepciones
se erige como una manifestacion susceptible de tener incidencia,
no solamente porque la ley prevé esa consecuencia sin
condicionamientos, sino también porque los sucesos alli relatados
fueron claros, a mas de que con coherencia y exposicion de detalles
circunstanciales reconocieron la alianza marital, pues se
proyectaron ast. ‘mi poderdante si habia sostenido una relacion
sentimental con la demandante, relacion que duro hasta el mes de
febrero de 2019, cuando decidieron dejar el lecho que compartian,
a partir de esa fecha, el sefior se traslado al sequndo piso del
inmueble avenida 9 # 68-26 de Funza... la demandante se traslado
a una habitacion ubicada en el primer piso, a partir de esa fecha
finalizo cualquier tipo de relacion sentimental de compafieros
permanentes, mi prohijado indica que continuaron una buena

amistad, que vivian en la misma casa’.

En esas condiciones, debe tenerse como confesion lo
ilustrado en los descargos y de contera ello facilita la labor
demostrativa del caso, justamente porque a partir de lo hilvanado
se verifico que el accionado admitio que el vinculo amoroso
principio en la época descrita en la demanda, escenario que
aproposito encuentra sincronia con las versiones de los deponentes
Mary Luz Rubiano Pérez, Jairo Gonzalez Vega y Javier Antonio Cruz,
en atencién a que relataron que los intervinientes se conocieron en
1998 y que desde esa fecha decidieron residir en la misma casa,
convivencia que primero fue en Mosquera y luego en Funza y, a su
vez, aludieron que trascendid al campo publico porque los

observaron concurriendo a eventos sociales y familiares, lo cual no
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encuentra duda con lo anotado por los declarantes del convocado
dado que no fueron precisos y porque sus comentarios no se

encuentran equipados con detalles circunstanciales.

No puede pasarse por alto, que el enjuiciado en su
interrogatorio cambio su posicion en virtud de que denegd la unidn
marital, como también es pacifico que con la coadyuvante Gloria
Liliana ided una defensa -extemporanea- enderezada a desvirtuar
la singularidad y permanencia de la Ley 54 de 1990; no obstante, lo
dicho por éstos lejos esta de imponer un desenlace diferente,
precisamente porque sus expresiones solo buscan distorsionar la
realidad y discriminar a la convocante, en tanto que con amparo en
argumentos ligeros se endilgaron el rol de companeros
permanentes, con el fin de exteriorizar que la actora solo ocupo el
papel de amante, teoria del caso que, por demas, se derrumba con
el relato de los testigos, pues, como quedo visto, ensefiaron otro
panorama; de alli que esos factores de discriminacion, sumada la
violencia domeéstica predicada en la demanda, imponen evaluar la
tematica siguiendo el enfoque diferencia de género, pues "los
Jueces estan compelidos a aplicar, en casos como el estudiado, un
«enfoque de género», previsto incluso en los instrumentos
desarrollados por la Comision Nacional de Radicacion Género de la
Rama Judicial, criterio que (manda) a los funcionarios judiciales
apreciar de manera panoramica la situacion a su cargo”, STC2948-
2023-

A proposito de los ultrajes familiares, bueno es
contextualizar que la demandante en su declaracién afirmo6 que el
accionado la agredio fisica y verbalmente, al punto de provocarle
gran temor, lo que le impidié denunciarlo durante la convivencia,
siendo ademas que precisé que aquél solo la ocupaba para que
atendiera actividades del hogar, para que administrara la chatarreria

-de propiedad de aquél- y para que cocinara a sus operarios,
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circunstancias ratificadas por los deponentes Rubiano Pérez,
Gonzalez Vega y Cruz, pues dieron cuenta del mal caracter del
enjuiciado y de que nunca reconocié estipendio o emolumento a la
demandante, pese a que siempre la destind a ejecutar actividades

domésticas y laborales.

Lo anterior permite dictaminar que el accionado
controlé a la demandante, pues la subordind y en virtud de que le
impuso una actividad laboral no remunerada, ultimo que a las claras
le impidid tener acceso a los recursos econdmicos que requeria vy,
por consiguiente, se estructurd la denominada violencia econdmica,
tipo de afrenta que, segun la jurisprudencia, ‘puede generarse en
cualquier ambito de la vida de la mujer, tradicionalmente puede
prosperar en algunas relaciones de pareja, durante su existencia y
después de su finalizacion, pues, quien ostenta la mayor parte de
los medios economicos tiende a desplegar conductas, voluntaria o
(nvoluntariamente, encaminadas a controlar a su pareja... en
muchos casos, no en todos, son las mujeres quienes se encuentran
en subordinacion y el hombre, como proveedor de la economia del
hogar es el que define como, cuando y en quée se gasta. Incluso,
todavia pueden observarse algunos patrones en donde se advierte
qgue como él es el “trabajador de la casa’, le asigna a la mujer todas
las labores domésticas, impidiéndole decidir el rol que quiere
cumplir en el hogar, asi como la consecucion independiente de

recursos economicos. De suerte que cuando la relacion finaliza, la

mujer que se ha dedicado a las labores del hogar queda sin finanzas

proplas, sin experiencia laboral yv en muchas ocasiones sin la

educacion necesaria para proveerse sus proplos ngresos como

trabajadora, _escenario que la conduce a permanecer en

subordinacion frente a quien suministra economicamente a ella o a

sus hijos” STC17351-2021, énfasis fuera del texto.
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Lo decantado, impone flexibilizar la labor probatoria de
la promotora y descartar de plano la defensa que el accionado
disefno con la coadyuvante; en esas condiciones, las manifestaciones
que guarnecen los relatos de los testigos se estiman como
suficientes para conceptuar que las tareas no remuneradas que la
demandante asumio, tanto en el hogar como en la prenombrada
chatarreria, se constituyen como una sefial inequivoca de que
aquélla no fue la amante, sino la compafera permanente, maxime
porque esas actividades de colaboracion “se erigen como un factor
de indiscutible valia no solo para la conformacion, sino también
para la consolidacion y la prolongacion del nucleo familiar. Quien
se dedlica al cuidado del hogar, permite con ello que su consocio se
dedigue a la generacion de rendimientos, sin desmedro de la
unidad familiar’, énfasis fuera del texto, SC3463-2022.

Dicho lo anterior, y st no hay duda de la fecha de inicio
de la vida en pareja y de la posicion de pareja que cumplieron los
contendientes, resulta importante descifrar el instante en el que se
produjo la separacion; al efecto, es importante memorar que el
accionado edifico su excepciones afirmando que “si habia sostenido
una relacion sentimental con la demandante relacion que duro
hasta el mes de febrero de 2019, cuando decidieron dejar el lecho
que compartian, a partir de esa fecha... se traslado al sequndo piso
del inmueble ... la demandante se traslado a una habitacion ubicada

en el primer piso... vivian en la misma casa”.

De donde se sigue que st los participantes siguieron
coexistiendo en la misma unidad habitacional, incluso, después ese
supuesto alejamiento, ello, de cara a la tesis del hogar doméstico
permite asumir que prolongaron sus roles de compaferos
permanentes hasta la fecha anunciada en la demanda, para lo cual
esta Sala de Decision recuerda la doctrina que ha decantado la

jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil, en cuanto sostiene que
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puede ocurrir que exista “..hogar doméstico sin que haya vida
conyugal o, en su caso, de comparnieros permanentes’, en tanto que
“el modo de vida de ciertas personas en un mismo lugar puede
tener una gama de variantes” (CJS. SC. de 25 de julio de 2005, exp.
00012-01); por manera que en el evento de que exista una
convivencia previa en el marco de una auténtica union marital, para
desvirtuar la continuacion de ésta es menester probar con un alto
grado de conviccidén y certeza, cuando acontecid la verdadera

separacion fisica y definitiva de los compafieros.

A lo anotado se afade, que los testigos informaron que
la ruptura familiar ocurrié en el afio 2021 y que fue producto del
maltrato verbal y psicolégico que el convocado emprendid en
contra de la convocante, escenario que se suma para estimar como
veraces los fundamentos facticos del escrito postulador, de alli que
se impone confirmar la sentencia impugnada porque anduvo
acertada en los hitos temporales de la alianza marital, debiéndose
advertir que la pugna no puede sentenciarse diferente con amparo
en el relato y fotografias que la coadyuvante proporciond,
justamente porque esos medios solo revelan que fue cercana al
accionado, eso si, desde un ambito de camaraderia y, en gracia de
discusiéon de que hubiesen sostenido un amorio, no debilité la
singularidad o permanencia de la alianza de la Ley 54 de 1990,
precisamente porque la demandante se distancié de su contendor
porque fue victima de violencia doméstica, mas no por cuestiones
de infidelidad.

Sobre ese punto hay precedente que sostiene que
“durante la vigencia de la union el debilitamiento del elemento en
estudio -singularidad- por los actos de infidelidad de los

companeros permanentes, solo puede desvirtuar el mencionado

requisito y destruir la union marital de hecho si la nueva relacion,

por sus caracteristicas, sustituye y reemplaza a la anterior y se
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convierte en un nuevo estado marital para sus integrantes, o, en su

defecto, si los actos de deslealtad entre los comparieros producen

el resquebrajamiento de la convivencia por ocasionar la ‘separacion

fisica vy definitiva de los companeros” -énfasis fuera del texto,
SC3463-2022-.

Viene oportuno destacar que facultada esta la actora
una vez cobre firmeza esta providencia, para presentar el incidente
de reparacion de dafnos, por haber sufrido violencia como secuela
de la conducta antijuridica de su expareja, dicho ello porque la Sala
de Casacion Civil en la Sentencia SC-5039 de 2021 considero
“pertinente establecer la siguiente subregla: siempre que se
acredite la ocurrencia de actos constitutivos de violencia
intrafamiliar o de género durante el proceso de existencia de union
marital de hecho, debera permitirsele a la victima iniciar un tramite
(ncidental de reparacion -en los términos explicados en la sentencia
SU-080 de 2020-, con el propdsito de que el juez de familia
determine, en el mismo escenario procesal, los alcances de los
darfios padecidos por la persona maltratada, asignando una
compensacion justa, de acuerdo con las reglas y principios
generales en materia de reparacion integral’, (énfasis fuera del

texto).
DECISION
Por lo expuesto, la Sala de Decisidén Civil -Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley, resuelve, confirmar el fallo apelado.

Condenar en costas de la segunda instancia a los

apelantes. Al momento de liquidarse las agencias en derecho
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causadas en esta sede fijese por ese concepto la suma de
$2.000.000.

Notifiquese,

Los magistrados,

JAIM NDONO SALAZAR

GERMAW VELASQUEZ

%

ORLANDO #1LO HERNANDEZ
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