TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA
Sala Civil — Familia

Magistrado Sustanciador:
German Octavio Rodriguez Velasquez

Bogota D.C., tres (3) de mayo de dos mil
veintitrés (2023).

Ref: \/erbal de Edward Carrillo Villamil c/.
Erika Dolores Moyano Rodriguez. Exp.
25899-31-03-001-2022-00002-02.

Decidese el recurso de apelacion interpuesto
por el demandante contra el proveido de 31 de octubre del
ano anterior, por el cual el juzgado primero civil del circuito
de Zipaquira denego la solicitud de nulidad formulada por
éste, teniendo en cuenta los siguientes,

|.- Antecedentes

Notificada del auto admisorio de la demanda,
en que pidio el actor declarar que el acto contenido en la
escritura 1420 de 3 de julio de 2015 corrida en la notaria
segunda de Zipaquira, es simulado relativamente, pues no se
tratd verdaderamente de una donacion sino de una dacion en
pago por alimentos futuros en favor de las hijas que en
comun tienen las partes, se opuso la demandada formulando
las excepciones que denoming ‘fraude procesal, abuso de las
vias del derecho al promover una demanda contraria a la
realidad’, ‘temeridad y mala fe’, ‘irrenunciabilidad de los
alimentos’ e ‘inexistencia de simulacion, fue verdadera la
intencion de las partes en la donacion del 50%°, contestacion
que envio via correo electronico con destino al juzgado v al
apoderado del demandante.

Mediante auto de 29 de noviembre del afo
anterior, el juzgado tuvo por contestada la demanda y
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atendiendo que el traslado de las excepciones de mérito se
surtié en los términos del articulo 9° de la ley 2213 de 2022,
fijo fecha y hora para llevar a cabo la correspondiente
audiencia inicial; inconforme con esa determinacion, el
demandante interpuso recurso de reposicion, haciendo ver
que el traslado debe surtirte por secretaria, como se hizo en
el expediente 2022-00162, por lo que la audiencia no puede
Ilevarse a cabo sino después de que éste se realice en debida
forma; en subsidio, pidio la nulidad de lo actuado diciendo
que se configura la causal del numeral 5° del articulo 133 del
codigo general del proceso, pues al omitir ese traslado, que
necesariamente debe hacerse por secretaria una vez el
juzgado califique la contestacion de la demanda, se le
arrebatd la oportunidad de solicitar o aportar pruebas y
reformar la demanda.

Al revisar en reposicion esa decision, el
juzgado a-quo la mantuvo mediante el proveido apelado, en
el que de paso nego la nulidad que se pidid subsidiariamente,
sefalando que la ley 2214 de 2022 habilita a que cuando el
traslado se surte a través de la remision que hace la parte
directamente a su contraparte, se prescinda del que debe
hacerse por secretaria, por lo que no cabe predicar ninguna
irregularidad.

Determinacion que recurrio el demandante en
apelacion, recurso que le fue concedido en el efecto
devolutivo y que, debidamente aparejado, se apresta esta
Corporacion a desatar.

1. El recurso

Insiste en que no podia darse continuidad al
proceso sin que previamente se calificara la contestacion de
la demanda y se corriera traslado de las excepciones de
mérito formuladas por secretaria, como en efecto se hizo en
el expediente 2022-00162 radicado en ese mismo despacho
judicial, pues no es posible que se dé publicidad a unos
asuntos y a otros no, ya que eso vulnera el derecho de
igualdad y el principio de confianza legitima; ademas, como
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con ello se garantiza la posibilidad de solicitar nuevas
pruebas o reformar la demanda, el traslado de las
excepciones no se puede equiparar con otro tipo de traslado
que deba surtirse de ese modo, porque su naturaleza es
diferente y por eso tiene su propia ritualidad; ademas, existe
otra irregularidad porque no se ha convocado al acreedor
hipotecario.

Consideraciones

Ciertamente, la ley sanciona con nulidad la
omision de “las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una
prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria”, como en
efecto aprecia en el numeral 5° del articulo 133 del codigo
general del proceso, cual lo recuerda el demandante
sosteniendo que si en el caso no se le corrié traslado en
debida forma de las excepciones que formuld la demandada,
el proceso adolece de nulidad, desde que primero debid
calificarse mediante auto calificando el escrito de
contestacion de la demanda y luego el traslado surtirse
necesariamente por secretaria.

Lo que dice el articulo 370 del codigo general
del proceso, sin embargo, es que en el tramite del proceso
verbal, como es el que viene adelantdndose en este caso,
cuando “el demandado propone excepciones de merito, de
ellas se correra traslado al demandante por cinco (5) dias
en la forma prevista en el articulo 110, para que este pida
pruebas sobre los hechos en que ellas se fundan”, de lo cual
se sigue que el juez no tiene la obligacion de pronunciarse
expresamente sobre la contestacion de la demanda,
concretamente admitiéndola, cuando considera que aquélla
cumple con las formalidades previstas para ello, y mucho
menos que de ella dependa el traslado de las excepciones.

Ahora, aunque en verdad el articulo 110 del
citado ordenamiento prevé que “[S]alvo norma en contrario,
todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia, se
surtird en secretaria por el término de tres (3) dias y no
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requerira auto ni constancia en el expediente”, anadiendo
sobre el particular que “[e]stos traslados se incluiran en una
lista que se mantendra a disposicion de las partes en la
secretaria del juzgado por un (1) dia y correran desde el
siguiente”, no puede perderse de vista desde la expedicion de
la ley 270 de 1996 el legislador ha procurado la
digitalizacion del servicio de justicia con miras a una mayor
eficacia de éste, intencion que vino a concretarse con la
expedicion del cadigo general del proceso, en cuyo articulo
103 se establece esa posibilidad, la “de usar las tecnologias,
permitiendo que los procesos puedan surtirse con cualquier
mecanismo o sistema que permita el envio, trasmision,
acceso y almacenamiento de mensaje de datos”, algo que a
raiz de la pandemia generada por el Covid-19, “ha forzado a
todos los estamentos a adoptar medidas que posibiliten no
solo el impulso de los procesos, sino un acceso efectivo de
los usuarios con respeto al debido proceso”, disposiciones
entre las cuales destaca el decreto 806 de 4 de junio de 2020,
que en su articulo 2° autoriza el uso de °‘los medios
tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y
diligencias’ y permite “a los sujetos procesales actuar en
los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles” (Cas. Civ. Sent. de 5 de agosto de 2020, exp.
STC5158-2020).

Y justamente por ello, la ley 2213 de 2022, por
la cual establecio la vigencia permanente del decreto
legislativo 806 de 2020 y se adoptaron medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, previd, relativamente a las
notificaciones por estado, que éstas se “fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario
imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva” y
que de “la misma forma podran surtirse los traslados que
deban hacerse por fuera de audiencia”, advirtiendo que
“[cJuando una parte acredite haber enviado un escrito del
cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales,
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mediante la remisién de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera
realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje y el término respectivo empezara a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje” (subraya la Sala).

Aqui ocurri6 precisamente esto. Lo que se tiene
es que el 11 de noviembre del afio anterior, cuando la
demandada contestd la demanda formulando excepciones de
mérito, envio el correspondiente archivo tanto al correo
electrénico dispuesto por el juzgado, como al del apoderado
del demandante, al que dijo que recibiria notificaciones, y
fue hasta el 29 de noviembre siguiente que el juzgado fijé
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial, algo que
resulta suficiente para afirmar que ninguna anomalia hubo en
la forma como se surtid ese traslado, pues habiéndose
efectuado esa remision en los términos en que lo hizo la
demandada, ya no se hacia necesaria su fijacion a través del
canal digital de secretaria, pues esa es justamente una de las
eventualidades en que la ley autoriza prescindir de ello.

Eso, se impone como razon para descartar la
nulidad pedida, pues sin desconocer la importancia que la
publicidad de esa actuacion tiene para el ejercicio de las
prerrogativas procesales que tiene el actor, especialmente en
materia de pruebas, desde que se trata de una de las
oportunidades en que esta habilitado para solicitarlas, no por
ello puede decirse que el traslado amerite unas exigencias
adicionales, al punto que la norma ni siquiera prevé que
aquél se debe ordenar por auto, cual si lo dispone, por
ejemplo, el precepto 443 del estatuto procesal cuando de las
excepciones en el tramite del proceso ejecutivo se trata;
ademas, si el querer del legislador hubiese sido el de que la
permision para efectuar el traslado con la remision del
documento por la parte mediante un canal digital, no cobijara
el traslado de las excepciones de mérito, asi lo habria
seflalado expresamente, en vez de referirse de modo genérico
a que se prescinde del traslado que debe hacerse por
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secretaria cuando una de las partes acredite haber enviado
dicho escrito mediante un canal digital; sin embargo, no lo
hizo y, ya se sabe, donde la ley no distingue, no es licito al
intérprete hacerlo, pues ello desafiaria la materialidad de la
norma.

Ahora. Aungue en verdad en los procesos
judiciales, como en otros campos, obra el principio de
confianza legitima, cuyos contornos en ultimas tocan
derechamente principios de igual o quiza otros mayor o
alcurnia semejante, desde luego incluidos los del debido
proceso y la buena fe, lo cierto es que lo sucedido con el
tramite de las excepciones en ese otro proceso a que alude el
actor no alcanza para dar al traste con el tramite cumplido en
el caso de autos, pues asi pudiera el apoderado del
demandante creer que en este caso se le daria el traslado del
escrito exceptivo en la forma que lo echa de menos, y hay
evidencia de que la contestacion de la demanda le fue
enviada también a su direccion electronica, eso no quiere
decir que el aparente error que cometio la sede judicial de
primer grado, se erija como justificacion para que incurra en
ese mismo error en los demas asuntos que cursan en el
juzgado, obviamente que pretender algo asi resultaria ser un
despropdsito de cara al principio de legalidad que impera en
una actuacion judicial.

Obviamente, sin contar con que no esta claro si
en verdad lo de all4 obedecio a un error, pues si de acuerdo
con el pantallazo que se tiene del proceso en él figuran como
parte mas sujetos procesales, es imposible decir que se esta
dando un trato diferenciado al actor en el presente caso, uno
de aquellos que autorice adoptar una medida compatible con
es0s principios constitucionales que considera vulnerados.

En definitiva, si como lo tiene dicho la doctrina
autorizada, lo que allana esa causal de nulidad es que se haya
omitido la oportunidad para solicitar, decretar o practicar
pruebas, debe convenirse entonces en que “[n]Jo genera
causal de nulidad el que no obstante haber contado con
oportunidad, no hayan alegado o solicitado pruebas, pues
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en este evento opera el fendbmeno de la preclusion que
determina la pérdida del derecho, porque la causal se erige
para sancionar con nulidad el haberse privado a las partes
de esas oportunidades, no por la circunstancias de que no
las hubiere utilizado” (Lopez Blanco, Hernan Fabio; Codigo
General del Proceso; Parte General; Bogota; Dupré Editores;
2016; pag. 933). Lo que acontecio no fue propiamente una
omision respecto de dicho término, sino que a pesar de
haberse corrido traslado de la contestacion de la demanda a
traves de su envio por medios virtuales, el demandante hizo
caso omiso del mensaje de texto en que se lo entero del acto
procesal y por ello no hizo uso de esa prerrogativa.

Solo resta decir, ya para terminar, que si de
acuerdo con el articulo 328 del ordenamiento citado, la
competencia de la Corporacion cuando de la apelacion de
autos se trata, se restringe unicamente a tramitar y decidir el
recurso de alzada, condenar en costas y ordenar copias, es
obvio que ningun pronunciamiento cabe hacer relativamente
a esa irregularidad que, dicese, existe por no haberse
dispuesto la citacion del acreedor hipotecario, como que ésta
vino a alegarse apenas en la sustentacion del recurso de
apelacién y, por ende, no hizo parte del pronunciamiento
cuya juridicidad esta ponderandose en la alzada.

De suerte que sin mas disquisiciones, se
confirmara el auto apelado; no habrd condena en costas,
teniendo en cuenta que cuando se interpuso el recurso de
alzada, el demandante estaba cobijado con amparo de
pobreza.

I11.- Decisién
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cundinamarca, Sala Civil — Familia,
confirma el auto impugnado de fecha y procedencia
preanotados.

Sin costas.
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En firme, vuelva el proceso al juzgado de origen
para lo de su cargo.

Copiese, notifiguese y cumplase,

German Octavio Rodriguez Velasquez
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