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Con todo respeto por los demas miembros de la Sala me aparto de la decision mayoritaria pues, como
lo expuse en la discusion del proyecto de fallo, en ultimas, la solucién del asunto se derivaba de la
interpretaciéon que se hiciera de la demanda y la Sala, aunque advirti6 las falencias de su texto y los
errores del a-quo en esa labor, concluyé que nada podia hacer al respecto y resolvié con la misma
lectura equivocada de la demanda, definiendo con suficiencia un problema juridico de facil solucion,
pero que no resuelve de fondo el conflicto que tienen las partes.

En lo que admite calificacién de doctrina probable, la Sala de Casacion Civil de 1a H. Corte Suprema
de Justicia ha sefialado' sobre la facultad del juzgador de interpretar la demanda que:

“La demanda, ostenta una singular connotacion en la concrecion de los extremos de la relacion juridica procesal, delimita
las aspiraciones del actor, sus sgportes de hecho y de derecho, la defensa o contradiccion de la demandada y la actividad

del juzgador.

Por esto, la aptitud e idoneidad de la demanda se erige en uno de los presupuestos procesales.

No obstante, en veces, esta pieza de vital importancia puede presentar deficiencias, oscuridad, ambigiiedad, vaguedad,
anfibologia o imprecision, en cuyo caso, para “no sacrificar el derecho material en aras de un culto vano al formalismo
procesal” (CCXXXIV, 234), el juzgador estd obligado a interpretarla en busca de su sentido genuino sin alterarlo ni
sustituirlo, consultando la prevalencia del derecho sustancial, el acceso a la administracion de justicia y la solucion real de
los conflictos. (subraya intencional).

A este respecto, la Sala de tiempo atrds, acentila la labor del juez en la interpretacion de la demanda “para que los
derechos de las partes que se discuten en el proceso alcancen en la prictica la certeza que legalmente les corresponde. Mds
si ello es ast, tampoco hay Ingar a perder de vista que dicho poder encuéntrase de todos modos, supeditado a los términos
y conceptos de los que el demandante se hubiere valido para exponer tanto la pretension como la cansa petendi de la
misma. Por mejor decirlo, el juez, en la biisqueda del real sentido de la demanda, tiene que averignar es por lo que su
autor queria expresar por medio de ella y no por lo que él, el juez, desee ver en ese escrito. Por tanto, la bisqueda de la
que se habla sélo tiene cabida cnando el lenguaje de la demanda, sin ser indescifrable por completo, no se ajusta a la
claridad y precision indispensables en tan delicada materia” (CLXXXVIII, 139).

En el caso el demandante se dolia de que habiendo comprado a su demandada una volqueta, desde el
dfa siguiente al que la recibié esta empezé a fallar, que la primera vez la vendedora y su esposo
acudieron a desvararlo, pero con los dias las fallas mecanicas persistieron a punto que le hubo de
realizar la reparaciéon del motor y no pudo cumplir con ese vehiculo un contrato con un tercero, que
era el motivo de su adquisicion, que dejé por ello de recibir esos ingresos contractuales y resultd que
la volqueta tampoco era modelo 96 como se le ofrecid, sino modelo 94; que present6 una denuncia
por estafa en contra de la vendedora en la Fiscalfa.

Y que habiéndose adelantado la audiencia de conciliacién prejudicial, requisito de procedibilidad, en
ella no hubo acuerdo.
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Con ese soporte factico el demandante elevé como pretensiones la declaratoria de nulidad absoluta
del contrato de compraventa por “hecho ilicito”, que se condenara a la vendedora a devolver el precio
de venta por él pagado, que se condenara a la vendedora a pagar al comprador la clausula penal pactada
por incumplimiento, y que se condenara a la vendedora a indemnizar por los dafios y perjuicios a él
causados por la venta realizada.

En la certificacion del adelantamiento de la audiencia de conciliacion prejudicial, que se aportd con la
demanda, senalaba la universidad que la convocatoria se hacfa para dirimir controversias relacionadas
con el cumplimiento de un contrato de compraventa de un vehiculo automotor.

Creo que con estos elementos de juicio la interpretacion del escrito introductorio daba para entender
que lo que se demandaba era la resolucion de contrato con indemnizacién de perjuicios, y que definir
asi el debate no vulneraba los derechos del demandado; simese que en el caso, el juez tras un fallido
intento de adelantar la etapa de conciliaciéon en el proceso, por la existencia al parecer de problemas
de conectividad del demandante, decidié no intentar el arreglo conciliado y enfilar baterias para
resolver la pretensioén de nulidad absoluta del contrato por objeto ilicito, que no se derivaba, en mi
concepto, de la demanda formulada.

Atentamente, L
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