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Bogota D.C,, veintisiete de octubre de dos mil veintitrés
Referencia: 25899-31-03-001-2021-00360-01

(Discutido y aprobado en sesion de 5 de octubre de 2023)

Se decide el recurso de apelacion propuesto en contra
de la sentencia de 25 de abril de 2023, dictada por el Juzgado 1°
Civil del Circuito de Zipaquira, en los procesos ejecutivos
acumulados que John Fredy Guevara Sepulveda y Fabian Fernando
Castellanos Acosta siguteron en contra de Golden Industry JRV SAS

y Jan Michel Rojas Velasquez.
ANTECEDENTES

1. El sefior Guevara Sepulveda solicitd que se ordene a
los ejecutados entregar $320.000.000 y $18.102.417 mas sus réditos
moratorios, pedimentos que soportd en los pagarés 01 y 02
suscritos el 12 de abril de 2021.

Comento que el demandado Rojas Velasquez es el
representante legal de la sociedad demandada, quien en nombre
propio y en aquella condicion rubricé los titulos valores y de contera
se comprometio a devolver lo prestado el 12 de mayo y 12 de julio
de 2021; agregdo que los ejecutados no enaltecieron su deber
crediticio y por ende es factible disponer el recaudo planteado,
maxime cuando en los instrumentos cambiarios se establecidé que
para constituir en mora a los deudores no era necesario

requerimiento alguno.



2. EL 23 de septiembre de 2021 se libro el mandamiento
de pago, mandato que la parte convocada resistid6 mediante las
excepciones de pago parcial de la obligacién, falta de legitimacion

por pasiva, demanda infundada y consecucion de delito.

Fundamenté esa defensa aludiendo que el demandante
no menciond que el 12 de julio de 2021 recibié $210.000.0000 que
deben descontarse de la cuenta de cobro; precisé que los titulos no
son exigibles porque no contienen “la promesa incondicional de
pagar una suma de dinero’; sefialdé que esos legajos hacen parte
integral de 2 contratos de mandato y el accionado Jan Michel
asevero que la ejecucion debe seguirse en contra de la sociedad
que preside, ya que se obligd en condicidn de representante legal

y no como persona natural.

3. El accionante, se opuso indicando -en lo cardinal- que
los documentos base de la ejecucidon son autdbnomos y de contera
exigibles, tanto mas cuando convergen las exigencias genéricas y

especiales del Cédigo de Comercio.

4. De otra parte, Fabian Fernando promovié demanda
gjecutiva -acumulada- en contra del accionado Rojas Velasquez en
funcién de que pague $51.500.000 y $298.500.000 contenidos en
las letras de cambio LC-211 8720820 y LC-211 8720820, orden de

apremio que se dispuso y no fue enfrentada.

6. La sentencia. Declar6 infundada la oposicion y
confirmo lo dispuesto en los mandatos iniciales, habida cuenta de
que el convocado Rojas Velasquez signd los pagarés 01 y 02 en
nombre propio y como representante legal, mientras que las letras
de cambio como persona natural, instrumentos que se estimaron

exigibles porque compilan los requisitos del Cédigo de Comercio.
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Asimismo, se conceptud que los cartulares suscritos en
favor del sefior Guevara Sepulveda son independientes y no
guardan relacion con los contratos de mandato anunciados en las
excepciones y se juzgd que lo cobrado no puede disminuirse con
soporte en los $210.000.000 que la parte ejecutada dijo que pago,
ya que, entre otras cuestiones, ese abono no se registré en los

pagares.

7. La apelacion. Los demandados sostuvieron que los
titulos valores no retnen “el requisito” del articulo 709 del Cédigo
de Comercio; precisaron que el pago parcial sefalado en los
descargos debe aplicarse al empréstito del demandante John Fredy,
por un lado, porque éste indicé que no “habia mas negocios que se
hubiesen celebrado con ellos”y, por el otro, porque se proporciond
un recibo que patentizo el depdsito, razén por la cual “e/ despacho...
debio llamar a la persona que aparece en la consignacion para
corroborar el dicho y porque fue.. él quien pago dichas
obligaciones a nombre de mis representados... me gustaria que en
seqgunda instancia se decretara dicha prueba’;y refirieron que la

excepcion de falta de legitimacion por pasiva debe prosperar.

8. En la fase de sustentacion, se guardo silencio.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 709 del Cédigo de
Comercio, el pagaré ademas de los designios del precepto 621 de
ese ordenamiento, debe compilar “..la promesa incondicional de
pagar una suma determinada de dinero... El nombre de la persona
a quien deba hacerse el pago... la indicacion de ser pagadero a la

orden o al portador y... la forma de vencimiento,”
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En el caso concreto, la parte accionada enfrentd la
providencia del juez indicando en términos genéricos que los
instrumentos no son exigibles porque no compilan los
presupuestos anotados, protesta que se fundamento en la norma
que preside el pagaré y de contera no incluye a las letras de cambio
LC-211 8720820 y LC-211 8720820, menos cuando sus elementos
constitutivos los gobierna una disposicion diferente a la sefialada

en la apelacion.

Retomando lo dicho en el canon 709 citado, imperioso
es anotar que “la promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero’; es un elemento que caracteriza al pagaré
y tiene que ver con el compromiso crediticio que asume el deudor
con su acreedor, el cual inexorablemente debe ser incondicional, es
decir, no estar sometido a condiciones; las convenciones de los
titulos valores 01 y 02 muy pronto permiten colegir que la parte
convocada asumié el rol de deudora y que sin condicionamientos
prometio devolver al ejecutante capitales especificos, toda vez que
en ambos documentos se estipuld que: “Jan Michael Rojas
Velasquez... obrando en nombre propio y en calidad de
representante legal de Golden Industry JRV SAS... a la orden de John
Fredy Guevara Sepulveda... el valor de..” $320.000.000 vy
$18.102417, el "12 de mayo de 2021... (y) el 12 de julio de 2021, en

efectivo”

Se tiene entonces, que los titulos contienen una
declaracion unilateral de voluntad, generadora de derechos en
favor del ejecutante y a cargo de los demandados, de donde se
sigue que los cartulares son aptos para acreditar y exigir la
satisfaccidn de las prestaciones que contiene, precisamente porque
reflejan una promesa incondicional de pago, su beneficiario, su

modalidad y vencimiento.
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Y como pudo evidenciarse, en los pagarés se apuntd
que Jan Michael Rojas Velasquez obraba “en nombre propio y en
calidad de representante legal de Golden Industry JRV SAS,
informacion que a la postre lo vincula como otorgante y por ende
como responsable del pago, inferencia que encuentra sustento en
el principio de literalidad de los titulos valores y en el canon 626 del
Cddigo de Comercio, cuyos designios apuntan que “el suscriptor de
un titulo quedara obligado conforme al tenor literal del mismo, a

menos que firme con salvedades compatibles con su esencia”.

No es desconocido que el ejecutado solo impuso una
rubrica sobre los pagarés, pero tampoco lo es que el ordenamiento
juridico en alguna parte exige que si hay dos personas -natural y
juridica- vinculadas como deudores en las convenciones
introductorias, sea necesaria dualidad de firmas; de alli que st solo
existe una suscripcidon, correspondiente a don Jan Michael, el
derecho incorporado en los titulos le es imputable en su rol de
persona natural y de representante legal, maxime cuando tiene

capacidad para actuar en esa doble condicion.

De otra parte, en la apelacidon se adujo que el
convocante recibié un pago parcial de $210.000.000, deposito que
fue acreditado mediante el comprobante bancario suministrado
con las excepciones, pues ese documento informé que la
transaccion se cumplio el 12 de junio de 2021 y que el beneficiario
fue el gjecutante; no obstante, el juzgador no imputo el capital con
sustento en que el enjuiciado no fue quien realizd la transferencia,
inferencia que prima facie es veridica en razén de que aquel recibo
exterioriza que la persona que consigno tiene un numero de

identificacion diferente al del encausado.

Por manera que se hizo necesario cotejar la declaracion

del postulador en funcidn de descifrar si el importe resefiado se
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destind para saldar los pagarés 01 y 02, evaluacidon que arrojé la
misma conclusion del fallador, precisamente porque aquél asegurd
que los consabidos $210.000.000 “no provienen de la parte
demandada” dado que fueron consignados ‘a raiz de un negocio
diferente, con dos personas totalmente diferentes’, quien ademas
justificd que el demandado tiene a su disposicion el comprobante
bancario en virtud de que -al parecer- conoce a la persona que

realizd el movimiento financiero.

Cumple destacar que el accionado escoltd su defensa
con su declaracion y el legajo examinado, insumos que se erigen
como débiles para corroborar que fue el duefio de los recursos
econdmicos y que por intermedio de otra persona los proporcioné
al acreedor, maxime cuando en la primera instancia no solicito el
testimonio de la persona que realizo la transferencia en procura de
certificar su teoria, de donde se sigue que la actitud pasiva de aquél
incidio en las resultas del certamen y a la postre impidié habilitar la

facultad de decretar pruebas de oficio.

Sobre ese punto hay precedente que indica que “por lo
mismo, stendo del actor y no del juez el deber de demostrar los
supuestos facticos de las normas juridicas, cuando se omite
pronunciamiento sobre una prueba solicitada, es la parte afectada
la legitimada para interponer recurso de reposicion en dicha
(instancia, (...) o en alzada. En conclusion, la carencia de diligencia de
la parte en cuestiones probatorias, no conduce a que el juzgador se
vea obligado inexorablemente a actuar por ella mediante el decreto
oficioso de pruebas’, SC 00373, de 25 de enero de 2008.

En idéntica orientacion se manifestdo que “si tal era la
trascendencia que a ojos del censor tenian las probanzas no
decretadas oficiosamente, debio cuando menos aportarlas al

expediente en el tramite de las instancias y no denunciar... un
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supuesto yerro cuya comision se podria haber evitado, en otros
términos, la incuria del actor no puede convertirse en un ataque
contra el juzgador. Luego, “en este evento no se incurrio por el
Tribunal en el yerro de iure denunciado, puesto que fue la propia
conducta descuidada de la [impugnante] la que produjo como
secuela que tales medios de conviccion, los que en su opinion eran
trascendentes (...), no se decretaran como probanzas’, CS).SC 00527

de 21 de octubre de 2010, énfasis fuera del texto).

Lo hilvanado también constituyé valladar para que esta
colegiatura recaudara la declaracion de la persona que realizd el
depdsito bancario, conforme se exigié en el recurso, pedimento que
ademas es improcedente porque no se enervo en la oportunidad
del precepto 327 del Codigo General del Proceso, ya que se

esgrimid en los reparos concretos expuestos en la primera instancia.

Con fundamento en las razones descritas, se confirmara

la providencia opugnada.

DECISION

Por lo expuesto, la Sala de Decision Civil -Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la Ley, resuelve, confirmar la sentencia de fecha y

procedencia anotadas.
Costas de segunda instancia a cargo de la parte
apelante. En su momento, incliyase como agencias en derecho

causadas en segunda instancia la suma de $2.000.000.

Notifiquese,
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Los magistrados,

JAIME LONDONO SALAZAR
A ]
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—_ _ i
GERMAN OCTAVIO RODRIGUEZ VELASQUEZ

Vv

ORLANDO TELLO HERNANDEZ
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