RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 1 Fecha de aprobacion:
2810812018

AUTO DE INTERLOCUTORIO No.518
FECHA: siete (07) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARMEN ELISA RAMIREZ
DEMANDADO: CENTRALES DE TRNASPORTE S.AY OTROS
RADICACION: 2014-00153

En audiencia de pruebas celebrada el 17 de octubre de 2018, el despacho
suspendio la diligencia, con la finalidad de recibir el interrogatorio de parte a la sefiora
Carmen Elisa Ramirez, en el Departamento de Antioquia, conforme a lo manifestado
por el apoderado judicial de la parte demandante, a través de un video-conferencia.

Sin embargo, como quiera que los juzgados del municipio de Santuario
Antioquia municipio no cuentan con los medios tecnolégicos necesarios para llevar a
cabo una video conferencia a tiempo real, pero dispone de medios tecnolégicos para
recibir y grabar el interrogatorio de parte, se librara atento despacho comisorio al
Juzgado Promiscuo de Familia de Santuario - Antioquia, para que disponga de sus
instalaciones para recibir el interrogatorio de parte a la sefiora Carmen Elisa Ramirez.

Lo anterior, conforme a la excepcién establecida en el inciso segundo del
articulo 171 del C.G.P.

Por otra parte, y atendiendo dicha situacion, se deja sin efectos la fijacion
de la audiencia de pruebas para el 23 de noviembre a la 01:30pm, y en su lugar, se
solicita a las partes solicitantes de la prueba, presentar la formulacién de las preguntas
por escrito, en pliego abierto o cerrado, de acuerdo a los lineamientos del articulo 202
del C.G.P. '

Por secretaria déjense las constancias del caso, a efectos de que las
partes solicitantes (Centrales de Transportes S.A, el Edificio Terminal Intermunicipal de
Pasajeros de Cali-ETCALI.PH y Suramenricana S.A), retiren el correspondiente
despacho comisorio dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, y allegue el oficio diligenciadgagdentro de los cinco (5) dias siguientes al
retiro.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ARPO GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

Proyecté: Ang NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 059, el cual se
inserté en los medios informaticos de la Rama Judicial el dia
08 de noviembre de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry Montoya
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE SUSTANCIACION

ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 | Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO SUSTANCIACION N.°509
FECHA: siete (07) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VICTOR MARIO VALENCIA PRECIADO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL Y OTROS
RADICACION: 2014-00499

Atendiendo a que para la fecha no fue posible oficiar con antelacion al
Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad, con el fin de
autorizar el traslado del interno Victor Mario Valencia Preciado, se procede a
REPROGRAMAR |la AUDIENCIA DE PRUEBAS que se encontraba programada en
el presente asunto para que tenga lugar el dia DIECIOCHO (18)) DE ENERO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LA HORA EN PUNTO DE LAS NUEVE DE LA
MANANA (9:00 A.M.).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

#RDO GARCIA GALLEGO

JUZGADOQ 14 ADMINISTRATIVO ORAL. DEL CIRCUITO DE CALLI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 059 el cual se inserté en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 08 de
NOVIEMBRE de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a
quienes suministraron su direccigfl electrénica.

Proyectd: Ang A

Carrera 5 No. 12-42, Edificio Banco de Occidente, Piso 11, teléfono 8962468
Email: adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
\ CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 498

FECHA: Noviembre siete (07) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LILIANA AGUILAR LASPRILLA
DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL
RADICACION: 2016-00127
OBJETO DE LA DECISION

Se procede a resolver el recurso de reposicién y en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante (fls. 174-178), contra los autos
189 y 190 del veinticinco (25) de mayo de 2018, por medio del cual se decreté el
desistimiento de las pruebas solicitadas por la parte demandante, se ordené cerrar el
debate probatorio y prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
concediéndole a las partes el término de diez dias para que presentaran sus alegatos
de conclusién (fl. 172-173 de la cuadernatura).

ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Fundamenta el recurso de reposicidn sefialando que por parte de la
demandante si existe el interés y el animo del recaudo de las pruebas, razén por la
cual se opone al desistimiento decretado por el Despacho.

Respecto a la omisiéon en el retiro de los oficios que tenian por objeto la
practica de las pruebas desistidas, manifiesta que por error involuntario delegé dicha
funcién en el dependiente de la oficina, el cual por olvido no los retiré.

Dice que asume el error cometido, pero reitera la necesidad del recaudo
probatorio advirtiendo que dicha omision no volvera a suceder.

Indica que no se puede dar aplicacién al articulo 175 del CGP, toda vez que
dicha normatividad opera solo y exclusivamente cuando una de las partes manifiesta
que desiste de las pruebas, mas no sefiala que esa voluntad de no continuar con las
pruebas se pueda suprimir, por ser una manifestaciéon expresa.

Argumenta que la misma norma sefiala que cuando una de las partes no
cumple con una obligacién procesal, como en este caso, la ley dispone que se debe
requerir por una sola vez para que cumpla con esa obligacién, o de lo contrario se
aplique el desistimiento tacito.

Expresa que en el presente asunto la persona lesionada y de quien se
reclama la intervencion del juez administrativo, es un menor de 14 afios de edad, por
lo cual considera que en virtud del principio de favorabilidad conforme las normas de
derecho internacional como la Convencién de los derechos de los Nifios, Reglas de
Bejin, Directrices de Riad, Reglas de la Habana, tratados internacionales, la
Constitucion Nacional y la Ley 1098 de 2006, se debe aplicar el principio e interés
superior de los nifios, nifias y adolescentes, requiriéndose asi de una proteccién
especial para el afectado.

Carrera 5 No. 12-42, Edificio Banco de Occidente, Piso 11
admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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En ese orden de ideas, manifiesta que atendiendo lo dispuesto en el articulo
317 del CGP se le conceda el término de 30 dias a fin de gestionar las pruebas sobre
las cuales el Despacho aplicé el desistimiento y de igual manera se fije fecha para
llevar a cabo la audiencia de practica de pruebas.

En el evento de que no se acceda a lo pretendido, solicita se conceda el
recurso de apelacién presentado de manera subsidiaria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El recurso de reposicion se encuentra plasmado en el Art. 242 del
C.P.A.C.A., como un recurso ordinario en cabeza del perjudicado con una providencia
y circunscrito para ser presentado ante el mismo juez con el fin de que se revoque o
reforme el pronunciamiento objeto del recurso.

Por su parte, el articulo 202 del CPACA sefiala que toda decisién que se
adopte en audiencia publica, se notifica en estrados, esta modalidad de notificacién!
solo puede aplicarse de proveidos dictados en el curso de una audiencia o una
diligencia, los que se entiende quedan notificados en el desarrollo de la misma e
inmediatamente se profieren, por lo que el termino de ejecutoria corre de inmediato.

En ese orden de ideas, es menester advertir que en el esquema de la
oralidad cuando una decision se profiere en audiencia, el recurso de reposiciéon debe
interponerse y sustentarse verbalmente en su desarrollo, toda vez que los términos
previstos para la presentaciéon de los recursos son preclusivos y, por ende, si se
formulan por fuera de ella devienen extemporaneos.

Sobre la oportunidad de la presentacién del recurso de reposicion, el articulo
318 del C.G. P. dispone lo siguiente:

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposiciéon procede contra los autos que dicte el
Jjuez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia,
para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposiciéon no procede contra los autos que resuelvan
un recurso de apelacién, una suplica o una queja.

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo

sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del
auto”. Resaltado del Despacho

Es tanto asi que la misma normatividad, sefiala que dicho recurso se decide en
la misma audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria?.

En el presente asunto, se tiene que la notificacidén de las providencias
impugnadas, es decir los autos de sustanciacién 189 y 190 por medio del cual el
Juzgado decret6 el desistimiento de las pruebas solicitadas por la parte demandante,
cerr6 el debate probatorio y dispuso prescindir de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se notificd en la audiencia de pruebas celebrada el dia 29 de mayo de
20183, luego entonces, es ese el momento en el que precluye el termino para
interponer el recurso de reposicién, pues lo recursos se deben interponer en la
oportunidad sefialada por la ley, dado que la aplicacién de la normas que determinan
la oportunidad para presentar los recursos son de orden publico.

U Articulo 294 del C.G.P
2 inciso 1 del art 319 C.G.P
3 Ver folios 71-72 de la cuadernatura.



Por las anteriores razones, atendiendo que el recurso de reposiciéon no se
interpuso en el acto mismo de la audiencia inmediatamente se profirié la determinacion,
sino que se interpuso al tercer dia (01 de junio de 2018), el Despacho lo rechazara por
extemporaneo.

De igual forma, no habra lugar a dar tramite al recurso de apelacién presentado
en forma subsidiaria, dado que atendiendo lo dispuesto en numeral 1° del articulo 244
del CPACA, el recurso de apelacion contra un auto que se profiriera el audiencia, debe
presentarse y sustentarse en el mismo acto, por ende, el referido recurso correra la
misma suerte del principal.

Por demas, debe indicarse que las razones esbozadas por el profesional del
derecho no atienden los principios de celeridad, lealtad, buena fe y eficacia que rigen la
administracion de justicia, dado que en audiencia de pruebas celebrada el dia 7 de
febrero de 2018* se le requiri6 a la parte actora para que gestionara la practica de las
pruebas decretadas a su favor, diligencia en la cual no concurrié el apoderado, lo que
no resulta sorprendente en la medida que dicha actuacién se reitera en la audiencia
celebrada el dia 29 de mayo del afio en curso, actitudes que demuestran falta de interés
de la parte actora en la practica de las pruebas.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Cali, Valle,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion
interpuesto por la parte demandante, contra la decisién que decreté el desistimiento
de las pruebas solicitadas por la parte demandante, cerré el debate probatorio y
prescindié de la audiencia de alegaciones y juzgamiento dictados en audiencia
publica el dia veintinueve (29) de mayo de 2018 (fl. 172-173), por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: No dar tramite al recurso de apelacién interpuesto de forma
subsidiaria por las razones esbozadas en la parte considerativa.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, pasa a Despacho el
expediente para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se inserté en los
PROYECTO: YAP medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 8 de Noviembre de
2018, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se gnvié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénjea

El Secretario, Jhon Fredy ntoya

4 Ver folio159-162.






RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE SUSTANCIACION
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO DE SUSTANCIACION N°. 502
FECHA: Noviembre, siete (7) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: GRUPO

DEMANDANTE: COMUNIDAD COMUNA 18
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - EMCALI
RADICACION: 2016-00174

En providencia que antecede de fecha 10 de septiembre de esta anualidad se requirié
alas entidades EMCALI E.I.C.E., IDEAM Yy al auxiliar de la justicia, Pedro José Aguado
Garcia, con el fin de que den cumplimiento a lo ordenado en el auto que abre a
pruebas.

Respecto a dicho requerimiento tan solo la entidad demandada — EMCALI E.I.C.E.,
allegé sendos oficios, obrantes a folios 412 a 413 y en el cuaderno No. 1 C, los cuales
se glosan al plenario, para conocimiento de las partes.

Ahora bien, en virtud a que el auxiliar de justicia designado, a la fecha no ha aceptado
tal cargo, pese a ser de caracter obligatorio y comunicado mediante oficio No. 660
recibido el dia 27 de septiembre de esta anualidad (fl. 414); de conformidad con lo
sefialado en el articulo 49 del CGP en su inciso 2' que al tenor literal sefiala “...E/
cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento, se excuse de
prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el término
otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado
inmediatamente...”, se dispone el relevo del sefior Pedro José Aguado Garcia, y en
su lugar se ordena designar de la lista de auxiliares de justicia al arquitecto Gustavo
Adolfo Arango Rivas, quien puede ser ubicado en la direccion dispuesta en el citado
listado. Por secretaria notifiquese la designacion al perito conforme lo establece el
inciso primero del articulo 49 del C.G.P para la respectiva aceptacion del cargo.

Igualmente, se ordena que por secretaria sea librado oficio dirigido al IDEAM con el
fin de que se certifique sobre las condiciones meteoroldgicas presentadas en la
ciudad Santiago de Cali el dia 26 de noviembre de 2014.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EQIARPO GARCIA GALLEGO

) Juez

PROYECTO: LKRC

! Por expresa remision del articulo 68 de la Ley 472 de 1998.
Carrera 5 No. 12-42 Piso 11 - Telefax 8962468
Correo electronico adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADQ 14 ADMINISTRATIVO ORAL, DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se inserté en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, Jhon Freddy Charry




RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 489

FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUBY ELIZABETH CASTELLANOS PENALOSA
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
RADICACION: 2018-00137

OBJETO DE LA DECISION

Se procede a resolver sobre la peticion de suspension provisional de la
resoluciéon No. 20182020051645 del 22-05-2018 del proceso de la convocatoria No.
433 de 2016-ICBF, especificamente en lo que se refiere a la provision de la vacante
del empleo identificado con el cédigo OPEC No. 38994 denominado Profesional
Especializado codigo 2028, Grado 17, del Sistema General de Carrera Administrativa
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

FUNDAMENTO DE LA PETICION

Afirma la demandante que fue inscrita en el concurso abierto de méritos 433 de
2016 convocado mediante acuerdo No. CNSC-2016000001376 del 05-09-2016, por
la Comisién Nacional del Servicio Civil, con el fin de acceder al cargo identificado con
el cédigo OPEC No. 38994, denominado Profesional Especializado cédigo 2028,
grado 17, del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

Dice que segun las reglas establecidas en el acuerdo No. CNSC-
2016000001376 del 05-09-2016, las cuales fueron aceptadas por todos sus
participantes, el referido concurso estuvo compuesto por seis (6) fases, en el siguiente
orden:

Convocatoria y divulgacion

Inscripciones

Verificaciéon de requisitos minimos

Aplicacién de pruebas

4.1 Pruebas sobre competencias basicas y funcionales

4.2 Pruebas sobre competencias comportamentales

4.3 Prueba Psicotécnicas de personalidad: Aplica Unicamente para empleos
de nivel profesional de areas o procesos misionales

4.4 Valoracion de antecedentes

5. Conformacién de lista de elegibles

6. Periodo de prueba

hponb =

Manifiesta que segun lo previsto en el articulo 5° del citado acuerdo, el concurso
se encuentra regulado por los principios de mérito, libre concurrencia, igualdad en el
ingreso, publicidad, transparencia, imparcialidad, confiabilidad, validez de los
instrumentos, eficacia y eficiencia.

Carrera 5 No. 12-42, Edificio Banco de Occidente, Piso 11
admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Expresa que el dia 3 de septiembre de 2017, en cumplimiento de las reglas del
concurso, presento las pruebas basicas, funcionales y comportamentales, las cuales
aprobé. '

Indica que el 20 de noviembre de 2017, la Comisién Nacional del Servicio Civil,
publicé en su pagina web que el dia sabado 17 de diciembre de 2017, se realizaria
prueba psicotécnica de personalidad para empleos del nivel profesional, prueba a la
cual asistieron sus participantes, excepto la concursante MARIOTTY SEVERICHE
ORTEGA, quien alegd que no podia asistir por ser dia sabath en la comunidad
religiosa a la cual pertenece, a sabiendas de que ya le se habia advertido la
imposibilidad de aplicar excepciones a la misma.

Refiere que el 30 de enero de 2018, luego de surtida la cuarta fase del concurso
en la que se presentaron las pruebas psicotécnicas de personalidad, la Comision
Nacional del Servicio Civil publicé los resultados de la misma posicionando a la
demandante en el primer lugar del listado de aspirantes.

Relata que el dia 13 de febrero de 2018, ingres6 al SIMO- Sistema para la
Igualdad el Mérito y la Oportunidad, encontrandose con la sorpresa de que la
concursante MARIOTTY SEVERICHE ORTEGA con cédigo 70874873, quien estaba
en segundo lugar con puntaje de 59.95, fue ubicada en primer lugar con un puntaje
de 73.95, lo cual sucedié en cumplimiento de un fallo de tutela proferido por el
Juzgado 2 Penal del Circuito de Yopal, Casanare, mediante el cual se le ordené a la
Comision Nacional del Servicio Civil la practica de la prueba psicotécnica de
personalidad a la sefiora MARIOTTY SEVERICHE, hecho que incidié en la variacion
en la ubicacion del listado de aspirantes.

Asi mismo, aduce que el Tribunal Superior del Casanare en el tramite de alzada
surtido en la tutela proferida por el Juzgado 2 Penal del Circuito de Yopal Casanare,
declaré la nulidad de lo actuado a partir de la admisién de la misma, por considera
que se encontraba viciada al haberse omitido notificar la acciéon a los terceros
participantes del concurso.

Sefala que luego el Juzgado 2 Penal del Circuito de Yopal Casanare, procede
a emitir nueva sentencia en la acciéon de tutela declarando la carencia de objeto,
incurriendo en un error al no emitir una orden de fondo y expresa de incluir la
evaluacién practicada a la participante MARIOTTY SEVERICHE en la posicion de las
pruebas, con lo cual segun su criterio quedaron salvaguardadas las reglas y normas
del concurso previamente establecidas, al recuperar la Comision Nacional del Servicio
Civil el control de legalidad del proceso.

Asevera que el dia 7 de abril de 2018, mediante derecho de peticion le solicita
a la entidad demandada no tener en cuenta la prueba psicotécnica presentada por la
sefiora MARIOTTY SEVERICHE, por considerar que no existe orden judicial que asi
lo disponga y en razén a que la misma se hizo por fuera de la ley 909 de 2004 y el
acuerdo No. CNSC-2016000001376 que reglamenta el concurso.

De igual modo, dice que la entidad demandada en respuesta a su peticion
sefalé “Visto lo anterior, se procedié a dar cumplimiento al fallo de primera instancia
y se deja claro que si bien es cierto, se declaré la nulidad de todo lo actuado, también
lo es que la actuacion empez6 de cero sin que esto quiera decir que la nueva decision
del Juez de primera instancia fuera absolver a esta entidad, al ver que ya se habia
resuelto la solicitud de la accionante, se declaré carencia actual de objeto por hecho
superado, por lo tanto las actuaciones realizadas dentro del caso de la sefiora
MARRYOTTY SEVERICHE ORTEGA, se realizaron bajo el marco de la legalidad y
dando cumplimiento a las érdenes judiciales impartidas”

Finalmente, indica que el dia 28 de mayo de 2018, la Comision Nacional del
Servicio Civil expide la Resolucién 20182020051645 del 22-05-2018, por medio de la
cual conforma la lista de elegibles para proveer una vacante del empleo identificado
con el codigo OPEC No. 38994, denominado Profesional Especializado, Cédigo 2028,



Grado 17 del Sistema General de Carrera Administrativa del Instituto Colombiano de
Bienestar familiar, estableciendo el siguiente orden:

Posicién Documento Nombre Puntaje
1 1100545614 MARIOTTY SEVERICHE ORTEGA 73,95
2 27880858 RUBY ELIZABETH CASTELLANOS PENALOZA 71,99
3 55246982 MAYBWETH PATRICIA OROZCO TORRES 71,58

CONTESTACION DEL DEMANDADO

La entidad demandada durante el término del traslado da respuesta al libelo
advirtiendo que desde siempre ha brindado las garantias inmersas al debido proceso
administrativo, razén por la cual considera que la presente controversia no puede ni
debe prevalecer frente a la legalidad de las actuaciones surtidas por la CNSC, y
mucho menos que los argumentos expuestos en la demanda cuenten con la fuerza
para decretar la medida cautelar invocada.

Refiere que con lo anterior bastaria para demeritar la medida cautelar solicitada,
sin embargo manifiesta su oposicion al decreto de la misma, ya que considera que
que en la presente controversia es menester apelar a la presuncién de legalidad y de
buena fe de las actuaciones adelantadas por la entidad, lo cual debe en principio
garantizar su derecho de contradiccién.

Explica que luego de la orden judicial emitida por un Juez Constitucional (Fallo
emitido por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Yopal del 13 de enero de 2018,
radicado 85-001-3104-002-2017-0063-00) por medio del cual el operador judicial
determina amparar los derechos fundamentales de la accionante y da la orden de
practicar la prueba en fecha diferente a la prevista en el cronograma del acuerdo de
Convocatoria y ante el recurso de impugnacion interpuesto por esa entidad, sin
perjuicio de haberse allanado al cumplimiento de la decision, el Tribunal Superior de
Yopal- Casanare, mediante providencia del 22 de febrero de 2018, declaré la nulidad
de lo actuado en la medida que no se habia vinculado a los demas participantes que
se pudieran ver afectados con la decisién en el tramite de tutela.

Afirma que el anterior hecho dio lugar a nueva decisién en donde el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Yopal, luego de hacer un analisis juridico del objeto de
amparo, verificado el saneamiento de las omisiones de vinculacién de terceros
afectados, habiendo sentado posicion expresa donde se ratificaba en la decision de
salvaguardar los derechos de la accionante, y verificado el cumplimiento de la
sentencia inicial por parte esa entidad, da lugar a la declaratoria de carencia actual
de objeto por hecho superado, sin que pueda desconocerse, en modo alguno que la
Comision Nacional del Servicio Civil obré en cumplimiento de orden del Juez de tutela,
advirtiendo asi mismo sobre los eventuales perjuicios que se puedan derivar de la
medida cautelar respecto de las personas que a la fecha ostentan derechos de
elegibilidad, por haber sido incluidos en la lista de elegibles y/o nombrados de acuerdo
a las normativas que regulan la materia.

Adicionalmente, indica que la parte actora de manera deliberada guarda
silencio respecto a la decisién emitida en sede de tutela el dia 5 de junio de 2018
dentro de la accién instaurada bajo el radicado No. 76000131100072018-00226-00,
por los mismos hechos en los cuales pretende sustentar la solicitud de medida
cautelar, providencia en la cual se negé el amparo solicitado.

Conforme lo anterior, asevera que en la presente controversia no se cumple con
las exigencias legales previstas en el articulo 231 del CPACA, dado que del anélisis
del acto demandado y de la confrontacién de las normas superiores invocadas, asi
como del estudio de las pruebas allegadas, no surge y mucho menos salta de bulto
la presunta violacion invocada por el libelista, echandose de menos igualmente,
prueba sumaria de perjuicios.
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En consecuencia, solicita rechazar o negar por improcedente la medida cautelar
solicitada y agotar el procedimiento previsto respecto del medio de control incoado,
de manera que se le garantice el debido proceso a la generalidad de las partes e
intervinientes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 231 del C.P.A.C.A., en cuanto a los requisitos para decretar las
medidas cautelares, establece:

Articulo 231.- Requisitos para decretar las medidas cautelares.
Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violaciéon de
las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que
se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del
analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios
debera probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos.

()

Por otro lado, el Honorable Consejo de Estado, mediante providencia de
fecha veintiséis (26) de agosto de dos mil dieciséis (2016), manifesto:

“3.2. Requisitos para decretar la suspension provisional de los efectos
de los actos administrativos.-

La medida cautelar de suspensién provisional de los efectos de los actos
administrativos que era la unica medida cautelar en el CCA, continué6 en el CPACA.
En efecto:

3.2.1.- Conforme con lo dispuesto en el articulo 238 de la Constitucién
Politica, la jurisdiccion de lo contencioso administrativo podré suspender
provisionalmente los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de
impugnacion por via judicial por los motivos y con los requisitos que establezca la ley.

3.2.2.- El anterior Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984),
establecia que esta medida estaba sujeta a que la contradiccién con las disposiciones
invocadas como fundamento de la solicitud de suspension fuera manifiesta y
apreciada por confrontacién directa con el acto demandado. Asi, no permitia que el
Juez pudiera realizar un estudio del caso, pues la trasgresién debia ser ostensible, y
como tal, no podia implicar esfuerzo analitico alguno.

3.2.3.- Ahora bien, el Cédigo ha establecido que la medida de suspension
de actuaciones administrativas solo se deberéd acoger cuando se considere que no
existe otra posibilidad de conjurar o superar la situacién que dé lugar a su adopcion y,
en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las
condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para que
pueda reanudar el procedimiento o actuacién sobre la cual recaiga la medida.

3.2.4.- EI CPACA? define un conjunto de requisitos para la procedencia de
la medida de suspensién provisional —tanto en acciones de nulidad simple como de
nulidad y restablecimiento del derecho- y define de forma general los requerimientos
que debe hacer el Juez en los demé4s eventos. (...)

Como la jurisprudencia ha resaltado, se trata de “una reforma sustancial, si
se tiene en cuenta que (...) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente
superficial de la solicitud de la medida sino que incluye la apreciacion de las pruebas
aportadas al efecto™. Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad
establecida en el CPACA, para la suspensién provisional se prescindié de la
“manifiesta infraccion” hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que

! Inciso primero del Articulo 231 del CPACA.
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, auto del 31 de julio de 2013, Rad. No.
110010324000 2013 00018 00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.



“la nueva normativa presenta una variacion significativa en la regulacién de esta figura,
por cuanto la norma obliga al Juez administrativo a realizar el anélisis entre el acto y
las normas invocadas como fransgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con la
solicitud™.

En este sentido se observa que, para que se decrete la suspensién
provisional de los efectos de un acto administrativo resulta necesario que del anélisis
realizado por el Juez, se concluya que existe violacién a las normas invocadas en la
demanda o en el escrito contentivo de la solicitud.

Légicamente esta regulacion especial de la suspensién provisional no puede
significar que en los juicios de nulidad y nulidad y restablecimiento del derecho
Unicamente resulte procedente esta medida cautelar. Dado el principio general
sentado por el Cédigo* respecto de la posibilidad de decretar las medidas que mejor
se ajusten a las particularidades del caso cuando quiera que se cumplan los requisitos
previstos para ello se impone entender que la suspensién provisional de un acto
administrativo puede verse acompafiada de otras medidas previas.

(.)

4.4.- Ahora bien, visto el contenido de la solicitud de suspensién provisional
formulada, encuentra el Despacho que en el caso objeto de estudio no es procedente el
decreto de medidas cautelares, en el entendido de que el actor no cumplié con la carga
de probar siquiera sumariamente la causacién de un perjuicio, al tenor de lo dispuesto en
el articulo 231 del CPACA.}

De lo anterior se colige que en la ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), a diferencia
del Cédigo Contencioso Administrativo, si bien el juez puede hacer un analisis al
confrontar el acto del cual se solicita la medida cautelar con la norma o normas
invocadas como violadas, para determinar la procedencia o no de la medida debiendo
ser cauteloso para no incurrir en prejuzgamiento.

En el caso concreto, la parte demandante solicita la suspensién provisional del
acto administrativo contenido en la resolucién No. 20182020051645 del 22-05-2018
dentro del proceso de la convocatoria No. 433 de 2016-ICBF respecto de la provision
de la vacante del empleo con el cédigo OPEC No. 38994, denominado Profesional
Especializado codigo 2028, Grado 17 del Sistema de Carrera Administrativa del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

De folios 95-97 del cuaderno ppal, obra copia del acto acusado, esto es, la
Resoluciéon No. 20182020051645 del 22-05-2018, por medio de la cual la Comision
Nacional del Servicio Civil conforma la lista de elegibles para proveer una (1) vacante
del empleo identificado en el parrafo anterior, posicionando en primer lugar a la sefiora
MARIOTTY SEVERICHE ORTEGA con puntaje de 73,95; en segundo lugar a RUBY
ELISABETH CASTELLANOS PENALOSA con 71,99 y por Ultimo a la sefiora
MAYBETH PATRICIA OROZCO TORRES con un puntaje de 71,58.

Asevera la demandante que con la expedicién del acto acusado la entidad
demandada viola la ley 909 de 2004 y el Acuerdo No. CNSC-2016000001376, al tener
en cuenta una prueba psicotécnica de personalidad realizada de manera
extemporanea e individual a la concursante MARIOTTY SEVERICHE, infringiendo asi
los principios de meérito, libre concurrencia, igualdad en el ingreso, publicidad,
transparencia, imparcialidad, confiabilidad, validez de los instrumentos, eficacia y
eficiencia.

Asi mismo, considera que con la decision del Tribunal Superior de Yopal que
declara la nulidad de lo actuado a partir de la admision de la tutela bajo radicado No.
2017-00063 adelantada en el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Yopal, pierde
legitimacién y vigencia la prueba psicotécnica realizada a la concursante MARIOTTY

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto del 3 de diciembre de 2012, Rad.
No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

4 Articulo 229 del CPACA.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Consejero Ponente: GUILLERMO
VARGAS AYALA, 26 de agosto de 2016, Radicacién: 11001-03-24-000-2016-00191-00.



SEVERICHE, razén por la cual aduce que la Comision Nacional del Servicio Civil tenia
la autonomia y el control de legalidad del citado concurso.

De lo anterior se tiene que la presente controversia gira en torno a la validez de
la prueba psicotécnica realizada a la sefiora MARIOTTY SEVERICHE ORTEGA
dentro del concurso de méritos convocado mediante Acuerdo No. CNSC-
20161000001376 del 05-09-2016, prueba que segun la demandante incidi6é en la
clasificacion de la lista de elegibles conformada mediante Resolucién No.
20182020051645 del 22-05-2018.

Los hechos acreditados por las partes dan cuenta que dentro del citado
concurso de méritos la participante MARIOTTY SEVERICHE ORTEGA, promovi6
accion de tutela en contra de la Comision Nacional del Servicio Civil y la Universidad
Nacional, por considerar que al haber sido citada para el dia sabado 16 de diciembre
de 2017 para la aplicacion de la prueba psicotécnica de personalidad, se le
vulneraban sus derechos a la igualdad y libertad religiosa, dado que al ser miembro
activa de la Iglesia Adventista del Séptimo dia, tiene la costumbre de guardar y
consagrar el dia sabado a la adoracién del sefior (fl. 30-35).

De igual manera, las pruebas allegadas dan certeza que luego de haber sido
amparados los derechos invocados por la accionante, la Comisién Nacional del
Servicio Civil presenta impugnacion contra dicha decision, por lo que el Tribunal
Superior de Yopal mediante auto interlocutorio No. 03 del 22 de febrero de 2018,
declara la nulidad de todo lo actuado a partir del auto del 13 de diciembre de 2017, a
fin de que las entidades accionadas procedieran a notificar a través de la pagina web
la admisién de la accién a todos los participantes del concurso que superaron las
pruebas eliminatorias basicas, funcionales y comportamentales al cargo de
Profesional Especializado grado 17, cddigo 2028, OPEC 38994 del ICBF (fl. 36-37).

Igualmente, se acredita que el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Yopal
Casanare, el dia 15 de marzo de 2018 profiere nueva sentencia dentro de la accién
en referencia, providencia en la cual declaré carencia actual de objeto por hecho
superado, al considerar que con el escrito presentado por la Universidad de Medellin,
se verificd que el dia primero (1) de febrero de 2018, le fue aplicada la prueba
psicotécnica de personalidad a la aspirante MARIOTTY SEVERICHE ORTEGA,
advirtiendo que la omisién que origindé la violacion o amenaza a los derechos
fundamentales habia cesado (fl. 38-45), providencia de la cual no obra en el
expediente constancia de impugnacion.

De lo anterior se tiene que si bien el articulo 5° del Acuerdo CNSC-
2016000001376 del 05-09-2016 “Por la cual se convoca a concurso abierto de méritos
para proveer definitivamente los empleos vacantes pertenecientes al Sistema general
de Carrera Administrativa de la planta de personal del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, Convocatoria No. 433 de 2016-ICBF” consagra que las diferentes
etapas del concurso se encuentran sujetas a los principios de mérito, libre
concurrencia e igualdad en el ingreso, publicidad, transparencia, especializaciéon de
los 6rganos técnicos encargados de ejecutar los procesos de seleccion, imparcialidad,
confiabilidad y validez de los instrumentos, eficacia y eficiencia, considera el
Despacho que con lo allegado al proceso no se infiere una abierta y evidente
infraccién de las normas y principios del Sistema de Carrera Administrativa que
amerite decretar la medida cautelar solicitada, dado que la expedicion de la
Resolucién No. CNSC-20182020051645 del 22-05-2018 se hizo como consecuencia
de la accién de tutela interpuesta por la sefiora MARIOTTY SEVERICHE ORTEGA,
con el objeto de que le fuera aplicada la prueba psicotécnica de personalidad en fecha
y hora distinta a los dias viernes desde las 6:00 pm hasta el dia sabado a las 6: 00
pm, accion que si bien concluyé con sentencia que declaré la carencia actual de objeto
por hecho superado, las entidades accionadas — Comisién Nacional del Servicio Civil
y la Universidad de Medellin, ya se habian allanado al cumplimiento de la orden
emitida inicialmente por el Juez Constitucional, hecho que para determinar su
legalidad requiere de un estudio minucioso de las actuaciones administrativas y/o
judiciales surtidas en el tramite de la convocatoria objeto de controversia, asi como el
derecho que le corresponda a cada uno de sus participantes.



De igual manera, observa el Juzgado que con las pruebas allegadas al proceso
se logra establecer que la sefiora RUBY ELISABETH CASTELLANOS PENALOSA
promovid accién de tutela en la que solicitd se ordenara a la Comision Nacional del
Servicio Civil el cumplimiento del Acuerdo No. 2016000001376 del 05-09-2016 y dejar
de aplicar el fallo de tutela emitido por el Juzgado 2 Penal del Circuito de Yopal, a fin
de ser ubicada en el primer lugar del listado de elegibles para el cargo de profesional
especializado grado 17, cédigo 2028 numero OPEC 38994, accion que le fue
denegada por el Juez constitucional al considerar que en la misma no se advirtié
amenaza o vulneracion de los derechos invocados, sin que se acredite si la decision
aportada fue objeto del recurso de impugnacién.

Con fundamento en lo indicado en lineas precedente, considera el Juzgado que
del analisis de los documentos allegados hasta esta etapa del proceso, no podria
concluirse si el acto acusado vulnerd o no las normas invocadas, por lo que sera en
la sentencia donde se realice el respectivo estudio de fondo. Tampoco se acredité
siquiera sumariamente que de no otorgarse la medida cautelar se pueda ocasionar
un perjuicio irremediable a la demandante.

Por lo anterior, se negara la medida cautelar solicitada al no acreditarse el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 231 del C.P.A.C.A. para
hacer procedente el decreto de la misma.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
Valle,

RESUELVE:

UNICO: NEGAR la medida cautelar de suspension provisional de los efectos
del acto administrativo demandado, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR DO GARCIA GALLEGO
Juez

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifico por Estado No. 059, el cual se inserté en los

medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 8 de noviembre
de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry Montoya
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
PuUBLIco FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
) CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 479
- FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: JAIRO ESCOBAR Y ADA BELLY VELASCO BUENO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE
RADICACION: 2018-00206

En ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
previsto en el articulo 140 del C.P.A.C.A., los sefiores JAIRO ESCOBAR y ADA BELLY
VELASCO BUENO, solicitan se declare administrativamente responsable a la entidad
. demandada de todos los dafios y perjuicios ocasionados como consecuencia de la lesion
- sufrida por el sefior JAIRO ESCOBAR, en hechos acecidos el 17 de enero de 2016 al
tropezar con un residuo de cemento que se encontraba en la bahia al costado del edificio
del CAMP sobre la carrera 29 entre calles 29 y 30 de la ciudad de Palmira, y se buscan
otras declaraciones y condenas.

La demanda se inadmitira por la siguiente razén:

En primer lugar, el articulo 164 del Cédiéé‘- de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo en su numeral 2 literal i) prescribe sobre dicho fenémeno lo

siguiente: a.
Yy

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber4

ser presentada: R

2 En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberéa presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la acciéon u omisién causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.; (...).

En el sub lite manifiesta la parte demandante que los hechos acaecieron el dia 17 de enero
de 2016; no obstante, indica en el acapite de “oportunidad” que es viable el inicio del
medio de control, toda vez que no han transcurrido los dos afios sefialados para la
caducidad de la accién, si dicho fenémeno se cuenta a partir de la determinacion definitiva
de la pérdida de capacidad laboral del lesionado, la cual fue notificada el 23 de febrero de
2018.

De acuerdo a lo anterior, observa el Despacho que el apoderado judicial del demandante
crea confusion al indicar tanto la fecha en que acaecié el hecho que produjo el dafio -17 de
enero de 2016-, y aquella cuando le fue notificado el dictamen pericial de pérdida de
capacidad laboral -23 de febrero de 2018- para efectos de contabilizar el término de
caducidad. Por tanto, se requiere a dicha parte aclare la fecha que, de conformidad con lo
dispuesto en el citado precepto, considera debe tenerse en cuenta para efectos de
. contabilizar el fendmeno de caducidad, y exponer las razones por las cuales es una u otra.

Carrera 5 No. 12-42 Edificio Aseguradora Mercantil
Banco de Occidente — Piso 11 - Recepcion de memoriales Piso 5
Telefax 8962468
Correo electronico: adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Por lo anterior, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A,,
esta Sede debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la parte actora corrija la demanda de los
defectos anotados en relacién con el fenémeno de la caducidad y allegue en medio
magnético la demanda con las debidas correcciones para notificaciéon electronica.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por los sefiores
JAIRO ESCOBAR y ADA BELLY VELASCO BUENO, contra el MUNCIPIO DE PALMIRA,
conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se
proceda a su correcciéon conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so
pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer al abogado HAROL ANTONIO ERAZO DIAZ,
identificada profesionalmente con la T.P. No. 73.332 del C. S. de la J. como apoderado de

los demandantes, en los términos y para los efectos que establece el poder que obra a folio
1.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARE O GARCIA GALLEGO
Juez

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion gjectrénica.

El Secretario, Jhon Charry




RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE SUSTANCIACION
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-28 Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 507
FECHA: siete (07) de noviembre dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAIRO HOYOS ACOSTA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CALI Y OTROS
RADICACION: 2018-00227

Objeto de esta providencia

Realizar aclaracion en el presente asunto, como quiera que el auto admisorio
de la demanda genere un verdadero motivo de duda frente al juzgado que conoce el
proceso de la referencia.

Consideraciones

De conformidad con el inciso segundo del articulo 285 del C.G.P, que dispone:
“la aclaracion procedera de oficio o a peticién de parte formulada dentro de los términos
de ejecutoria de la providencia”, procede el despacho a aclarar, que el Juzgado que
conoce de la presente demanda, y que profirid el auto admisorio No. 485 el 29 de
octubre de 2018, es el Catorce Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali.

La anterior aclaracion, en aras de dar claridad frente al Juzgado que tiene
la competencia para conocer el asunto de la referencia.

En mérito de lo anterior, se
RESUELVE:
UNICO. ACLARAR el auto interlocutorio No. 485 del 29 de octubre de
2018, en la medida de que se entienda qe el Juzgado que tiene la competencia en

primera instancia para resolver en gfupg de la referencia, es el CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCYITS JUDICIAL DE CALI.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ARDO GARCIA GALLEGO

JUZGADQ 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL. CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 059, el cual se insert6 en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 08 de noviembre
de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que
quienes suministraron su direccionsé

El Secretario, Jhon Fred

Proyecté: ang
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLIcO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE SUSTANCIACION
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 508

FECHA: siete (07) de noviembre dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DORY OSORIO GUEVARA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
RADICACION: 2018-00228

Objeto de esta providencia

Realizar aclaracion en el presente asunto, como quiera que el auto admisorio
de la demanda genere un verdadero motivo de duda frente al juzgado que conoce el
proceso de la referencia.

Consideraciones

De conformidad con el inciso segundo del articulo 285 del C.G.P, que dispone:
“la aclaracién procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro de los términos
de ejecutoria de la providencia”, procede el despacho a aclarar, que el Juzgado que
conoce de la presente demanda, y que profirié el auto admisorio No. 486 el 29 de
octubre de 2018, es el Catorce Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali.

La anterior aclaracion, en aras de dar claridad frente al Juzgado que tiene
la competencia para conocer el asunto de la referencia.

En mérito de lo anterior, se
RESUELVE:

UNICO. ACLARAR el auto interlocutorio No. 486 del 29 de octubre de
2018, en la medida de que se entienda que el Juzgado que tiene la competencia en
primera instancia para resolver en asypto de la referencia, es el CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUIZOMUDICIAL DE CALL.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

AIIO GARCIA GALLEGO

JUZGADQ 14 ADMINISTRATIVO ORAL. DEL CIRCUITO DE CALLI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se inserté en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 08 de noviembre
de 2018, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que g€ envi6 mensaje de datos a
quienes suministraron su direcciog/€lectronica.

E! Secretario, Jhon Fre Montoya

Proyectd: ang
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 ' Version: 2 Fecha de Revision:
2810812018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 488

FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: ROBERTO TOBAR ZAMBRANO, ROBERTO DE JESUS
TOBAR ARAQUE Y JOSE RAUL TOBAR ARAQUE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE GESTION DEL MEDIO AMBIENTE -
DAGMA

RADICACION: 2018-00229

En ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
previsto en el articulo 140 del C.P.A.C.A., los sefiores ROBERTO TOBAR ZAMBRANO,
RODOLFO DE JESUS TOBAR ARAQUE y JOSE RAUL TOBAR ARAQUE, solicitan se
declare administrativamente responsable a la entidad demandada por los perjuicios
ocasionados.

La demanda se inadmitira por las siguientes razones:

¢ El numeral 2 del articulo 162 del CPACA indica como aspecto a relacionar en la
demanda el siguiente “... 2. Lo que se pretende, expresado con precisién y claridad.
Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacién de pretensiones...”

Asi mismo sobre el presente medio de control y su finalidad, el articulo 140 de la citada
normatividad dispuso que “...En los términos del articulo 90 de la Constitucién Politica, la
persona interesada podré demandar directamente la reparaciéon del dafio antijuridico
producido por la accién u omisién de los agentes del Estado. De conformidad con el inciso
anterior, el Estado respondera, entre otras, cuando la causa del dafio sea un hecho, una
omisién, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente del inmueble
por causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publica
0 a un particular que haya obrado siguiendo una expresa instrucciéon de la misma...”
(subrayado fuera de texto)

De las pretensiones relacionadas por la parte demandante no se aprecia su claridad y
precision, que permitan tener una certeza de que se pretende con el presente medio de
control, ya que tan solo hace referencia a la declaratoria de responsabilidad de las
entidades demandadas por una serie de perjuicios presuntamente ocasionados, sin que se
exprese el hecho, omisién u operacién administrativa en que incurrieron las entidades
demandadas, que lleven a inculcarles alguna responsabilidad.

Es por ello que la parte demandante debe aclarar el referido acapite, en los términos
sefialados en el precepto inicialmente citado- art. 162 CPACA-.

e Enigual sentido, el articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo en su numeral 2 literal i) prescribe sobre el fenémeno
de la caducidad lo siguiente:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberé
~ ser presentada:

! Carrera 5 No. 12-42 Edificio Aseguradora Mercantil
Banco de Occidente — Piso 11 - Recepcion de memoriales Piso 5
Telefax 8962468
Correo electronico: adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberé presentarse
dentro del término de dos (2) arios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accién u omisién causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.; (...).

En el acapite de “hechos” relata la parte demandante “...que el 3 de junio de 1999 se
presenté personal administrativo del municipio de Santiago de Cali y del Departamento
Administrativo de Gestion del Medio Ambiente “DAGMA”, con el fin de comprarle a todos
los campesinos del sector del corregimiento de Pance Vereda el Otofio ubicado dentro de
la jurisdiccién del municipio de Santiago de Cali... Para el afio 1999, el DAGMA compro y
pago los predios a la mayoria de los campesinos pero al parecer no le alcanzé los recursos
para cancelarles a los actuales demandantes, ya que ellos estaban dentro del grupo de las
personas que debieron desalojar sus predios y por ende no los dejaron seguir cultivando
ninguno de los productos que alli se sembraban...”

De esta forma, no existe claridad respecto del momento en que sucedieron los hechos, mas
aun que si se toma desde la fecha arriba indicada -3 de junio de 1999-, nos encontrariamos
inmersos en el fendbmeno de caducidad. Por tanto, la parte demandante debe aclarar la
fecha de los hechos que presuntamente causan los perjuicios alegados.

e A su vez el articulo 162 en su numeral 3 dispone que “Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra: ...3. Los hechos y las omisiones que
sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
0 numerados...”.

Asi las cosas, de los fundamentos facticos relacionados en la demanda, no resultan del
todo claros y determinados, ya que se dedican a narrar sin secuencia alguna una serie de
situaciones acontecidas con una poblacién de esta municipalidad, sin que brinde mayor
claridad a lo que busca con el presente medio de control.

Como consecuencia de la aclaracién de pretensiones arriba solicitada, la parte demandante
debe aclarar los hechos que sirvan de fundamento para las mismas, debidamente
determinadas y/o clasificadas.

e El articulo 157 del CPACA dispone sobre la cuantia que “... Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el
actor en la demanda...

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinaré por el valor de la pretensién mayor...”

Es asi que en el presente asunto no se evidencia el cumplimiento de dicho concepto, si a
bien tenemos que en el acapite de pretensiones se citan como valor a reclamar por
concepto de perjuicios morales, psicologicos y vida en relacién la suma de 100 SMLMV,
valor que no coincide con lo sefialado en el acapite de cuantia -75 SMLV-.

Por tanto, la parte actora debe estimar razonadamente la cuantia, la cual debe guardar
coherencia con lo solicitado en el acapite de pretensiones.
e Asi mismo, el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone sobre los fundamentos de derecho lo siguiente:
“...Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
...4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la

impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion...”




Si bien en el sub lite no se pretende la nulidad de un acto administrativo, no puede pasar
por alto la parte demandante que dichos fundamentos de derecho igualmente son exigencia
para esta clase de asuntos — reparacion directa-, ya que debe indicar al despacho bajo que
postura y/o tesis — falla en el servicio, responsabilidad objetiva - riesgo excepcional y dafio
especial- considera deben ser analizados los fundamentos facticos y pretensiones traidas
a juicio.

De esta forma, atendiendo a que la parte demandante dentro del libelo demandatorio no se
refiere a dichos fundamentos de derecho, solicita esta Instancia a dicha parte relacione los
fundamentos de derecho bajo los cuales deben ser analizadas las pretensiones y
fundamentos facticos.

e Demanda la parte actora al Municipio de Santiago de Cali y al Departamento
Administrativo de Gestion del Medio Ambiente — DAGMA, sin que ésta Ultima cuente
con personeria juridica para actuar, tal como lo dispone el articulo 109 del Decreto
203 de 2001 que al tenor literal reza: “... El Departamento Administrativo de Gestién del
Medio Ambiente "DAGMA", es una Entidad del Municipio, encargada de administrar dentro
del perimetro Urbano y rural con competencias equivalentes a las de las Corporaciones
Auténomas Regionales, por disposicién de la ley, el medio ambiente y los recursos naturales,
y propender por su desarrollo sostenible, de conformidad con las disposiciones legales y las
politicas del Ministerio del Medio Ambiente, siempre y cuando estas no contradigan la
autonomia Constitucional de los Municipios....” (subrayado fuera de texto).

Por tanto, debe aclarar la parte demandante las entidades que pretende demandar a
sabiendas que conforme a lo arriba sefialado el DAGMA no cuenta con personeria juridica,
ya que es una dependencia del municipio de Santiago de Cali.

Por lo anterior, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., esta Sede debera
inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, la parte actora corrija la demanda de los defectos anotados
y allegue en medio magnético la demanda con las debidas correcciones para notificacion
electrénica.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por los sefiores
ROBERTO TOBAR ZAMBRANO, RODOLFO DE JESUS TOBAR ARAQUE y JOSE
RAUL TOBAR ARAQUE, contra el MUNCIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTRO,
conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se
proceda a su correccién conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so
pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer a los abogados ALVARO OCORO
GONZALEZ y MILEE ADRIANA CORREA CARVAJAL, identificados profesionalmente con
las T.P. No. 123.201 y 300.328 del C. S. de la J., respectivamente, como apoderado
principal y suplente de los demandantes, en los términos y para los efectos que establece
el poder que obra a folio 1 a 2. Cabe sefialar que los citados profesionales no pueden actuar
en forma simultéanea, de conformidad con lo sefialado en el inciso 3 del articulo 75 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARE O GARCIA GALLEGO

- Juez
PROYECTO: LKRC



JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se epvié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronicgf!

El Secretario, Jhon Freddy |




RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 490

FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLARA INES VARGAS CADENA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 2018-00230-00

Objeto de decision:

Se decide sobre la admisidn del presente medio de control, en
la que se solicita se declare la nulidad del acto ficto originado en la peticién
presentada el dia 11 de diciembre de 2017 (fl. 14) en su lugar se condene a la entidad
demandada al reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria y se buscan otras
declaraciones y condenas.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto
en los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia
de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento de la presente accién a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta el Gltimo lugar de prestacién
del servicio del (la) demandante (folio 3).

De la caducidad de la pretensién

Como el acto administrativo demandado corresponde a uno
ficto o presunto negativo, de conformidad con lo sefialado en el numeral 1 literal d)
del articulo 164 del CPACA, este medio de control puede ser presentado en cualquier
tiempo.

Conclusién del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161
del C.P.A.C.A. y revisada la demanda, se observa que no hay lugar a dicho
procedimiento, toda vez que el acto demandado corresponde a uno de caracter ficto
o presunto, el cual puede demandarse directamente.

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

A folio 13 se encuentra certificacion del Procurador 19
Judicial Il para asuntos administrativos, en la cual consta que se agoté el requisito de
procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del
Carrera 5 No. 12-42 Piso 11- Teléfono 896 24 68
Correo electronico adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



derecho en el art. 13 de laley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo
161 del C.P.A.C.A.

De Ila legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa del (los)
demandante (s), por cuanto afirma ser la titular del derecho negado por la entidad
demandada.

De Ila representacién Judicial:

El poder fue legalmente conferido por la sefiora CLARA INES
VARGAS CADENA al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya (fl. 1 a 2), quien en
ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda:

La presente demanda reline los requisitos legales establecidos
en los articulos 162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA
INSTANCIA la anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta
providencia al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente
que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho
a su disposicién.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del
Ministerio Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Pongasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A
TRAVES DEL SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda de sus
anexos y de este auto a la entidad demandada, al Ministerio Publico y la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual debera retirar los oficios, auto
y traslado, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Igualmente debera acreditar EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS
dentro de los cinco (5) dias siguientes al retiro del respectivo oficio; lo anterior sin
perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178 del CPACA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., cérrase traslado de la demanda al (los) demandando (s), al Ministerio



Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion, para efectos que
dentro de dicho término contesten la demanda. Durante este término el (los)
demandado(s) debera allegar con la contestacion de la demanda todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo,
debera allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la calidad de
representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo
establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Oficiese a la Secretaria de Educacién Municipal de
Cali (V), funcionario competente, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, allegue copia del expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. Para lo cual la parte demandante
debera remitir el citado oficio, y acreditar ante este despacho su recibido por la
respectiva dependencia.

SEPTIMO: Reconocer al abogado RUBEN DARIO GIRALDO
MONTOYA, identificado profesionalmente con la T.P. No. 120.489 del C. S. de la J.,
como apoderado de la demandante, en los términos y para los efectos que establece
el poder que obra a folios 1 a 2.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARE GARCIA GALLEGO
Juez

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO QRAL. DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Freddy Charry
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 494
FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: BLANCA ELISA VIRAMAC DE SEGURA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

RADICACION: 2018-00232

En ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO previsto en el articulo 138 del C.P.A.CA,, la
sefiora BLANCA ELISA VIRAMAC DE SEGURA, solicita se declare la nulidad de los actos
administrativos correspondientes a la Resolucién No. 4706 del 15 de agosto de 2017
mediante el cual se negd el reconocimiento de la sustitucién de la asignacién de retiro, y de
la Resolucion No. 6511 del 1 de noviembre de 2017, por medio del cual se resuelve el
recurso de reposicion interpuesto contra eI primer acto mencionado, y se buscan otras
declaraciones y condenas. 'y

La demanda se inadmitira por las s:gu:entegé?zones

e El articulo 156 del C.P.A.C.A. dispone sobre la competencia territorial en estos
asuntos lo siguiente:

“...Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran
las siguientes reglas:

...3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinaré por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios...”.

De esta forma, atendiendo a que en el sub lite se controvierte el reconocimiento de
una prestacion periédica — asunto laboral-, es menester contar con alguna prueba
que indique el Ultimo lugar de prestacion de servicio del sefior Amado Segura Marin
(Q.E.P.D.), documento que no fue aportado por la parte interesada, ya que tan solo
se dedica a manifestar en el acapite de “jurisdiccion y competencia” (fl.47) que
“...Por la cuantia, por el domicilio del demandante es usted sefior Juez
administrativo competente para conocer de este proceso...”.

Es por ello que se requiere a la parte actora para que allegue certificado donde se
indique el Ultimo lugar de prestacion del servicio del sefior Segura Marin (Q.E.P.D.)
para efectos de determinar la competencia por el factor territorial.

e Por ultimo, se requiere a la parte demandante para que aporte los respectivos
traslados, los cuales van dirigidos tanto a la entidad demandada como al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica, en pro de realizar la notificacion
personal de que trata el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del

CGP que al respecto sefiala: “... Debera remitirse de manera inmediata y a través
del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio,...”

Carrera 5 No. 12-42 Edificio Aseguradora Mercantil
Banco de Occidente — Piso 11 - Recepcion de memoriales Piso 5
Telefax 8962468
Correo electronico: adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



Por lo anterior, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., esta Sede
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, la parte actora corrija la demanda de los defectos anotados
y allegue en medio magnético la demanda con las debidas correcciones para notificacion
electroénica.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por la sefiora
BLANCA ELISA VIRAMAC DE SEGURA contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se
proceda a su correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so
pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer a la abogada NELSY SAAVEDRA DE VON
ROSEN identificada profesionalmente con la T.P. No. 51.102 del C. S. de la J. como
apoderada de la demandante, en los términos y para los efectos que establece el poder que
obra a folio 2.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR ED GARCIA GALLEGO
Juez

PROYECTO: LKRC

JUZGADQ 14 ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion elegffonica.

El Secretario, Jhon harry




RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
4. CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
2810812018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 491
FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: ELIANA PELAEZ MARTINEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 2018-00236

En ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
prewsto en el articulo 140 del C.P.A.C.A., los sefiores ELIANA PELAEZ MARTINEZ quien
actiia en nombre propio y en representacion de su hijo menor KEVIN GIRALDO PELAEZ y
el sefior MAURICIO DARNY ARBOLEDA GARCIA, solicitan se declare administrativamente
responsable a la entidad demandada de todos los dafios y perjuicios ocasionados como
consecuencia de la falla en la atencién médica que le fue prestada a la sefiora Eliana
Pelaez Martinez, que conllevé a la pérdida del nasciturus el dia 29 de septiembre de 2016,
y se buscan otras declaraciones y condenas.

La demanda se inadmitira por las siguientes razones:

e El articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone sobre el requisito de procedibilidad de la conciliacién
prejudicial lo siguiente:

“...La presentacion de la demanda se someteréa al cumplimiento de requisitos previos

en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a la nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién
directa y controversias contractuales...”

El articulo 164 numeral 2 literal i) del CPACA establece sobre el término de caducidad en
esta clase de medios de control lo siguiente:

“...i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda debera presentarse dentro
del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accién u omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad
de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia...”

Término anterior, que debe ser verificado conjuntamente con lo contemplado en el articulo
21 de la Ley 640 de 1992 que respecto a la suspension de la caducidad refiere al siguiente
tenor: “...La presentacion de la solicitud de conciliacién extrajudicial en derecho ante el conciliador
suspende el término de prescripcién o de caducidad, segtin el caso, hasta que se logre el acuerdo
conciliatorio o hasta que el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que este trémite
sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la
~ presente ley o hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior,
lo que ocurra primero. Esta suspensién operaréa por una sola vez y seré improrrogable...”
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Asi las cosas, atendiendo a que en la presente demanda no fue allegada la constancia de
haberse agotado la conciliacion prejudicial, siendo la misma requisito de procedibilidad para
la admision, asi como para efectos de contabilizar el término de caducidad; se requiere a la
parte actora para que allegue la respectiva constancia emitida por la autoridad competente.

Asi mismo, el articulo 74 del CGP por expresa remision del articulo 306 del CPACA dispone
sobre los poderes especiales lo siguiente:

“...En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente
identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario.
Las sustituciones de poder se presumen auténticas...”

Advierte esta Instancia que en el poder conferido, visible a folio 1, no figura presentacion
personal ante autoridad competente del sefior Mauricio Darny Arboleda Garcia, siendo ello
necesario; Por tanto, se requiere a la parte demandante para que aporte en debida forma
el poder conferido cumpliendo a cabalidad los requisitos contenidos en el citado precepto.

Por otra parte, el articulo 157 del CPACA dispone sobre la cuantia que “... Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en
la demanda...

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor...”

Es asi que en el presente asunto no se evidencia el cumplimiento de dicho concepto, si a
bien tenemos que en el acapite de pretensiones se cita como valor a reclamar por concepto
de perjuicios morales y vida en relacién la suma de 100 SMLMV para cada uno de los
demandantes, valor que no coincide con lo sefialado en el acapite de cuantia -300 SMLV-.

Por tanto, la parte actora debe estimar razonadamente la cuantia, la cual debe guardar
coherencia con lo solicitado en el acapite de pretensiones, y con lo dispuesto en el precepto
citado — art. 157 CPACA-

e Por ultimo, se requiere a la parte demandante para que aporte los respectivos
traslados en pro de realizar la notificacion de que trata el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CGP que al respecto sefiala: “... Debera remitirse
de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio,...”

Por lo anterior, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., esta Sede
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon de esta providencia, la parte actora corrija la demanda de los defectos anotados
y allegue en medio magnético la demanda con las debidas correcciones para notificacion
electrénica.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por los sefores
ELIANA PELAEZ MARTINEZ quien actia en nombre propio y en representacién de su hijo
KEVIN GIRALDO PELAEZ y MAURICIO DARNY ARBOLEDA GARCIA, contra la NACION
—MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, conforme lo previsto por el articulo
170 del C.P.A.CA.



SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se
proceda a su correccién conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so
pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer a la abogada NANCY PATRICIA
MENDIVELSO FRANCO identificada profesionalmente con la T.P. No. 75.112 del C. S. de
la J. como apoderada de los demandantes, sefiora ELIANA PELAEZ MARTINEZ quien
actlia en nombre propio y en representacion de su hijo KEVIN GIRALDO PELAEZ, en los
términos y para los efectos que establece el poder que obra a folio 1.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR O GARCIA GALLEGO
Juez

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera glie se envi6 mensaje de datos a quienes

suministraron su direccién -,/ ctronica.

El Secretario, Jhon Ff







RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 1 Fecha de Revision:
27/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 493

FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA MARTINEZ GARCIA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

RADICACION: 2018-00237
Objeto de decision:

. Se decide sobre la admision de la misma, en la que se solicita

se declare la nulidad del oficio No. E-00003-201809229- CASUR id. 327132 del 22 de
mayo de 2018 (fl. 12) en su lugar se condene a la entidad demandada a reliquidar y
pagar retroactivamente la asignacion de retiro en un 77% de lo que devenga un
Intendente de la Policia Nacional aplicando lo establecido en el Decreto 1091 del afio
1995, articulo 13, y se buscan otras declaraciones y condenas.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto
en los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia
de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento de la presente accion a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta el ultimo lugar de prestacién
del servicio del (la) demandante lo fue en la “coordinacion académica nusefa Call’
(folio 9).

De la caducidad de la pretensiéon

Como a través del acto administrativo demandado se reconoce
una prestacién periédica, asi como se niega la reliquidaciéon pensional solicitada por
la demandante, respecto de los mismos no opera el fenomeno juridico de la
caducidad, de conformidad con lo establecido en el literal ¢ del numeral 1 del articulo
164 del C.P.A.C.A.

Conclusién del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161
del C.P.A.C.A. y revisada la demanda, se observa que éste requisito no es necesario,
ya que la entidad publica no dio oportunidad de interponer recurso alguno.

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad
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Conforme lo establecido en el numeral 1 del articulo 161 del
C.P.A.CA, teniendo en cuenta que el asunto materia de controversia no es
conciliable por tratarse de derechos irrenunciables del trabajador, no se exige el
requisito de procedibilidad previsto para la pretension de nulidad y restablecimiento
del derecho en el articulo 13 de la ley 1285 de 2009.

De Ia legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa del (los)
demandante (s), por cuanto afirma ser la titular del derecho negado por la entidad
demandada.

. De la representacion Judicial:

El poder fue legalmente conferido por la sefiora SANDRA
PATRICIA MARTINEZ GARCIA, a la abogada Luz Stella Galvis Carrillo (fl. 1), quien
en ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admisién de la Demanda:

La presente demanda reune los requisitos legales establecidos
en los articulos 162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA
INSTANCIA la anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta
providencia al Representante Legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante
mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales
dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y
de la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del
Ministerio Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Pdngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A
TRAVES DEL SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda de sus
anexos y de este auto a la entidad demandada, al Ministerio Publico y la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual debera retirar los oficios, auto
y traslado, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Igualmente debera acreditar EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS
dentro de los cinco (5) dias siguientes al retiro del respectivo oficio; lo anterior sin
perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178 del CPACA.



QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., corrase traslado de la demanda al (los) demandando (s), al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacién, para efectos que
dentro de dicho término contesten la demanda. Durante este término el (los)
demandado(s) debera allegar con la contestacién de la demanda todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo,
debera allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la calidad de
representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo
establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer a la abogada LUZ STELLA GALVIS
CARRILLO, identificada profesionalmente con la T.P. No. 114.526 del C. S. de la J.,
como apoderada de la demandante, en los términos y para los efectos que establece
el poder que obra a folio 1.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARE O GARCIA GALLEGO
Juez

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALLI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, Jhon Freddy Charry
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
EUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 494
FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: EDGAR GUILLERMO PARRA CAMARGO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION: 2018-00239

En ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO previsto en el articulo 138 del C.P.A.C.A., el sefior
Edgar Guillermo Parra Camargo, solicita se declare la nulidad de los actos administrativos
correspondientes a la Resolucién No. 4131.032.21.9177 del 24 de mayo de 2018 y la
Resolucién No. 4131.032.2119811 del 10 de julio de 2018, y se buscan otras declaraciones
y condenas.

Fue a su vez presentada reforma de la demanda, visible a folios 22 a 30.
La demanda y su reforma se inadmitira por las siguientes razones:

e El articulo 162 del C.P.A.C.A. dispone sobre el contenido de la demanda lo
siguiente:

“...Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

...2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo cddigo para la acumulacion de pretensiones...”

A su vez el articulo 163 de dicha cedificacion dispone sobre la individualizacién de
las pretensiones lo siguiente: 4

“...Cuando se pretenda la nulidad ge un acto administrativo éste se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que lo resolvieron...”

En el sub lite la parte demandante pretende la nulidad de la Resolucién No.
4131.032.21.9177 del 24 de mayo de 2018, mediante’ la cual resuelve un recurso de
reposicion, sin que en nada se refiera a la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucién 4131.032.21.3662 del 10 de abril de 2018, por la cual se negé la prescripcion
del cobro del Impuesto Predial por las vigencias del 2008 al 2013, siendo ello necesario,
a sabiendas que fue éste acto que en principio resolvié la solicitud presentada por el sefior
Edgar Guillermo Parra Camargo.

Por tanto, la parte demandante debe aclarar el acapite de pretensiones, en el cual se incluya
la Resolucién 4131.032.21.3662 del 10 de abril de 2018.

e Sobre la reforma de la demanda el articulo 173 del C.P.A.C.A. indica que “...2. La
‘reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que se fundamentan, o de las pruebas...”; no obstante, dentro del escrito de reforma

- presentado se advierte que la parte demandante hace referencia a la cuantia,
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aspecto que no se relaciona en el citado precepto, ademas no coincide con el valor
estimado en la demanda inicialmente presentada.

Es asi que, dicha parte debe aclarar lo referente a este acapite determinando en
forma clara el monto a reclamar. ‘

e Por ultimo, se requiere a la parte demandante para que aporte los respectivos
traslados, los cuales van dirigidos tanto a la entidad demandada como al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica, en pro de realizar la notificacién
personal de que trata el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del
CGP que al respecto sefiala: “... Debera remitirse de manera inmediata y a través
del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio,...”

Por lo anterior, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., esta Sede
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia, la parte actora corrija la demanda de los defectos anotados
y allegue en medio magnético la demanda con las debidas correcciones para notificaciéon
electrénica.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por el sefior EDGAR
GUILLERMO PARRA CAMARGO contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, conforme
lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se
proceda a su correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so
pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria al doctor EDGAR GUILLERMO
PARRA CAMARGO, identificado profesionalmente con la T.P. No. 66.340del C. S. de la J,,
quien actua en el presente asunto en su propia causa.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARED GARCIA GALLEGO
Juez

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADOQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se inserté en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, Jhon Freddy Charry




RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 495
FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: LUZ MARLENE VELASCO DE POSADA

DEMANDADO: NACION - MINEDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2018-00240

En ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO previsto en el articulo 138 del C.P.A.C.A., la sefiora LUZ MARLENE VELASCO
DE POSADA, solicita se declare la nulidad de la Resolucion No. 4143.0.21.8909 del 22 de
noviembre de 2013,mediante el cual se reconocié una pension vitalicia de jubilacién, toda
vez que no se le incluyeron todos los factores salariales percibidos en el ultimo afio en que
se hizo efectivo su derecho pensional, y se buscan otras declaraciones y condenas.

La demanda se inadmitira por las siguientes razones:

e Elarticulo 73 del C.G.P. por expresa,remision del articulo 306 del C.P.A.C.A. indicé
que “... Las personas que hayan de comparecer al proceso deberén hacerlo por
conducto de abogado legalmente autorizado...”

A suvez, el articulo 74 de dicha codificacion aispone sobre los poderes especiales
lo siguiente: g

“... El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberén estar
determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez de conocimiento. El poder especial para efectos
judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario....”

De esta forma, advierte esta Instancia que el poder conferido por la sefiora Luz Marlene
Velasco de Posada se encuentra dirigido tan solo a la doctora Angela Maria Gonzalez; no
obstante el libelo demandatorio viene suscrito por otros dos abogados, doctores Yobany A.
Lopez Quintero y Laura Marcela Loépez Quintero, quienes no cuentan con el poder especial
que exige la norma para actuar en debida forma.

Asi las cosas, se requiere a la parte demandante para que allegue el poder debidamente
conferido a los citados profesionales, o caso contrario sea suscrita el libelo demandatorio
tan solo por la doctora Angela Maria Gonzalez.

e Por ultimo, se requiere a la parte demandante para que aporte los respectivos
traslados, los cuales van dirigidos tanto a la entidad demandada como al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica, en pro de realizar la notificacion
personal de que trata el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del
CGP que al respecto sefiala: “... Debera remitirse de manera inmediata y a través
del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio, ...”
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Por lo anterior, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., esta Sede
debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, la parte actora corrija la demanda de los defectos anotados
y allegue en medio magnético la demanda con las debidas correcciones para notificacion
electrénica.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por la sefiora LUZ
MARLENE VELASCO DE POSADA contra la NACION — MINEDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG, conforme lo
previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se
proceda a su correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so
pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer a la abogada ANGELICA MARIA
GONZALEZ identificada profesionalmente con la T.P. No. 275.998 del C. S. de la J. como
apoderada de la demandante, en los términos y para los efectos que establece el poder que
obra a folios 1 a 2.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR O GARCIA GALLEGO
Juez

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion elegtronica.

El Secretario, Jhon # Charry
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 490

FECHA: siete (7) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA INES BERMUDEZ ZAMBRANO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION: 2018-00251-00

Objeto de decision:

Se decide sobre la admision del presente medio de control, en
la que se solicita se declare la nulidad del acto ficto originado en la peticién
presentada el dia 11 de enero de 2018 (fl. 15) en su lugar se condene a la entidad
demandada al reconocimiento y pago de la sancién moratoria y se buscan otras
declaraciones y condenas.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto
en los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia
de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento de la presente acciéon a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta el dltimo lugar de prestacion
del servicio del (la) demandante (folio 3).

De la caducidad de la pretension

Como el acto administrativo demandado corresponde a uno
ficto o presunto negativo, de conformidad con lo sefialado en el numeral 1 literal d)
del articulo 164 del CPACA, este medio de control puede ser presentado en cualquier
tiempo.

Conclusion del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161
del C.P.A.C.A. y revisada la demanda, se observa que no hay lugar a dicho
procedimiento, toda vez que el acto demandado corresponde a uno de caracter ficto
o presunto, el cual puede demandarse directamente.

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

A folio 14 se encuentra certificacion del Procurador 19
Judicial Il para asuntos administrativos, en la cual consta que se agoté el requisito de
procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del
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derechoen el art. 13 de laley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo
161 del C.P.A.CA.

De Ia legitimacidon en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa del (los)
demandante (s), por cuanto afirma ser la titular del derecho negado por la entidad
demandada.

De la representacién Judicial:

El poder fue legalmente conferido por la sefiora GLORIA INES
BERMUDEZ ZAMBRANO, al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya (fl. 1 a 2), quien
en ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admisién de la Demanda:

La presente demanda reune los requisitos legales establecidos
en los articulos 162 a 167 del C.P.A.C.A. '

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA
INSTANCIA la anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta
providencia al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente
que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho
a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del
Ministerio Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Pdngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicién.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A
TRAVES DEL SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda de sus
anexos y de este auto a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual debera retirar los oficios, auto
y traslado, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.
Igualmente debera acreditar EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS
dentro de los cinco (5) dias siguientes al retiro del respectivo oficio; lo anterior sin
perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178 del CPACA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del
C.P.A.CA,, cérrase traslado de la demanda al (los) demandando (s), al Ministerio



Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion, para efectos que
dentro de dicho término contesten la demanda. Durante este término el (los)
demandado(s) debera allegar con la contestaciéon de la demanda todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo,
debera allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la calidad de
representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo
establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Oficiese a la Secretaria de Educacién Municipal de
Palmira (V), funcionario competente, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes
al recibo de la comunicacion, allegue copia del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. Para lo cual la parte
demandante debera remitir el citado oficio, y acreditar ante este despacho su recibido
por la respectiva dependencia.

SEPTIMO: Reconocer al abogado RUBEN DARIO GIRALDO
MONTOYA, identificado profesionalmente con la T.P. No. 120.489 del C. S. de la J.,
como apoderado de la demandante, en los términos y para los efectos que establece
el poder que obra a folios 1 a 2.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR ED GARCIA GALLEGO
uez

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 059, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia 8 de noviembre de 2018,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, Jhon Freddy Charry
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