FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO SUSTANCIACION No. 623

FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARMEN ELENA RODRIGUEZ CORTAZAR

DEMANDADO: UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

RADICACION: 2016-00083

El apoderado judicial de la demandada Unidad Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP, mediante
escrito presentado el dia seis (06) de junio de 2019, interpuso y sustenté (fl 257-261)
recurso de apelacion contra el auto interlocutorio No. 319 de fecha cuatro (04) de junio
de 2019, notificado por Estado el dia 05 del mismo mes y afio, por medio del cual se
nego el llamamiento en garantia solicitado en instancia.

Atendiendo lo anterior, y verificado el cumplimiento de los requisitos para
su concesion, como lo son para este asunto, la procedencia por interponerse en
contra del Auto que niega la intervencion de terceros, y que se interponga y sustente
dentro del término de tres (3) dias en que se haya proferido tal decision, en virtud de
lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 243 del C.P.A.C.A., se concede el recurso
de apelacién en el efecto devolutivo.

Se ordena expedir copias del auto admisorio, la demanda, la contestacion,
el llamamiento en garantia y del presente proveido; a efectos de que se surta el recurso
de apelacion ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca. El recurrente debera
suministrar lo necesario para que se compulsen las copias dentro del término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia (articulo 324
C.G.P).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CAL!

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 42, el cual se insertd en los
_ medios informéticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto de 2019,
Proyecto- YAP |l (iendo las 8:00 AM.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrén

El Secretario, Jhon Fredd ry

Carrera 5 No. 12-42 Piso 11- Teléfono 896 24 68
Email: admli4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 634

FECHA: trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDUARDO RODRIGUEZ MORALES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION: 2016-00139

Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, interpuso y sustentoé
oportunamente recurso de apelacion contra la Sentencia N.° 060 proferida por este
Despacho en audiencia inicial del dia quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
visible a folios 69 a 70, conforme lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A,, siendo
procedente el mismo conforme lo establece el articulo 243 del C.P.A.C.A., se concede en
el efecto suspensivo.

En consecuencia, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, dejando las constancias del

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARE

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 042, el cual se inserté
en los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envio
quienes suministraron su direccién electronjea.

El Secretario, Jhon Fredy Charry

Proyecto: ADG
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JUZGADO CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

FORMATO DE
SUSTANCIACION

Cadigo: JAC-FT-28 Version: 2

Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 636

FECHA: trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: GRUPO

ACCIONANTE: COMUNIDAD COMUNA 18

ACCIONADO: MUNICIPIO DE CALI- DAGMA- EMCALI E.I.C.E
RADICADO: 2016-00174

Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, interpuso y
sustentd oportunamente recurso de apelacién contra la Sentencia No. 107 proferida
por este Despacho el 02 de agosto de dos mil diecinueve (2019), visible a folios 533 a
539, conforme lo dispone el inciso segundo del numeral 1 del articulo 322 del C.G.P,
por remision expresa del articulo 37 de la Ley 472 de 1998.

En consecuencia, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Valle

del Cauca, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

OSCARE O GARCIA GALLEGO

Juez

PROYECTO: ANG

CALI

de 2019, siendo las 8:00 A.M.
quienes suministraron su direccion electrd

El Secretario, Jhon Fredy Charry Mgngbya

7/

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 042, el cual se insertd
en los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto I

Se certifica de igual manera que se envio gfiénsaje de datos a

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE I

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 - Telefax 8962468
Correo electronico admli4caliwceendoj.ramajudicial.gov.co

SAG



JUZGADO CATORCE i pilndicd
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Cadigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 402

FECHA: trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: TRANSPORTES Y LOGISTICA — TRANSLOGIC S.A.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES
RADICACION: 2017-00051

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio
logrado en Audiencia Inicial realizada el dia nueve (9) de julio de dos mil diecinueve (2019),
entre la entidad demandada SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES y la
demandante, TRANSPORTES Y LOGISTICA - TRANSLOGIC S.A.

ANTECEDENTES

La parte demandante, interpuso medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho contra la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES, a fin de
gue se despacharan favorablemente las siguientes pretensiones:

Que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

- Resolucién No. 7948 del 20 de mayo de 2015 mediante el cual se declaré la
responsabilidad de la entidad Transportes y Logistica S.A. y se le impuso una multa.

- Resolucién No. 2162 del 21 de enero de 2016 mediante la cual se resolvid
negativamente el recurso de reposicion confirmando en todas sus partes el acto
recurrido.

- Resolucion No. 23561 del 23 de junio de 2016 mediante el cual se resolvio el recurso
de apelacién.

Como consecuencia de la anterior declaracién, a titulo de restablecimiento del derecho,
solicito:

- Se absuelva a la entidad Transportes y Logistica de toda responsabilidad y sancién
interpuesta.

- Se ordene a la entidad demandada reintegrar las sumas que llegaren a pagar por
concepto de sancion, mas los intereses autorizados por la Ley liquidados hasta la
fecha en que se efectuen los pagos.

- Que se condene en costas y agencias en derecho.

ACUERDO CONCILIATORIO

En el desarrollo de la audiencia inicial de fecha ya sefialada, el apoderado
judicial de la demandada, pone en conocimiento la decision tomada en el Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial, para lo cual allega Certificacion de Propuesta Conciliatoria
para el presente proceso (fol. 190), la cual quedo en los siguientes términos:

“Que en reunién ordinaria de Comité de Conciliacion nimero 17 celebrada el dia 19
de junio de 2019, en la Sala de Juntas de la Superintendencia de Transporte, se
decidié por unanimidad de los asistentes con voz y voto, impartir al apoderado de la
entidad en el sentido de conciliar las pretensiones del convocante, relacionadas con el
tramite administrativo dentro del cual se profirieron las resoluciones numero 7948 del
20 de mayo de 2015, 2162 del 21 de enero de 2016 y 23561 del 23 de junio de 2016,
puesto que los actos administrativos demandados fueron expedidos en oposicion a la
Constitucion Politica y la Ley, de conformidad con el numeral 1 del articulo 93 del

Carrera 5 No. 12-42 Piso 11- Teléfono 896 24 68
Correo electronico adml4caliwcendoj.ramajudicial.gov.co
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Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior debido a que se configuré pérdida de competencia para decidir los recursos
interpuestos en contra del acto administrativo mediante el cual se sancioné a la
sociedad demandante puesto que fueron resueltos por fuera de los términos sefialados
en el articulo 52 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Por tal razén se realiza ofrecimiento de Revocatoria directa de los actos
administrativos acusados, asi como la terminacién de cualquier procedimiento de
cobro que se hubiere iniciado: precisando que una vez efectuada la revocatoria de
oficio, el convocante deberé abstenerse de iniciar cualquier tipo de accion judicial, en
la que pretenda indemnizacién de perjuicios y condena en costas, incluidas las
agencias en derecho en contra de esta Superintendencia.

Es pertinente sefalar, que una vez sea aprobado el acuerdo conciliatorio, seré
proferido el acto administrativo mediante el cual se revoquen las resoluciones
acusadas, dentro del término que el juzgado ordene...".

De lo expresado por la entidad demandada, se le corrio traslado a la parte
demandante, quien manifestd aceptar la propuesta conciliatoria en todos sus términos.

Deja claro el Despacho, de lo cual se encuentra de acuerdo la parte
demandada, que el término en que se proferird el acto administrativo que revoca las
resoluciones aqui demandadas, corresponde al momento en que quede ejecutoriado el
auto que apruebe la citada conciliacion.

CONSIDERACIONES

Siendo este Despacho competente para pronunciarse sobre la aprobacién o
improbacion del acuerdo conciliatorio, segun lo dispone el articulo 24 de la ley 640 de 2001
en concordancia con lo establecido en el articulo 155 numeral 13 del C.P.A.C.A., se procede
a ello, previa las siguientes consideraciones:

La Ley 446 de 19981 regula la conciliacidn en materia contencioso
administrativa, prejudicial o judicial, en los procesos que se adelanten ante esta
Jurisdiccion. Asi, el inciso 1° del articulo 70, establece que las personas juridicas de
derecho publico, a través de sus representantes o apoderados, pueden conciliar total o
parcialmente, los conflictos de caracter particular y contenido econémico, ademas el articulo
104 de la misma normativa sefala que la conciliacién judicial en materia contencioso
administrativa las partes de comun acuerdo podran solicitar que se celebre en cualquier
etapa del proceso.

El articulo 1° del Decreto 1818 de 19982, compilador del articulo 64 de la Ley
446 de 19983, define la conciliacion como el mecanismo de resolucion de conflictos a través
del cual, dos 0 mas personas gestionan por si mismas la solucién de sus diferencias con la
ayuda de un tercero natural y calificado denominado conciliador.

De manera reiterada el Consejo de Estado ha manifestado, que para aprobar
el acuerdo, el Juez debe revisar todos los aspectos que son comunes a la conciliacién, sea
ésta prejudicial o judicial. En este orden de ideas, llevada a cabo una conciliacion ante el
Juez del proceso, debe éste verificar concretamente el cumplimiento de los siguientes
requisitosa:

! “Por lo cual adoptan como legislacién permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del
Cddigo de Procedimiento Civil se derogan otras de la Ley 23 de 1991 y del Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden
normas del Codigo Contencioso Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y acceso a la
justicia”

2 Por medio del cual se expide el estatuto de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos. Diario Oficial N° 43.380
del 7 de septiembre de 1998.

3 Por el cual se modifican normas relativas a la conciliacion y se dictan otras disposiciones. Diario Oficial 44303 de 24 de enero
de 2001.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, Consejero ponente: Ramiro de

Jesus Pazos Guerrero sentencia del 29 de enero de dos mil dieciséis (2016). (46872).




1. Caducidad.- Que no haya operado el fenémeno procesal de la caducidad (articulo 61 de
la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998).

2. Derechos econémicos.- Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
econémicos disponibles por las partes (articulo 59 de la Ley 23 de 1991 y articulo 70 de la
Ley 446 de 1998).

3. Representacion, capacidad y legitimacion. Que las partes estén debidamente
representadas y que estos representantes tengan capacidad para conciliar.

4. Pruebas, legalidad y no lesividad. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas
necesarias, no sea violatorio de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo
65A de la Ley 23 de 1991 y articulo 73 de la Ley 446 de 1998).

Igualmente ha manifestado el Consejo de Estado que la conciliacién en materia contenciosa
administrativa y su posterior aprobacion, deben estar respaldadas con elementos
probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en
juego el patrimonio estatal y el interés publico, de manera que con el acervo probatorio
allegado, no tenga duda alguna el funcionario, acerca de la existencia de la posible condena
en contra de la administraciéon y que por lo tanto la aprobacién del acuerdo conciliatorio
resultara provechoso para los intereses de las partes en conflicto.

En cuanto a la caducidad, encuentra el Despacho que el presente medio de control fue
interpuesto dentro del término sefalado en el literal d) del numeral 2 del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011, toda vez que el acto administrativo que resuelve el recurso de apelacion-
Resolucion No. 23561 del 23 de junio de 2016- fue notificado por aviso siendo entregada
a la parte demandante el dia 13 de julio de 2016; Término que fue suspendido con la
presentacion de la conciliacion prejudicial (fl. 33) el dia 4 de noviembre de 2016, siendo
reanudado el dia 26 de diciembre de la misma anualidad. Asi las cosas, éste medio de
control fue interpuesto el dia 11 de enero de 2017, vale decir, dentro de los 4 meses
sefalados en la citada norma.

Que verse sobre acciones o derechos econémicos, respecto a este requisito encuentra
el Despacho que el mismo se cumple, pues en el presente asunto se busca dar solucién a
una cuestion de caracter particular y contenido patrimonial, como lo es la imposicion de una
sancion pecuniaria a la entidad demandante.

Para ello la parte demandante, TRANSPORTES Y LOGISTICA — TRANSLOGIC SA.,
acepta la formula conciliatoria emitida por la entidad convocada.

Por otra parte, la demandada SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRASNPORTES,
manifiesta que le asiste animo conciliatorio, trayendo consigo certificado emitido por el
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial.

Que las partes estén debidamente representadas, en cuanto a este item, encuentra el
Despacho que tanto el apoderado de la parte demandante, abogado RUBEN DARIO
ARBOLEDA GARCIA, y el apoderado de la entidad demandada, doctor LEONARDO
GALEANO BAUTISTA, a quienes se les reconocio personeria en la audiencia inicial llevada
a cabo el dia 9 de julio de esta anualidad, estan debidamente acreditados y con la debida
facultad para conciliar, y por parte de la entidad convocada, se presentd la correspondiente
Certificacién de Conciliacion de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial (fol.190).

Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de
la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

En el presente asunto pretende la demandante sean declarados nulos los actos
administrativos correspondientes a las Resoluciones Nos. 7948 del 20 de mayo de 2015,
2162 del 21 de enero de 2016 y 23561 del 23 de junio de 2016, mediante los cuales se
impone una sancién. Dentro de los argumentos de defensa propone la falta de competencia
contemplada en el articulo 52 de la Ley 1437 de 2011, bajo el fundamento que el recurso
de apelacién fue resuelto por la entidad demandada por fuera del término sefialado en la
citada norma -7 afio- entendiéndose que dentro de dicho periodo debi6 resolverse y
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notificarse el acto administrativo que lo resolviera.
El articulo 52 del C.P.A.C.A., al respecto dispone:

“...Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las autoridades para imponer
sanciones caduca a los tres (3) aflos de ocurrido el hecho, la conducta u omisién que pudiere
ocasionarlas, término dentro del cual el acto administrativo que impone la sancién debe haber
sido expedido y notificado. Dicho acto sancionatorio es diferente de los actos que resuelven
los recursos, los cuales deberan ser decididos, so pena de pérdida de competencia, en un
término de un (1) afio contado a partir de su debida y oportuna interposicién. Si los recursos
no se deciden en el término fijado en esta disposicién, se entenderan fallados a favor del
recurrente, sin perjuicio de la responsabilidad patrimonial y disciplinaria que tal abstencién
genera para el funcionario encargado de resolver...”

Sobre el concepto de “resolver” a que se hace referencia en el citado precepto, el Consejo

de Estado en decision del 25 de abril de 2018, ha precisado que /a decisién a la que se refiere
la Ley, es la «notificada legalmente», vale decir, dentro de la oportunidad legal, ya que de otra
manera no puede considerarse resuelto el recurso, como quiera que si el contribuyente no ha tenido
conocimiento del acto administrativo, este no produce los efectos juridicos correspondientes y, por

tanto, no puede tenerse como fallado el recurso presentado’®. o

Asi las cosas, se puede concluir sin dubitacion alguna que el término a que se refiere el
articulo 52 de la Ley 1437 de 2011, para que sean decididos los recursos interpuestos
contra el acto que impone una sancion -1 afio- incluye que dentro del citado periodo ademas
de ser resuelto, debe ser notificada la decisién asumida a la parte interesada; situacién
que no acontecié en el sub lite, si bien se tiene que el recurso de reposicién en subsidio
apelacion interpuesto por la entidad Transportes y Logistica fue presentado ante la
Superintendencia de Puertos y Transportes el dia 24 de junio de 2015 (fl. 116 a 154),
siendo resuelto el ultimo de ellos — apelacién-, mediante Resoluciéon No. 23561 del dia 23
de junio de 2016, acto que fue notificado el dia 13 de julio de 2016 (fl. 172), de conformidad
con lo establecido la normativa citada se debera entender fallado a favor del recurrente y
como sucedio en el sub-lite, donde se confirmd la sancién.

A todas luces se evidencia que no se cumplié por parte de la entidad demandada el término
sefialado en el articulo 52 de la Ley 1437 de 2011, ya que si bien la fecha en que se profiere
el acto que resuelve el recurso de apelacion se encuentra dentro del afo dispuesto en el
precepto, fue notificado por fuera de dicho periodo, haciendo latente la perdida de
competencia para su pronunciamiento.

Asi las cosas, por acreditarse dentro del plenario la falta de competencia por parte de la
Superintendencia de Puertos y Transporte para emitir el acto administrativo que resuelve el
recurso de apelacién, resulta procedente aprobar al oferta de revocatoria directa a través
del acuerdo conciliatorio a que han llegado las partes por no resultar lesivo para el
patrimonio publico, o violatorio de la Ley, teniendo de presente que también se concilian los
efectos econdmicos que pudieran causar los actos administrativos tendientes a revocar por
parte de la administracion.

Ahora bien, debe dejar claro esta Instancia judicial que si bien la parte demandada no dejo
consignado en el certificado emitido por el Comité de Conciliacion el término de
cumplimiento de la formula conciliatoria, de la misma se desprende que el cumplimiento se
realizara una vez ejecutoriada la decisién de aprobar el acuerdo conciliatorio logrado en
audiencia inicial No. 136 del pasado 9 de julio del afio que avanza (FI. 185-187).

CONCLUSION

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la conciliacién celebrada entre la
parte demandante, TRANSPORTE Y LOGISTICA-TRANSLOGIC S.A. dentro de este
medio de control, y la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES, cumpli6
con todos los requisitos exigidos por la Ley y la Jurisprudencia del Consejo de Estado,

% Sentencia de fecha veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018). CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION CUARTA. Consejero ponente: STELLA JEANNETE CARVAJAL
BASTO Radicacion namero 73001-23-33-000-2014-00219-01 [21803. Actor Bavaria. Demandado: Departamento del
Tolima.




relacionados con la representacion y capacidad de las partes, la no caducidad de la accion,
y la no afectacion del patrimonio publico y no encontrandose causal que vicie de nulidad
absoluta el acuerdo, pues su objeto y causa estan conforme con la Ley, ni se evidencia
vicios del consentimiento, el Despacho procedera a impartir aprobacién a la conciliacién
celebrada en el presente medio de control.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aprobar el acuerdo conciliatorio celebrado entre la entidad
TRANSPORTE Y LOGISTICA - TRANSLOGIC S.A. identificada con Nit 811039675-2 y la
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTES, en la audiencia inicial No. 136
del dia nueve (9) de julio del presente afio, consistente en la revocatoria directa de los actos
administrativos acusados contenidos en las Resoluciones Nos. 7948 del 20 de mayo de
2015, 2162 del 21 de enero de 2016 y 23561 del 23 de junio de 2016, mediante los cuales
se impone una sancién a la sociedad demandante y se decidieron los recursos sobre dicha
sancion, asi como /a terminacion de cualquier procedimiento de cobro que se hubiere
iniciado: precisando que una vez efectuada la revocatoria de oficio, la entidad demandante
debera abstenerse de iniciar cualquier tipo de accién judicial, en la que pretenda
indemnizacion de perjuicios y condena en costas, incluidas las agencias en derecho en
contra de esta Superintendencia, revocatoria que se debera hacer una vez quede
ejecutoriado este proveido.

SEGUNDO.- En firme ésta decision, expidanse copias de esta providencia,
con destino a las partes, haciendo precision que resultan idéneas para hacer efectivos los
derechos reconocidos, conforme lo establece el articulo 114 numeral 2° C.G. del P.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo del
expediente, dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

OSCAR EDMARDO GARCIA GALLEGO

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 042 el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto de 2019,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensajgede datos a quienes
suministraron su direccion electranica.

El Secretario, Jhon Freddy Charry
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JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI

Codigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 633

FECHA: trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO NEL VALENCIA CORREA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION: 2017-00080

Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, interpuso y sustenté
oportunamente recurso de apelacion contra la Sentencia N.° 054 proferida por este
Despacho en audiencia inicial del dia trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
visible a folios 76 a 83, conforme lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., siendo
procedente el mismo conforme lo establece el articulo 243 del C.P.A.C.A., se concede en
el efecto suspensivo.

En consecuencia, se ordena enviar xpediente al Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, dejando las constancias del

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 042, el cual se inserto
en los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié
quienes suministraron su direccion electropj

El Secretario, Jhon Fredy Charry M '




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 632

FECHA: trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA INES RINCON RINCON
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION: 2017-00081

Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelacion contra la Sentencia N.° 055 proferida por este
Despacho en audiencia inicial del dia trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
visible a folios 71 a 78, conforme lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., siendo
procedente el mismo conforme lo establece el articulo 243 del C.P.A.C.A., se concede en
el efecto suspensivo.

En consecuencia, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

O GARCIA GALLEGO
Juez

OSCARE

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 042, el cual se inserto
en los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié
quienes suministraron su direccién electro

ensaje de datos a

El Secretario, Jhon Fredy Charry

—

Proyecto: ADG
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JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
28/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 625
FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA HELENA PALAU ALDANA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
] MAGISTERIO
RADICACION: 2017-00084

Previo a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion que
interpuso y sustentd oportunamente la parte demandante (fols.158-167), contra la
Sentencia N.° 088 de junio 28 de 2019, se continuara con lo dispuesto en el inciso 4°
del articulo 192 del C.P.A.C.A., procediendo a FIJAR FECHA para el dia TRES (03)
DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LA HORA
EN PUNTO DE LAS OCHO Y CUARENTA DE LA MANANA (08:40 A.M.) a fin de
llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, a la cual deben concurrir las partes,
su asistencia es obligatoria y de no asistir el apelante se declarara desierto el recurso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 042, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
Proyecto: YAP 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se£nvi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrépi€a.

El Secretario, Jhon Fredy ntoya

Carrera 5 No. 12-42, Edificio Banco de Occidente, Piso 11
Email: admli4cali@wcendoj.ramajudicial.gov.co
Tel. 8962468




FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Vefsién: 2 Fecha de Revision:
. 28/03/2019
s ,AUTO INTERLOCUTORIO N.° 455

FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANDRES FERNANDO RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC
RADICACION: 2017-00112

Mediante escrito visible a folio 190 de la cuadernatura, el apoderado judicial de
la parte demandante, le manifiesta al Despacho que desiste de la prueba pericial
encomendada a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca,
en relacion a la valoracion y determinacion de pérdida de capacidad laboral al actor
Andrés Fernando Ramirez.

Atendiendo que la solicitud de desistimiento de la prueba pericial en favor de la
parte actora cumple con los requisitos legales para su aprobacién, dado que no ha
sido practicada y quien renuncia se encuentra expresamente facultado para ello, tal
como consta en el memorial poder conferido por el demandante, visible a folio 2 del
expediente, el Despacho aceptaré el desistimiento de la prueba pericial encomendada
a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 175 del C.G.P., aplicable por remisién del articulo 306
del C.P.ACA.

De otro lado, atendiendo la respuesta dada por el Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses- Unidad Basica Cali' mediante el cual requiere
documentacién para la practica del dictamen pericial encomendado, el Despacho
PONE EN CONOCIMIENTO de la parte demandante el requerimiento allegado por
dicha autoridad, a efectos de que se allegue la documentacion necesaria para la
practica del dictamen pericial referido. Se concede el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente para que la parte actora remita a la citada
autoridad la documentacién solicitada.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LA PRUEBA PERICIAL
encomendada a la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del Cauca,
conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante el
requerimiento allegado por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses- Unidad Basica Cali, a efectos de que remita a la citada autoridad la
documentacion necesaria para la practica del dictamen pericial encomendado. Se
concede el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido
a efectos de que la parte actora remita a la citada autoridad la documentacion
solicitada.

' Folio 148 de la cuadernatura

Carrera 5 No. 12-42, Edificio Banco de Occidente, Piso 11
Email: adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Proyecté: Yap

OSCARE RDO GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 42, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envi6
suministraron su direccion electrénica.

ehisaje de datos a quienes

El Secretario, Jhon Fredy Charry




FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO SUSTANCIACION No. 622
FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGNOLIA BONILLA SARRIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 2017-00127

Atendiendo que el término comun de diez (10) dias sefialado en el articulo
247 de la Ley 1437 de 2011, corri para las partes del 31 de mayo al 14 de junio del
2019, termino en el cual las partes guardaron silencio y el apoderado de la demandante
no allegé la sustentacion del recurso de apelacion interpuesto en audiencia contra la
sentencia No. 067 del 30 de mayo de 2019, el mismo SE DECLARA DESIERTO, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 247 del C.P.A.C.A., quedando la decisién en
firme.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Proyecto- YAP NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 42, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto de 2019,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que ge”envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion elects

El Secretario, Jhon Fred

Carrera 5 No. 12-42 Piso 11- Teléfono 896 24 68
Correo electronico adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 630

FECHA: trece (13) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GRACIELA MARIA DEL PILAR ZUNIGA GONZALEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICACION: 2017-00160

Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, interpuso y sustentd
oportunamente recurso de apelacion contra la Sentencia N.° 068 proferida por este
Despacho en audiencia inicial del dia treinta (30) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
visible a folios 152 a 156, conforme lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., siendo
procedente el mismo conforme lo establece el articulo 243 del C.P.A.C.A., se concede en
el efecto suspensivo.

En consecuencia, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, dejando las constancias del 0.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARE GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 042, el cual se inserté
en los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envidé pfensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electroni

El Secretario, Jhon Fredy Charry M a




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

FECHA: trece (13

MEDIO DE CONTROL.:

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICACION:

Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelacion contra la Sentencia N.° 056 proferida por este
Despacho en audiencia inicial del dia trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
visible a folios 71 a 78, conforme lo dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., siendo
procedente el mismo conforme lo establece el articulo 243 del C.P.A.C.A., se concede en

AUTO DE SUSTANCIACION No. 631

) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

OLGA MARIA AMBUILA
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
2017-00163

el efecto suspensivo.

En consecuencia, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo del

Valle del Cauca, dejando las constancias dg| caso.

NOTIFIQUESE y

Proyecto: ADG

CUMPLASE,

OSCAR ERDHARDO GARCIA GALLEGO
Juez

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 042, el cual se inserto
en los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid sfensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrg

El Secretario, Jhon Fredy Charry M

77

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER
FUBLIED FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE SUSTANCIACION
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
Codigo: JAC-FT-28 Version: 1 Fecha de Revision:
28/08/2018

AUTO SUSTANCIACION N.° 638

FECHA: trece (13) de agosto dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO MENA SANCHEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 76001-33-33-014-2017-00234-00

Visible a folio 71 de la cuadernatura, memorial allegado al Despacho
el dia diecisiete (17) de julio de dos mil diecinueve (2019) por la apoderada MARIA
PATRICIA LEDESMA LENIS, mediante el cual solicita el desglose de los
documentos soportes del proceso de la referencia.

Ahora bien, se verifica que los documentos a desglosar estan
relacionados con la Respuesta No. E-00003-201701312-CASUR id:203890 de fecha
03 de febrero de 2017 y Oficio No. 711-GAG-SDP del 14 de enero de 2011,
proferidos por la Direccion General de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional; Copia de derecho de peticion radicado ante la CASUR bajo No. 00001-
2016050980-CASUR de fecha 30 de noviembre de 2016; Hoja de servicios No.
2204 PN-RPD registrada en el libro No. 004 Fl. 433 de fecha de expedicion 12 de
julio de 1985; Resolucion No. 3463 del 25 de septiembre de 1985 proferida por la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, y Copias de los soportes de pagos
devengados, los cuales fueron aportados por la parte actora a través de la
apoderada MARIA PATRICIA LEDESMA LENIS.

Dada la procedencia de |la solicitud de conformidad con lo establecido
en el Articulo 116 del C.G.P. se ordena el desglose de dichos documentos sin las
constancias a que hace referencia los numerales 1,2 y 3 de la norma en cita al no
tratarse de wuna obligacion, debiendo la referida parte expedir la copia
correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR O GARCIA GALLEGO
Juez

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 042, el cual se insertd en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto de 2019,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se en¥ié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénjod.

El Secretario, Jhon Freddy

Carrera 5 No. 12-42, Piso 11. Tel. 8962468
Emuail: admldcaliweendoj.ramajudicial.gov.co




FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
28/03/2019

AUTO SUSTANCIACION No.628

FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SEVERO PERLAZA CUERO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL

RADICACION: 2017-00262

Teniendo en cuenta lo expresado por el apoderado judicial de
la demandante', PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte pasiva la solicitud de
desistimiento. Se concede el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion del
presente auto para la parte demandada se pronuncie al respecto, vencido dicho
termino sin manifestaciéon alguna se entendera que acepta la solicitud presentada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
PROYECTO: YAP El auto anterior se notificé por Estado No. 042, el cual se insert en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envj# mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica

El Secretario, Jhon Fredy Charry

' Folios 82 de la cuadernatura

Carrera 5 No. 12-42. Edificio Banco de Occidente, Piso 11. Tel. 896 24 68
Correo electronico jl4admceali@ceendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO CATORCE FORMAT e
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-28 Versién: 2 Fecha de Revision:
28/03/2019

AUTO SUSTANCIACION No.624

FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LISANDRO ANTONIO MUNOZ )

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 2017-00297

Previo a resolver la solicitud de desistimiento presentada por la parte
demandante, el Despacho ordena requiere al apoderado judicial del actor a efectos
de que allegue poder en donde su poderdante le confiera la facultad de desistir de las
pretensiones de la demanda, toda vez que revisado el poder que obra de folio 1 a 2
del expediente, no se observa que cuente cgmdicha facultad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

0SCAR EDYEHDF GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
PROYECTO: YAP

El auto anterior se notificé por Estado No. 042, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se enyfh mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronicg,

El Secretario, Jhon Fredy Charry a

Carrera 5 No. 12-42. Edificio Banco de Occidente, Piso 11. Tel, 896 24 68
Correo electronico jl4admeali@cendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 458
FECHA: trece (13) de agosto dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NATALIA BLANDON ARIAS

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTRO

RADICACION: 2018-00009-00

Objeto de decision

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se procede a decidir
sobre el llamado en garantia solicitado por la NACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL a la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - JUZGADO 145 DE INSTRUCCION
MILITAR, DE CALLI, visible a folio 112 del cuaderno principal.

Argumentos del llamante en garantia

La apoderada de la parte demandada Nacion- Rama Judicial- Desaj,
solicita se llame en garantia o denuncia de pleito a la Nacion- Ministerio de Defensa-
Juzgado 145 de Instruccion Penal Militar de Cali, y argumenta su peticion en la
intervencion realizada como primera entidad en tener conocimiento sobre los
hechos constitutivos de delito, con la denuncia penal presentada el 16 de agosto de
2013, por la sefiora Lady Johana Mufoz ante la Justicia Penal Militar.

Adicional a ello, sefiala que el Juzgado 145 de Instruccion Penal Militar,
fue la entidad que dio inicio a la investigacion penal, y tiene las pruebas que llevaron
a dictar la medida de aseguramiento para posteriormente realizar la captura del
sefor Golman German Granja Granja.

Por ultimo refiere, que la investigacion fue trasladada a la Fiscalia para
que continuara con el tramite, circunstancias suficientes para que con los vinculos
de derecho y fundamentos de hecho esta entidad sea llamada en garantia.

Consideraciones

De conformidad con los argumentos expuestos por la parte demandada
Nacién — Rama Judicial, encuentra este Despacho que, lo pretendido por |la entidad
no corresponde a un llamado en garantia, por cuanto esta figura tiene como
finalidad responder por |la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir la
entidad condenada, en virtud de un derecho legal o contractual entre las partes,
mientras que, la vinculacion del Litisconsorcio necesario, se configura cuando el
proceso verse sobre actos juridicos frente a los cuales haya intervenido, y tal
actuacioén tenga relacion directa con la naturaleza del litigio del presente medio de
control.

Carrera § No. 12-42, piso 11, teléfono 8962468
Correo electronico admid4caliweendoj.ramajudicial.gov.co
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Aunado a lo anterior, dentro del proceso no se evidencié una relacion
legal o contractual entre la Nacién- Rama Judicial y la Nacién-Ministerio de Defensa-
Juzgado 145 de Instruccién Penal Militar, que permitiera contemplar la vinculacion
como llamado en garantia.

Hecha la anterior salvedad, y en virtud del principio de eficacia, se
procede a estudiar la solicitud, bajo el entendido de una vinculacion como
litisconsortes necesario de la Nacion- Rama Judicial a la Nacién- Ministerio de
Defensa- Justicia Penal Militar, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 61 del
C.G.P, aplicable por remisién del articulo 227 del C.P.A.C.A, el cual establece lo
siguiente:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio, en la forma y con el téermino de comparecencia dispuestos
para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondré la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se
suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el
juez resolveréa sobre ellas y si las decreta fijaré audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
fos demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendrén eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Sobre de la figura de litisconsorcio ha manifestado el Honorable Consejo
de Estado’, lo siguiente:

“Del texto de la norma se infiere claramente que lo fundamental a la hora de
definir el carécter del litisconsorcio es la naturaleza de las relaciones juridicas
objeto del litigio, que impide un pronunciamiento de fondo sin la obligada
comparecencia de un numero plural de personas.

La caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es que la sentencia tiene
que ser unica y de igual contenido para la pluralidad de sujetos que integran la
relacion juridico-procesal, unidad que impide adoptar decisiones que no incidan
en todos los integrantes, en tanto que en el litisconsorcio facultativo como la
pluralidad de partes corresponde tambien a una pluralidad de relaciones
sustanciales controvertidas, es posible que las causas reunidas se separen en
cierto momento y cada uno vuelva a ser objeto de un proceso separado®.

De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador de este litisconsorcio con
el facultativo es la unicidad de la relacion sustancial materia del litigio, mientras
que en el litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas
independientes, en el necesario existe una unidad inescindible respecto del
derecho sustancial en debate.

{...)

' Sentencia de fecha seis (6) de mayo de dos mil quince (2015). CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, M.P.. OLGA MELIDA
VALLE DE DE LA HOZ. Radicacién namero: 25000-23-26-000-2600-01112-01(28681).

2 Sentencia del 14 de junio de 1971, Gaceta Judicial. CXXXVIIL, pag. 389.



Se deduce de todo lo anterior que el litisconsorcio necesario tiene su
fundamento en la naturaleza de la relacion sustancial objeto del litigio, definida
expresamente por la ley o determinada mediante la interpretacién de los hechos
y derechos materia del proceso. En el primer evento basta estarse a lo
dispuesto por la ley, pero cuando se trata de establecerio con fundamento en la
relacién objeto del litigio, se impone un anélisis cuidadoso para establecer la
naturaleza del asunto y la imposibilidad de proferir un pronunciamiento de
fondo, sin la comparecencia de un numero plural de sujetos”.”

Como consecuencia de lo anterior, se accedera a la solicitud de
vinculacion de la Nacién- Ministerio de Defensa- Justicia Penal Militar, como
litisconsortes necesario, como quiera que la comparecencia de dicha entidad es
imprescindible para fallar el presente asunto, pues tratdndose del caso concreto, se
evidencia la intervencion y actuacion de la entidad en los hechos que ocasionaron el
presunto dafo antijuridico objeto de demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO. Negar el llamado en garantia presentado por la NACION-
RAMA JUDICIAL contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- JUZGADO 145
DE JUSTICIA PENAL MILITAR.

SEGUNDO. VINCULAR como litisconsortes necesario del extremo
pasivo a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- JUSTICIA PENAL MILITAR, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. NOTIFiQUﬁSE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- JUSTICIA
PENAL MILITAR, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia, del auto
admisorio de la demanda, de la demanda y del llamado en garantia.

CUARTO. CORRER traslado a la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA- JUSTICIA PENAL MILITAR por el término de 30 dias, de conformidad
con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 y teniendo en cuenta lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA.

QUINTO. ORDENAR a la parte demandante REMITIR A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, subsanacion si la
hubiere, de sus anexos, del auto admisorio y del presente auto a la entidad
vinculada como litisconsortes necesario, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de este auto. Igualmente debera acreditar el ENVIO Y RECIBO
EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS dentro de los quince (15) dias siguientes.

SEXTO. SUSPENDASE el proceso durante el término otorgado para
que la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- JUSTICIA PENAL MILITAR
comparezca al proceso, una vez cumplida este, el proceso continuara con el tramite
normal.

SEPTIMO. Pasado el término de que trata el numeral SEXTO de esta
providencia, vuelva al despacho para proveer.

OCTAVO. Reconocer personeria juridica a la abogada JULIETA
BARRIOS GIL, identificada profesionalmente con la Tarjeta No. 229.072 expedida
por el C.S.J, en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 109
del expediente principal.

KA



NOVENO. Reconocer personeria juridica a la abogada YELITZA
AYUNDA PERALTA, identificada profesionalmente con la Tarjeta No. 113.953
expedida por el C.S.J, y al abogado SILVIO RIVAS MACHADO, identificado
profesionalmente con la Tarjeta No. 105.569, en los términos y para los efectos del
memorial poder visible a folio 102 del expediente principal, advirtiéndole a las partes
que no podran actuar de manera simultanea dentro del proceso, de conformidad con
el articulo 75 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CAL!}

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N.° 042, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 AM.

Se certifica de igual manera que se envié mgfisaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Proyecté: ADG El Secretario, Jhon Fredy Charry M




Caodigo: JAC-FT-28

JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 626

FECHA: Agosto trece (13) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICACION:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LUIS ALFONSO BRAVO CORTES

UNIDAD ESPECIAL DE GESTIO N PENSIONAL-
UGPP-

2018-00112

Previo a resolver la solicitud de desistimiento presentada por la parte
demandante, el Despacho ordena requiere al apoderado judicial del actor a efectos
de que allegue poder en donde su poderdante le confiera la facultad de desistir de las
pretensiones de la demanda, toda vez que revisado el poder que obra de folio 1 a2
del expediente, no se observa que cuente con dicha facultad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR ED GARCIA GALLEGO

Juez

PROYECTO: YAP El auto anterior se notificé por Estado No. 042, el cual se insert en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 A.M.

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Se certifica de igual manera que se envigZmensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica,

Carrera 5 No. 12-42, piso 11, Teléfono 8962468
Correo electronico admi4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO CATORCE gggmfg :é’lgﬁ
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
28/03/2019

AUTO SUSTANCIACION No.627

FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAQUI JIMENEZ HERNANDO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL

RADICACION: 2018-00151

Teniendo en cuenta lo expresado por el apoderado judicial de
la demandante', PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte pasiva la solicitud de
desistimiento. Se concede el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion del
presente auto para la parte demandada se pronuncie al respecto, vencido dicho
termino sin manifestacién alguna se entendera que acepta la solicitud presentada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
PROYECTO: YAP El auto anterior se notificé por Estado No. 042, el cual se inserté en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se enyjé mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica

El Secretario, Jhon Fredy Charry Mg

! Folios 101 de la cuadernatura

Carrera 5§ No. 12-42. Piso 11. Tel. 896 24 68
Email: j14admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co



i FORMATO AUTO
JUZGADO CATORCE INTERLOCUTORIO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Caédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
; 28/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 456

FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HECTOR FABIO PEREZ ZAPATA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION: 2019-00022

Se tiene que a folio 36 de la cuadernatura, mediante memorial suscrito
por la apoderada judicial de la parte actora, le solicita al Despacho el desistimiento de
la demanda.

Para efectos de estudiar la solicitud de desistimiento, es necesario
acudir al articulo 314 del Codigo General del Proceso, que dispone:

El demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. (...)

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los
mismos efectos de aquella sentencia.

[..]

Atendiendo que la referida solicitud cumple con los requisitos legales para
su aprobacion, por cuanto quien desiste esta facultado expresamente para ello, tal
como consta en el memorial poder conferido por la demandante, visible a folio 8 de la
cuadernatura, y como quiera que en la presente controversia solo se debaten
intereses particulares, el Despacho aceptara el desistimiento de la presente demanda
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P., aplicable por remisién
del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De igual manera, el Despacho se abstiene de condenar en costas a la
parte actora, toda vez que la accion no fue notificada a la entidad accionada ni al
Ministerio Publico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, atendiendo solicitud de la parte
demandante, conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Hecho lo anterior archivese el expediente dejando las
constancias de rigor. Si existieren excedentes de gastos procesales, devuélvanse al
interesado, previa liquidacién por Secretaria

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Carrera 5 No. 12-42. Piso 11. Tel. 896 24 68
Email: jl4admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PROYECTO: YAP

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 042, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envio pfensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry Mog




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI

Cadigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO SUSTANCIACION N.° 639
FECHA: trece (13) de agosto dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

DEMANDADO: JUAN CARLOS RAMIREZ

RADICACION: 2019-00095

En escrito visible a folio 111, el apoderado de la parte demandante manifiesta que
desconoce la direccion actual de residencia del sefior Juan Carlos Ramirez, por lo que
solicita se proceda a ordenar el emplazamiento conforme lo sefiala el articulo 293 del
C.G.P. mas aun que la citacion que le fue remitida a la direccion indicada en la
demanda, fue devuelta por la empresa de correo autorizada, indicando que la persona
a notificar se trasladé.

Visto lo anterior, y verificada su procedencia en virtud de lo dispuesto en los articulos
108, numeral 4 del articulo 291 y 293 del C.G.P., aplicables por remisién del articulo
306 del C.P.A.C.A., este Despacho ordenara su emplazamiento:

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: EMPLACESE al sefior JUAN CARLOS RAMIREZ, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 293 y 108 del C.G.P., aplicable por
remision del articulo 306 del C.P.A.C.A. para tal efecto, la parte demandante debera
surtir el citado tramite mediante la inclusién del nombre de la persona emplazada, las
partes, la clase del proceso y el juzgado que la requiere, en un listado que se debe
publicar en dia domingo por una sola vez, en uno de los siguientes diarios: El Pais, El
Tiempo o Diario de Occidente.

SEGUNDO: Por Secretaria, incliyase a la persona aqui emplazada
EN EL REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, luego de que la parte
allegué al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el
listado con la respectiva fecha de publicacion, en virtud de lo preceptuado en el articulo
108 del C.G.P. y del Acuerdo N°. PSAA14-10118 del 04 de marzo de 2014 emitido por
la Presidencia de la Sala Administrativa dg#Cansejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EQ#HRDO GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
PROYECTO: XTG

El auto anterior se notificd por Estado No. 042, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 14 de agosto de 20189,
siendo las 8:00 A.M.

r 4
vid mensaje de datos a quienes

Se certifica de igual manera que se g
suministraron su direccion electrgn

Carrera 5 No./12-42, Piso 11. Tel. 8962468
Email: admlild4caliweendoj.ramajudicial.gov.co




JUZGADO CATORCE o SCUTORD
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
28/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO N.° 453

FECHA: Agosto trece (13) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JUAN SEBASTIAN CARDONA VELEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
RADICACION: 2019-00161

Se tiene que el dia 29 de julio de 2019, es decir, dentro del término de
ejecutoria del auto interlocutorio No. 427 del 25 de julio de 2019 proferido por este
Despacho, la apoderada de la parte actora solicita aclaraciéon o adicién de dicho
proveido, al considerar que no se ordend notificar a los demandados Reinaldo Ancizar
Cabal Pizarro y Luis Javier Lépez'.

A efectos de resolver la solicitud de aclaracion o adicion, se hace
necesario acudir al contenido de lo dispuesto en el articulo 285 del C.G.P. que
establece:

ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos
o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaraciéon de aufo. La

aclaracion procederé de oficio o0 a peticién de parte formulada dentro
del término de efecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos,
pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan
contra la providencia objeto de aclaracion.

A su turno, el articulo 287 ibidem, refiere:

ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que
de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento,
debera adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro
de la ejecutoria, de oficio o0 a solicitud de parte presentada en la
misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del
inferior siempre que la ﬁ%rte perjudicada con la omision haya apelado,
pero si dejé de resolver la demanda de reconvencion o la de un
proceso acumulado, le devplvera el expediente para que dicte
sentencia complementaria.

Los autos solo podrén adicionarse de oficio dentro del término de su

ejecutoria, 0 a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre
fa complementacién podra recurrirse también la providencia principal.

Conforme la normativa citada, se tiene que la solicitud de aclaracién o adicion
de autos es procedente en aquellos eventos en los cuales se incurra en alguna
imprecision o se omitan aspectos que de acuerdo con la Ley deben ser objeto de
pronunciamiento, siempre y cuando se formule dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

! Folio 159 de la cuadernatura.

Carrera 5 No. 12-42, Edificio Banco de Occidente, Piso 11
Email: j14admcaliwcendoj.ramajudicial. gov.co




Atendiendo lo anteriormente expuesto, y como quiera que la solicitud fue
presentada dentro del término de ejecutoria, considera esta Sede Judicial que resulta
procedente la solicitud de adicién del auto interlocutorio No. 427 del 25 de julio de
2019, toda vez que a pesar de que tanto el poder como la demanda se dirige en contra
de los sefores Reinaldo Ancizar Cabal Pizarro y Luis Javier Lopez Gomez, en el auto
admisorio se omitié hacer referencia a ellos, por lo que se procedera a subsanar dicha
omision disponiendo la adicion de los citados sefiores en calidad de demandados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONESE el auto interlocutorio nimero 427 de fecha 25
de julio de 2019 que admitié la demanda de Reparacion Directa interpuesta por JUAN
SEBASTIAN CARDONA VELEZ Y OTROS en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI'Y OTROS, de la siguiente manera:

“SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia y el auto
interlocutorio No. 427 de fecha 25 de julio de 2019, a los sefiores REINALDO
ANCIZAR CABAL PIZARRO y LUIS JAVIER LOPEZ GOMEZ, identificados
con C.C. Nros. 16.451.147 y 94.523.095, respectivamente, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 200 del C.P.A.C.A. y 291 del C.G.P., anexando copia
de la presente providencia. Pdngasele de presente que las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en la Secretaria del Despacho a su
disposicion.

SEPTIMO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADOQ, copia de la demanda, de sus anexos, el
auto interlocutorio No. 427 de fecha 25 de julio de 2019 y de este auto a los
sefiores REINALDO ANCIZAR CABAL PIZARRO y LUIS JAVIER LOPEZ
GOMEZ, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto.
Igualmente - debera acreditar el RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS, dentro de los cinco (05) dias siguientes. Lo anterior sin
perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado de la demanda a los demandados REINALDO ANCIZAR CABAL
PIZARRO y LUIS JAVIER LOPEZ GOMEZ, por el término de treinta (30) dias,
que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de realizada la dltima notificacion, para efectos
que dentro de dicho término contesten la demanda. Durante este término la
demandada debera allegar con la contestaciéon de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso.”

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
. El auto anterior se notificé por Estado N.° 042, el cual se insert6 en los
Proyecto6: YAP medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto de
2019, siendo las 8:00 A.M.
Se certifica de igual manera que se ./.../ mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica#

El Secretario, Jhon Fredy Chéf
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AUTO INTERLOCUTORIO N.°459
FECHA: trece (13) de agosto dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: POPULAR

ACCIONANTE: VANESSA PEREZ ZULUAGA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE VIJES
RADICACION: 2019-00210

Objeto de decisién

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que mediante auto
interlocutorio 435 del primero (1°) de agosto de la presente anualidad (fl. 5), se
inadmiti6 la demanda, de acuerdo a las facultades otorgadas por el articulo 20 de la
Ley 472 de 1198, a fin de determinar si la parte demandante cumplié con el requisito
previo de procedibilidad consistente en la reclamacion previa al Municipio de Vijes.

No obstante, pese haber sido notificado el 02 de agosto del presente
afo (fl. 5), la parte interesada no corrigio la irregularidad sefialada, la cual tenia
como finalidad el cumplimiento del requisito previo de procedibilidad, fundamente
para darle el respectivo tramite, y el término que tenia para hacerlo se encuentra
vencido.

En ese sentido, se procedera conforme a lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 20 de la misma ley, el cual reza:

“Art. 21.- Admision de la demanda

(...

Inadmitira la demanda que no cumpla con los requisitos sefialados
en esta Ley, precisando los defectos de que adolezca para que el
demandante los subsane en el término de tres (3) dias. Si éste no
lo hiciere, el juez la rechazara”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Accion Popular
presentada por la abogada VANESSA PEREZ ZULUAGA, en contra el MUNICIPIO
DE VIJES, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse la demanda junto con los anexos sin
necesidad de desglose.

Carrera 5 No. 12-42, piso 11, Telefax8962468
Correo electronico admlidcali@wcendoj.ramajudicial.gov.co




TERCERO: Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo del
expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DO GARCIA GALLEGO

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N.° 042, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 14 de agosto
de 2019, siendo las 8:00 A M.

Se certifica de igual manera que se envio_g€nsaje de datos a quienes

suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry

Proyecto: ADG




