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AUTO INTERLOCUTORIO No. 007

FECHA: quince (15) de enero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: POPULAR

DEMANDANTE: BARLAHAM VILLA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION: 2019-00137

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver la concesién del recurso de apelacion interpuesto por el
Municipio de Santiago de Cali (fls. 193-203), contra la sentencia No. 189 del 12 de
Diciembre de 2019.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

La apoderada de la entidad accionada sustenta el recurso de apelacion manifestando lo
siguiente':

‘La parte actora en la demanda plantea_arqumentos encaminados a endilgar
responsabilidad al Municipio de Santiago de Cali, con lo que respecta a la Mega

obra de Pance, asi las cosas la accion Constitucional propuesta se reduce al
cumplimiento del contrato, que en razoén a los otros si firmados en debida forma
por las partes y con las actas que son el soporte para tal fin demuestran no ha
ocurrido vulneracién de derechos colectivos alguno, por el contrario durante la
efecucion de este Mega Proyecto, lo que ha imperado es diligencia, observancia
de deber objetivo de cuidado, buen manejo del patrimonio publico y comunicacion
a los habitantes de la comunidad de Pance, frente a cada uno de los pasos que
da el Municipio para llevar a feliz término dicha obra lo que conlleva a desestimar
las pretensiones propuestas con la presente accion.

(.)

Asi las cosas, para que la accién popular proceda se requiere que de los hechos
de la accién incoada se pueda al menos deducir una amenaza a los derechos
colectivos, entendidos estos como intereses de representacion difusa, en la
medida en que su titular es un grupo indeterminado o indeterminable de personas,
la obligacion de que la accién se dirija contra la persona natural o juridica o
autoridad publica cuya actuacion u omisién de considere que amenaza o viola el
interés colectivo y,- por tanto este Ultimo requisito supone que la actuacion (accién
u omisién) sea probada por el actor. Por lo tanto, la carga de la prueba impone al
actor popular el deber de precisar y probar los hechos de los cuales estima la
amenaza o vulneracién de los derechos colectivos alegados en la demanda.

Contrario a lo planteado por el actor, el Municipio de Santiago de Cali- Secretaria
de Infraestructura, ha implementado medidas para cumplir con la mega obra de
Pance No existe incumplimiento ni omisién que pueda pregonarse como causa de
afectacién o amenaza a los derechos colectivos se han tomado las medidas
necesarias para continuar las obra objeto de esta accién Constitucional. (sic)

En este orden de ideas, Honorable Ad- Quem carece de sustento lo afirmado por
la_parte demandante en cuanto a que sefiala que el hecho implica y/o de los
derechos colectivos por parte de la Administracién, lo cual el Administrador de
Justicia premi6é amparando | literal (d y e) del articulo 4° de la Ley 472 de 1998,
por ende, se entra en la opugna debida.

! Folios 193 a 194 Vto. del expediente.
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Para finalizar debo insistir como apoderada en la oposicion al fallo segun la
sentencia N° 189 del 12 de Diciembre de 2019, en cuanto a las pretensiones y
cada una de las declaraciones fijadas que se pueden derivar de la misma como
consecuencia de esta accion popular, por lo que solicité (sic) reponer el fallo a
favor de mi representado Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de
Infraestructura” (subrayado del despacho)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El recurso de apelacion se encuentra plasmado en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998,
que establece que procedera contra la sentencia que se dicte en primera instancia, en la
forma y oportunidad sefialada en el Cddigo de Procedimiento Civil, que para efectos
practicos se entiende a lo dispuesto en lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso,
en virtud de la derogatoria de dicho Cédigo.

Asimismo, en cuanto a la oportunidad y requisitos para presentar el recurso de apelacion,
el articulo 322 del C. General del Proceso dispone lo siguiente:

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacién contra cualquier providencia que se emita en el curso
de wuna audiencia o diligencia, deberé interponerse en forma verbal
inmediatamente después de pronunciada. El juez resolverd sobre la procedencia
de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de instruccién y
juzgamiento, segun corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera
interponerse ante el juez que la dict6, en el acto de su notificacion personal o por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién por estado.

(..)

3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante debera sustentar el recurso
ante el juez que dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién, o a la del auto que niega la reposicién. Sin embargo, cuando la
decision apelada haya sido pronunciada en una audiencia o diligencia, el recurso
podré sustentarse al momento de su interposicion. Resuelta la reposicion y
concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario, podra agregar
nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del plazo sefialado en este numeral.

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el
recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres
(3) dias siguientes a su finalizacién o a la notificacién de la que hubiere sido
dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos
concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion

que hara ante el superior.

Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las razones
de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, el juez de primera instancia lo declararé desierto. La misma decision
adoptara cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma
prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el
recurso de apelaciéon contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.
(Negrita y subrayado del Despacho)

Lo anterior implica que el recurso de apelaciéon presentado contra la sentencia objeto de
pronunciamiento, le impone a la accionada no solo la obligacién de presentar dicho
recurso dentro del término previsto en la Ley, sino también la carga de sustentar de
manera precisa y breve las inconformidades que hace a la decisién recurrida.



Revisado el presente asunto, se tiene que si bien la apoderada de la entidad accionada,
de manera oportuna, interpone el recurso de apelacion contra la sentencia No. 189
proferida por este Despacho el dia doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019),
el mismo no cumple con lo previsto en los incisos 8° y 9° del art. 322 del C. G. del Proceso,
dado que mas alla de las consideraciones expuestas en el libelo, la apelante no expresa
los motivos de inconformidad respecto a la decisién adoptada en la providencia, en la
medida que sélo se limita a controvertir las aseveraciones, criterios o argumentos
expuestos por el accionante en el tramite del proceso, dejando de lado su deber de
precisar, si quiera, de manera sumaria los reparos concretos que le hace a la decisién
proferida en Sede Judicial.

En ese orden de ideas, considera el Despacho que dado que la parte recurrente
no indicé los motivos o reparos a la sentencia apelada, conforme lo dispone el inciso 10°
del articulo 332 del C. G. del Proceso, se declara desierto el recurso de apelacién
presentado por la apoderada de la entidad accionada.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali:
RESUELVE:

UNICO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la entidad accionada, Municipio de Santiago de Cali, contra la sentencia
No. 189 del 12 de Diciembre de 2019, por lo expuesto en la parte motiva de esta
procidencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 001, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 16 de enero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Proyect6: Yap

Se certifica de igual manera que se epvié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronice.

El Secretario, Jhon Fredy oya
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AUTO INTERLOCUTORIO N.* 17
FECHA: quince (15°) de enero dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: POPULAR

ACCIONANTE: EMCALI EICE ESP
ACCIONADO: ACUAVALLE SA. ES.P.
RADICACION: 2019-00319

Objeto de decision

Se decide sobre la admision de la presente ACCION POPULAR,
instaurada por LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE ESP, en
contra de LA SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DEL VALLE
S.A. E.S.P. - ACUAVALLE S.A. E.S.P., por la presunta vulneracién de derechos
colectivos (defensa del patrimonio publico), al haberse entregado por parte de la
entidad accionante recursos publicos para la ejecuciéon de obras (reposicion de
redes de acueducto, alcantarillado y subterranizacion de las redes de energia y
telecomunicaciones), y que no fueron destinados para dicho fin.

No obstante, al revisar el contenido de la accion popular, no se evidencia
la solicitud de reclamacioén ante la accionada, donde se especifique si los recursos
entregados a estas fueron destinados para las obras sefialadas en el convenio
interadministrativo de cooperacién No. 300-GAA-CI-343-2009, o si por el contrario
ha realizado las medidas necesarias con el fin de evitar un dafio contingente,
amenaza, vulneracion o restitucién de las cosas a su estado anterior, cuando ello
fuere posible, de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 161 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el Ultimo inciso del articulo 144 ibidem,
que dispone:

“Antes _de presentar la_demanda para la proteccién de los derechos e
intereses colectivos, el _demandante debe solicitar a la autoridad o al
particular en ejercicio de funciones administrativas que adopte las medidas
necesarias_de proteccién del derecho o_interés colectivo amenazado o
violado. Si la autoridad no atiende dicha reclamacion dentro de los quince (15)
dias siguientes a la presentacion de la solicitud o se niega a ello, podra acudirse
ante el juez. Excepcionalmente, se podré prescindir de este requisito cuando
exista un eminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los
derechos e intereses colectivos, _situacion que deberd sustentarse en la
demanda.”

En ese sentido, como quiera que dentro del proceso no se anexan
pruebas y del libelo de la popular no se infiere una situacién de inminente peligro, la
cual permita a esta Sede Judicial prescindir de este requisito, se inadmitira el
presente medio de control.

Es del caso sefalar que la conciliacién no esta definida como requisito
de Procedibilidad para esta clase de accion, por el articulo 144 del C.P.A.C.A,, asi
las cosas no hay lugar a tener en cuenta el acta de conciliacién aportada a folio 39-
40 del expediente y si bien allega respuesta dada por Acuavalle a requerimientos
efectuados, conforme la norma citada y como se dijo anteriormente lo indispensable
en este asunto para su procedencia es la reclamacién ante la accionada.
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Por lo anterior, conforme a lo establecido en el segundo inciso del
articulo 20 de la Ley 472 de 1998', se le concede a la parte accionante el término de
tres (3) dias, siguientes a la notificacion de esta providencia, para que aporte el
requisito de Procedibilidad sefialado, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Accién Popular presentada
por las Empresas Municipales de Cali — EMCALI EICE ESP, en contra de la
Sociedad de Acueductos y Alcantarillados del Valle del Cauca S.A. E.S.P.-
ACUAVALLE S.A. E.S.P., por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder el término de tres (3) dias, para que proceda
a su correccién, conforme a lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so
pena de rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DO GARCIA GALLEGO
Juez :

JUZGADO 14 ADMINTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 001, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 16 de enero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envf6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronicg

El Secretario, Jhon Fredy Chary

Proyect6: SMA

' Articulo 20°.- Admisién de la Demanda.- Dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la presentacion de la
demanda o peticion inicial, el juez competente se pronunciara sobre su admision.

Inadmitiré la demanda que no cumpla con los requisitos seialados en esta ley. precisando los defectos de que
adolezca para que ¢l demandante los subsanc en el término de tres (3) dias. Si éste no lo hiciere, el juez la
rechazara.



