JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 180
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YULIE LLANOS CARDOZA

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI- SECRETARIA
DE EDUCACION

RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00057-00

Teniendo en cuenta que en el proceso esta pendiente la notificacion a la
entidad demandada, después de haber transcurrido mas de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el impulso necesario para continuar con el tramite procesal,
ordenado en el auto interlocutorio No. 451 del 24 de septiembre de 2019 (fl. 48-49),
se procedera de conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 178
del C.P.A.CA.

En tal sentido, se le requiere a la parte demandante, para que en el
término de quince (15) dias siguientes, contados a partir de la notificacion de la
presente actuacion, allegue recibido de la entrega de la demanda, sus anexos y del
auto admisorio a la entidad demandada, conforme lo ordenado en el auto admisorio
451 del 24 de septiembre de 2019, so pena de darse aplicacién a la figura del
desistimiento tacito contemplado en la citada normativa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la notificacion de este auto, allegue recibido de la
entrega de la demanda, sus anexos y del auto admisorio a la entidad demandada,
conforme lo ordenado en el auto admisorio 451 del 24 de septiembre de 2019, so
pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDUARDO GARCIA GALLEGO
/ Juez

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Proyects: LM NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 006, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid sensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, Jhon Fredy Char

orreo electronico admiscdiacenaoj. ramajudicial.gov.co

52468




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 87
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RICARDO ANDRES AVILA ROJAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00064-00

Objeto de decision

Se decide sobre el escrito de subsanacion de la demanda presentada el 10 de
octubre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios
92 a 96, mediante el cual frente a la conformacién de los sujetos procesales tanto en
la demanda como en el poder allegado se demanda a la Nacién —Ministerio de
Transporte, Instituto Nacional de Vias — INVIAS, Alcaldia de Santiago de Cali,
Secretaria de Transito y Transporte y el Sistema de Transportes Integrado,
METROCALI S.A., sin embargo, respecto a la demandada Alcaldia de Santiago de
Cali, no esta conforme a la capacidad y representacion de la misma, toda vez que la
entidad correspondiente para comparecer al proceso es el MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI, de la cual hace parte la hoy llamada Secretaria de movilidad y
que es demandada como entidad separada por lo que asi las cosas la forma debida
de demandar era, MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE
MOVILIDAD.

En ese sentido se tiene por subsanada la demanda, y se decide sobre su
admision.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 6 y 156 numeral 6 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
reparacion directa cuando la cuantia no supere los 500 SMLMV, en este caso se
deja fijada la cuantia en $82.811.600, por dafios a la salud como pretension mayor,
los cuales no superan los 500 SMLMV, correspondiéndole el conocimiento de la
presente accién a los Juzgados Administrativos del Circuito de Cali (Valle), teniendo
en cuenta el lugar donde ocurrieron los hechos, que para este asunto, se verifica
acaecieron en la ciudad de Cali (V).

Caducidad de la pretension

El articulo 164, numeral 2°, literal i del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de reparacion directa caduca al cabo de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante del dafio o de cuando
el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo, si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.

En la demanda se evidencia que los hechos originarios del dafio reclamaron
ocurrieron el 08 de abril de 2017, inicidndose el término el 09 del mismo mes y afio,
sin embargo, teniendo en cuenta que dicha fecha es un dia inhabil el término se
cuenta a partir del 10 de abril de 2017.

Currera 5 No. 12-42, piso 11 - Telefax 8962468
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Por otra parte, a folios 71 y 73 del expediente, se encuentra acreditado que el
demandante, previamente agoté el requisito de Procedibilidad, para lo cual presenté
solicitud de conciliacion el dia 22 de noviembre de 2017 y 04 de abril de 2018,
quedando suspendido el término de caducidad hasta el dia 05 de junio de 2018,
cuando se expidi6 la constancia de no conciliacion, correspondiendo esta a la ultima
conciliacién convocada.

Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccién el dia 07 de marzo de 2019 (fl. 85), por lo cual se concluye que la misma
fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2, literal i)
del C.P.ACA.

Agotamiento de requisito de Procedibilidad

A folios 71 y 73, se encuentra Constancias expedidas por las Procuradurias 58
y 59 Judicial | para Asuntos Administrativos, en las cuales consta que se agoté el
requisito de Procedibilidad previsto para las pretensiones de reparacion directa en el
art. 13 de la ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161 del
C.PACA.

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa del demandante, por ser
el titular de los hechos demandados.

De la representacién Judicial

El poder fue legaimente conferido por RICARDO ANDRES AVILA ROJAS a la
abogada SILVIA RODRIGUEZ MARTINEZ (fl. 92), quien en ejercicio del mismo
presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda retne los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA la
presente demanda ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE REPARACION
DIRECTA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE
MOVILIDAD, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.ACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la
demanda. Pongasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de la NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo




electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Pongasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de METROCALI S.A., de conformidad con los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente
providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio Publico
delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzdén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.CA., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEPTIMO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.A.CA.

OCTAVO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cadigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria a la abogada SILVIA RODRIGUEZ
MARTINEZ, identificada con la tarjeta profesional No. 69.526 del C. S. de la J,
como apoderada de las parte demandante, en los términos y para los efectos que
establece el memorial poder que obra a folig~92.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

GARCIA GALLEGO
Juez

OSCARED
2



JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
PROYECTO: SMA NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se inserté en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes

suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy C| oya



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
. ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No.84
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GILDARDO ANTONIO VALENCIA
DEMANDADO: FONDO DE ADAPTACION Y OTROS
RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00072-00

Obijeto de decision

Se decide sobre el escrito de subsanacién de la demanda presentada el 15 de
octubre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios
59 a 60, mediante el cual sefiala que en diciembre de 2011, la Gobernacion del
Valle del Cauca y la CVC, postularon ante el Fondo de Adaptacién el “Plan Jarillén
de Cali, seleccionado el 02 de febrero de 2012, el cual involucra la recuperacion de
la estructura del dique demoliendo las construcciones de los pobladores y
reasentarlos.

En ese sentido se tiene por subsanada la demanda, y se decide sobre su
admisién.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
1565 numeral 6 y 156 numeral 6 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
reparacion directa cuando la cuantia no supere los 500 SMLMV, en este caso se
deja fijjada la cuantia en $ 151.241.214, por dafio emergente como pretensién
mayor, los cuales no superan los 500 SMLMV, correspondiéndole el conocimiento
de la presente accién a los Juzgados Administrativos del Circuito de Cali (Valle),
teniendo en cuenta el lugar donde ocurrieron los hechos, que para este asunto, se
verifica acaecieron en la ciudad de Cali (V).

Caducidad de la pretension

El articulo 164, numeral 2°, literal i del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de reparacién directa caduca al cabo de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omisién causante del dafio o de cuando
el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo, si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.

En la demanda se evidencia que los hechos originarios del dafio reclamaron
ocurrieron el 13 de febrero de 2017, con la demolicion de la vivienda del
demandante, iniciandose el término el 14 del mismo mes y afio.

Por otra parte, a folios 50-51 del expediente, se encuentra acreditado que el
demandante, previamente agoté el requisito de Procedibilidad, para lo cual present6
solicitud de conciliacién el dia 30 de enero de 2019, quedando suspendido el
término de caducidad hasta el dia 28 de febrero de 2019, cuando se expidié la
constancia de no conciliacion.
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Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 13 de marzo de 2019 (fl. 52), por lo cual se concluye que la misma
fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2, literal i)
del C.P. ACA. '

Agotamiento de requisito de Procedibilidad

A folios 50-51, se encuentra Constancia expedida por las Procuraduria 59
Judicial | para Asuntos Administrativos, en las cuales consta que se agoté el
requisito de Procedibilidad previsto para las pretensiones de reparacion directa en el
art. 13 de la ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161 del
CPACA

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa del demandante, por ser
el titular de los hechos demandados.

De la representacién Judicial

El poder fue legaimente conferido por GILDARDO ANTONIO VALENCIA al
abogado JUAN CARLOS VALOY RAMOS (fl. 17-18), quien en ejercicio del mismo
presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda retne los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA la
presente demanda ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE REPARACION
DIRECTA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del FONDO DE ADAPTACION, de conformidad con los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., maodificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Pédngasele de presente que las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Pdngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE
DEL CAUCA - CVC, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.CA.,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la
demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.




CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, de conformidad con
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE
ESP, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la
entidad, anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio Publico
delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.CA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicién.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.CAA., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

OCTAVO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.A.CA.

NOVENO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDU /D GARCIA GALLEGO
Juez



PROYECTO: SMA

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se insert6 en

los medios informéticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Chal




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO

ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cadigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
28/03/2019

AUTO SUSTANCIACION N.° 161

FECHA: Once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: ACCION POPULAR

ACCIONANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO

ACCIONADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI- SECRETARIA DE
] INFRAESTRUCTURA-SECRETARIA DE MOVILIDAD

RADICACION: 76001-33-33-012-2019-00316-00

Como quiera que se encuentra vencido el término de traslado para la
contestacion de la demanda otorgado a la entidad demandada!, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 472 de 19982, se sefiala el dia VEINTIUNO (21)
DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LA HORA EN PUNTO DE LAS DOS
DE LA TARDE (02:00 P.M.), para llevar a cabo AUDIENCIA ESPECIAL PARA
PACTO DE CUMPLIMIENTO.

Por Secretaria, CITESE en debida forma a cada una de las partes y al
Agente del Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
/

/

OSCAR EDUARDO GARCIA GALLEGO

/// Juez
/

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALLI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N.° 006, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Proyectd: Yap
Se certifica de igual manera que se envig mensaje de datos a quienes

suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charp

I véase constancia secretarial a folio 71 del expediente.
2 Ley 472 de 1998 “Por la cual se desarrolla el articulo 88 de la Constitucién Politica de Colombia en relacién con
el gjercicio de las acciones populares y de grupo y se dictan otras disposiciones”

Carrera 5 No. 12-42, Piso 11. Tel, 896 24 68
Correo electronico: j14admceali@cendoj. ramajudicial.gov.co



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 85°
FECHA: once (11) de febrero dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
TRIBUTARIO

DEMANDANTE: CENTRO DE DIAGNOSTICO AUTOMOTOR DEL
VALLE

DEMANDAPO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RADICACION: 76001-33-33-013-2017-00068-00

Obijeto de decisién

Se decide sobre el escrito de subsanacion de la demanda presentado el 4 de
octubre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios 167-
181 del expediente, allegando copia de la Resolucion 8108 del 26 de octubre de 2018 y
su respectiva constancia de notificacion.

En ese sentido, se tiene por subsanada la demanda, y se procede a decidir sobre
su admision.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el
C.P.A.CA, articulos 155 numeral 4 y 156 numeral 7, por el cual se le atribuye el
conocimiento a los Jueces Administrativos en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos administrativos
sobre el monto, distribucién o asignacion de impuestos, contribuciones y tasas
nacionales, departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no exceda
de cien (100) SMLMV, en el presente asunto, es por valor de $ 44.763.662 pesos.

Ademas es atribuible a los Juzgados Administrativos del Circuito de Cali,
teniendo en cuenta que el domicilio del Municipio de Santiago de Cali, se encuentra
comprendido territorialmente al Circuito Judicial de Cali.

De la caducidad de la pretension

Con la demanda se aporté copias de los actos demandados (fls. 42 a 67), por
medio de los cuales se determiné la obligacion y se declara deudor moroso de tasa
pro deporte al contribuyente Centro de Diagnédstico Automotor del Valle Ltda.

De la constancia de notificacion del acto administrativo que resolvié el recurso
de reconsideracion se realizd por notificaciéon personal el 10 de noviembre de 2016
(fl. 181), y al momento de la presentacion de la demanda, esto es, el 09 de marzo
de 2017, no habian transcurrido los cuatro meses dispuestos en el numeral 2 literal
d) del articulo 164 del C.P.A.C.A.

En ese orden de ideas, no ha operado la caducidad en el presente medio de
control.

Conclusion del Procedimiento Administrativo

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 - Telefax 8962468
Correo electrénico adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



Conforme a lo preceptuado en el articulo 161 numeral 2 del C.PACA' y
revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo en razén a que los actos demandados se encuentran en firme, toda
vez que contra el acto administrativo que determino la obligacién y declaro moroso a
la entidad demandante, se resolvio el recurso que contra este procedia.

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

En el presente asunto no es procedente agotar requisito de Procedibilidad
previsto en la Ley 1285 de 2009, por ser asunto de caracter tributario.

De la legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa de la sociedad
demandante, por cuanto afirma ser la titular de la obligacién impuesta por la tasa pro
deporte.

De la representacién Judicial

El poder fue legalmente conferido por el sefior JAIME CARDENAS TOBON, en
calidad de representante legal de la sociedad demandante, al abocgado VICTOR HUGO
BECERRA HERMIDA, como apoderado judicial de la parte actora (fl. 16), quien en
ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda reline los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del CP.A.CA.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA LA
PRESENTE DEMANDA ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, de conformidad con
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Pongasele de presente que las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada, y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias

' Articulo 161. Requisitos previos para demandar.- La presentacion de la demanda se someteréd al
cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

G..)

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido los
recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacién con la primera peticién
permitird demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los recursos procedentes, no serd
exigible el requisito al que se refiere este numeral.



siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Iguaimente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.A.CA.

CUARTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia
auténtica de los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la
entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159
del C.P.ACA.

QUINTO: REQUERIR al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, para que el
funcionario competente, allegue copia del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que
contenga toda la actuacién objeto del proceso.

SEXTO: Reconocer al abogado VICTOR HUGO BECERRA HERMIDA,
identificado con la tarjeta profesional No. 14.892.103 del C.S de la J. como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos que establece
el memorial poder que obra a folio 1.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDUARE Q/GARCiA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.008, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry M;

PROYECTO: SMA



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Cadigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revisién:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 86
FECHA: once (11) de febrero dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO RODFRIGUEZ MUNOZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG Y OTRO
RADICACION: 76001-33-33-013-2019-00023-00

Obijeto de decisioén

Se decide sobre el escrito de subsanacién de la demanda presentado el 07 de
octubre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios 42 a
44 del expediente, mediante el cual allega poder conforme lo solicitado en providencia
del 24 de septiembre de 2019.

En ese sentido, se tiene por subsanada la demanda, y se procede a decidir sobre
su admision.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A,, por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo y que controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando su cuantia no supere los cincuenta (50) SMLMV, y ademas es atribuible a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta que para este medio
de control, los de caracter laboral se determinara por el (ltimo lugar donde se presté o
debié prestarse los servicios, que para este asunto se determina que el demandante
tiene como Ultimo lugar de prestacion de servicios al Municipio de Cali- Valle (fl. 18).

De la caducidad de la pretension

Conforme a lo preceptuado en el articulo 164 numeral 1 literal ¢), la demanda
podra ser presentada en cualquier tiempo cuando esté dirigida contra actos que
reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas.

Conclusién del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.,
se permite demandar los actos administrativos una vez se hayan ejercido y decidido
los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios, en ese caso contra el
oficio 201841370400058181 del 26 de junio de 2018, no procedia recurso alguno,
sin embargo la parte actora interpuso recurso de apelacion el cual fue resuelto por el
Municipio de Santiago de Cali (fls. 34-36) encontrandose en firme de conformidad
con el articulo 87 numeral 2 del CPACA .

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

Dentro del presente medio de control, no es requisito de Procedibilidad el
adelantamiento del tramite de conciliacion extrajudicial por disposicion del articulo
13 de la ley 1285 de 2009.

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 - Telefax 8962468
Correo electronico admli4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



De la legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa del demandante, por
cuanto afirma ser el titular de la pension de la cual se solicita su reliquidaciéon por parte
de las entidades demandadas.

De la representacién Judicial

El poder fue legalmente conferido por el sefior GUSTAVO ADOLFO
RODRIGUEZ MUNOZ, al abogado ANDRES FELIPE GARCIA TORRES como
apoderado judicial de la parte actora (fls. 43-44), quien en ejercicio del mismo presenta
la demanda.

De la Admisién de la Demanda

La presente demanda reune los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA LA
PRESENTE DEMANDA ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cdédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

SEGUNDO:NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del MUNICIPIO DE CALI- SECRETARIA DE EDUCACION, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia
de la presente providencia y de la demanda. Pongasele de presente que las
copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a
su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda.

QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada, y al Ministerio PUblico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO



Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.ACA

SEXTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.CA., corrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la Ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia
auténtica de los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la
entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159
del C.P.ACA.

SEPTIMO. Reconocer al abogado ANDRES FELIPE GARCIA TORRES,
identificado con la tarjeta profesional No. 180.467 del C.S de la J., como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos que establece el
memorial peder que obra a folios 43-44.

NOTIFIQUESE y COMPLASE,

OSCAR EDYARDO GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 006 el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se cetifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry Montoya

PROYECTO: SMA

B\’K



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 160
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE DAVID GUTIERREZ MURILLO Y OTROS

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
, NACIONAL

RADICACION: 76001-33-33-014-2014-00250-00

Teniendo en cuenta que en el proceso esta pendiente el recaudo de la prueba
pericial ordenada en auto de sustanciacion No. 429 del 4 de junio de 2019 (fl. 324),
prueba que quedé a cargo de la parte demandante, la cual debia ser tramitada en un
término de cinco (05) dias, los cuales a la fecha se encuentran mas que vencidos, sin
siquiera haber realizado el impulso necesario para continuar con el tramite procesal-
remitir el oficio a la dependencia correspondiente-, se procedera de conformidad con
lo establecido en el inciso primero del articulo 178 del C.P.A.C.A.

En tal sentido, se requiere a la parte demandante, para que en el término de
quince (15) dias siguientes, contados a partir de la notificacion de la presente
actuacion, allegue recibido de la entrega del oficio dirigido al Comandante de la
Policia Judicial con dependencia funcional de la Fiscalia Seccional de Santiago de
Cali, conforme lo ordenado en la providencia que antecede, so pena de darse
aplicacion a la figura del desistimiento tacito contemplado en la citada normativa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito
de Cali,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de quince
(15) dias siguientes a la notificacion de este auto, allegue recibido de la entrega del
oficio dirigido al Comandante de la Policia Judicial con dependencia funcional de la
Fiscalia Seccional de Santiago de Cali, conforme lo ordenado el auto de sustanciacion
No. 429 del 4 de junio de 2019, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo
178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDUARDO GARCIA GALLEGO
Juez

)

Proyectd: LKRC

Carrera 5 No. 12-42, piso 11, teléfono 8962468
Correo electronico admli4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado N.° 006, el cual se insert6 en los

medios informéaticos de la Rama Judicial el dia de hoy doce (12) de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Ch




JUZGADO CATORCE ORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI SUSTANCIACION
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 197

FECHA: Once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA CLEOFE TASCON QUINTANA
DEMANDADO: UGPP
RADICACION: 2016- 00358

Previo a continuar con la audiencia inicial dentro del presente

proceso (Art. 372 del C. G. del P.), esta Sede Judicial para un mejor proveer, de
conformidad con lo establecido en el art. 213 del C.P.A.C.A, y art. 170 del C. G. del
P., ordena oficiar a la ejecutada Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP, para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién el funcionario
competente, expida certificacion sobre:

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Proyecté: Yap

La fecha de pago de la suma de $1.467.535 reconocida en favor de la
sefiora Maria Cleofe Tascon Quintana, identificada con la C. C. No.
29.344.246, mediante Resoluciéon No. 7700 del 28 de diciembre de 2005,
por medio de la cual la E.S.E. Antonio Narifio, ordena reajustar la pension
de jubilacién de la demandante.

La fecha de pago de la suma de $ 16.949.047 reconocida a la sefiora
Maria Cleofe Tascon Quintana, identificada con la C. C. No. 29.344.246,
a través de la Resoluciéon No. 1987 del 31 de agosto de 2010, por medio
de la cual el Instituto de Seguros Sociales, concede pension de jubilacion
a la actora.

Los valores pagados a la sefiora Maria Cleofe Tascon Quintana,
identificada con la C. C. No. 29.344.2486, por concepto de diferencia de la
pension de jubilacién (mayor valor) que debe seguir asumiendo en
remplazo del ISS-PATRONO, desde el 01 de septiembre de 2010 hasta
la fecha.

ARDO GARCIA GALLEGO
Juez

OSCAR

JUZGADO 1 “ DX | RATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 006, el cual se inserté en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de
febrero de 2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se e grfnensaje de datos a quienes

suministraron su direccién electrénica

El Secretario, Jhon Fredy ya
Carrera 5 No. 12-42, piso 11. Telefono 8962468
Correo electronico: admldcaliweendoj.ramajudicial gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No.71
FECHA: axJ¢€ (/) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LABORAL
DEMANDANTE: JUAN FERNANDO RANGEL TORRES
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DESAJ
RADICACION: 2017-00107-00

Objeto de decision

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se procede a decidir sobre
la vinculacion de litisconsorte necesario solicitado por la NACION- RAMA JUDICIAL-
DIREQCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL a la
NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION - MINISTERIO DE
HACIENDIA y la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, visible a folio 478-479 del cuaderno 2.

Arqumentos del solicitante

La apoderada de la parte demandada Nacién- Rama Judicial- Desaj, solicita
se llame como litisconsorte necesario a la Nacién — Presidencia de la Republica,
Nacion — Ministerio de Hacienda y la Nacion- Departamento Administrativo de la
Funcién Pdblica, y argumenta su peticion en que la potestad para fijar los
estipendios salariales y prestacionales de los servidores pubicos radica unica y
exclusivamente en el Gobierno Nacional, es decir que es este, basado en la
Constitucion y la Ley , quien determina dichas asignaciones, sin que la Rama
Judicial tome parte funcional en este proceso y sobre cuya expedicion no tiene
injerencia la Rama Judicial del poder publico —Consejo Superior de la Judicatura,
pues solo cumple sobre actos administrativos una vez expedidos por la autoridad
competente una funcion ejecutora, de acatamiento y de aplicacion frente a los
servidores judiciales, destinatarios de los pagos de salarios y prestaciones sociales
en los términos y valores establecidos de manera anual en cada tabla de salarios.
Por lo dicho se estima que la defensa de legalidad de los decretos hoy cuestionados
en cabeza del ejecutivo, por ser los generados de los mismos y hoy reposar los
antecedentes en sus archivos que dieron lugar a su expedicion.

Por ultimo refiere, que las apropiaciones presupuestales para el pago de las
acreencias laborales por nomina se realizan teniendo en cuenta los Decretos del
Gobierno Nacional que regulan la forma de liquidacion y cuantia de cada una de
tales acreencias, por lo que de accederse a las pretensiones implicaria un mayor
valor en la asignacion del demandante y de los demas funcionarios que reclaman
similares pretensiones, haciéndose necesario que el Ministerio de Hacienda atienda
el pago asignando los recursos de presupuesto que requiere la Rama Judicial, pues
aunque se ha solicitado a tal Ministerio reiteradamente los recursos presupuestales
para tales efectos hasta la fecha no han sido dispuestos y apropiados.

Consideraciones
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El articulo 61 del C.G.P, aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,
establece lo siguiente:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. cuando el proceso verse sobre relaciones 0 actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite Ia
demanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos
para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondré la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederéa
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se
suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el
juez resolveréa sobre ellas y si las decreta fijaré audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Sobre de la figura de litisconsorcio ha manifestado el Honorable Consejo de
Estado’, lo siguiente:

“Del texto de la norma se infiere claramente que lo fundamental a la hora de
definir el caracter del litisconsorcio es la naturaleza de las relaciones juridicas
objeto del litigio, que impide un pronunciamiento de fondo sin la obligada
comparecencia de un namero plural de personas.

La caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es que la sentencia tiene
que ser tnica y de igual contenido para la pluralidad de sujetos que integran la
relacién jurfdico-procesal, unidad que impide adoptar decisiones que no incidan
en todos los integrantes, en tanto que en el litisconsorcio facultativo como la
pluralidad de partes corresponde también a una pluralidad de relaciones
sustanciales controvertidas, es posible que las causas reunidas se separen en
cierto momento y cada uno vuelva a ser objeto de un proceso separado®.

De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador de este litisconsorcio con
el facultativo es la unicidad de la relacién sustancial materia del litigio; mientras
que en el litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas
independientes, en el necesario existe una unidad inescindible respecto del
derecho sustancial en debate.

(...)

Se deduce de todo lo anterior que el litisconsorcio necesario tiene su
fundamento en la naturaleza de la relacién sustancial objeto del litigio, definida
expresamente por la ley o determinada mediante la interpretacién de los hechos
y derechos materia del proceso. En el primer evento basta estarse a lo
dispuesto por la ley, pero cuando se trata de establecerlo con fundamento en la
relacion objeto del litigio, se impone un andélisis cuidadoso para establecer la

! Sentencia de fecha seis (6) de mayo de dos mil quince (2015). CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, M.P.. OLGA MELIDA
VALLE DE DE LA HOZ. Radicacién niimero: 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

% Sentencia del 14 de junio de 1971, Gaceta Judicial. CXXXVIII, pag. 389.



naturaleza del asunto y la imposibilidad de proferir un pronunciamiento de
fondo, sin la comparecencia de un nimero plural de sujetos”.”

Asi las cosas, y en términos de la Alta Corporacién en cita, en
pronunciamiento del 23 de febrero de 2012°, en el que sefala que puede existir
litisconsorcio necesario cuando los extremos de la litis esta conformada por
pluralidad de sujetos vinculados por una relacion juridico sustancial, la cual por
mandato de la ley se impone la vinculacion al proceso de todos y cada uno de ellos,
bajo el entendido que la decisién que se adopte perjudica o beneficia a todos los
intervinientes

En este orden de ideas, si bien la entidad demandada solicita la integracion
del contradictorio con la Nacion- Presidencia de la Republica, Ministerio de
Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcion Publica, bajo la modalidad
de litisconsorte necesario, lo cierto es que de la relacion juridico sustancial que
sustenta dicha peticién, no emerge per se un deber legal de vincularlos al litigio, es
decir, la no integracion de dichas entidades no impide a este estrado emitir
pronunciamiento de fondo.

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que no se dan los presupuestos de
la vinculacion del litisconsorte en ninguna de sus modalidades, esto es la
legitimacién en la causa por pasiva y la relacién juridico sustancial con la entidad
demandada, pues como puede observarse el debate se centra en el estudio de
legalidad de actos administrativos, por medio de los cuales se negé el
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como factor salarial y del acto ficto
o presunto negativo derivado del silencio administrativo frente a los recursos de
apelacion interpuestos, proferidos por la Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial y no por las entidades cuya vinculacién solicita,
incumpliendo asi el primer requisito, imponiéndose la negativa de su vinculacién al
contradictorio.

De otra parte, frente a la relacion juridico sustancial hay que decir que la
entidad demandada no indica el vinculo juridico que la une con las entidades de las
cuales solicita su vinculacién como litisconsorte por pasiva, en la elaboracion y
expedicion de los actos acusados, pues lo Unico que se advierte es el acatamiento
de una norma legal que hasta la fecha no ha sido declarada inexequible ni nula por
inconstitucionalidad, encontrandose vigente y con plenos efectos juridicos de
obligatoriedad para la entidad demandada, sin que por ello, se imponga su
vinculacién, pues mal haria el juez que en todos los procesos donde se debate la
legalidad de un acto administrativo cuyo fundamento sea una norma juridica,
integrar el contradictorio con el Legislador, pues no se puede confundir legalidad del
acto con legalidad de la norma que sirve de soporte a las suplicas de nulidad.

Aunado a lo anterior no hay que olvidar que el presupuesto de la Rama
Judicial es totalmente autébnomo y sus cargos son de asignacion legal y
constitucional en donde ninguna injerencia tienen las entidades de las que pretende
su vinculacién como litisconsorte.

Dadas las anteriores condiciones y atendiendo que entre la Nacion-
Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda, el Departamento
Administrativo de la Funcion Publica y la Rama Judicial no existe una relacién
juridico sustancial dentro del sub judice, pues no se debate la legalidad de la
disposicion que contiene el reconocimiento de la bonificacion judicial reclamada,
sino de los actos administrativos que niegan en un caso particular y sin advertirse la
existencia de la legitimacion en la causa por pasiva frente a la expedicién de los
actos acusados; por lo tanto, no es procedente la vinculacién al presente tramite,
maxime cuando dicha vinculacién implicaria un desgaste del aparato judicial y de las

multiples entidades publicas llamadas.

3 Radicado No. 05001-23-26-000-1994-00558-01(20810) C. P. Dra. RUTH STELLA CORREA PALACIO, pag.
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Por lo expuesto, se RESUELVE: .

PRIMERO. Negar a solicitud de vinculacion en calidad de litisconsortes
necesarios efectuada por la Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial contra la Nacién- Presidencia de la Republica, Ministerio de
Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcién Publica, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Reconocer personeria juridica a la abogada JULIETA BARRIOS
GIL, identificada profesionalmente con la Tarjeta No. 229.072, expedida por el
C.S.J, como apoderada judicial de la entidad demandada, Nacién — Rama Judicial —
Desaj, en los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 475 del
Cdno 2.

TERCER. Una vez en firme la presente providencia centiniese con el tramite
correspondiente. K/

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

RODRIGO J
Conj

IER

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado N.° 005, el cual se inserté en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 17 _de febrero
de 2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Proyectd: SMA El Secretario, Jhon Fredy Charry




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO SUSTANCIACION No. 162

Santiago de Cali, #/- 20

MEDIO DE CONTROL: NUL'IDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE WILLIAM SALAZAR COBO

DEMANDADO: NACION —-RAMA JUDICIAL

RADICACION: 76001-33-33-014-2018-00051-00

Una vez vencido el término de traslado de las excepciones!, corresponde al Despacho fijar
fecha para celebrar la audiencia inicial siguiendo lo dispuesto en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONVOCAR a las partes que intervienen en el presente medio de control para
la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, para el dia

dieciocho (18) de marzo de 2020 a las nueve de la maiiana (09: 00 A.M).

SEGUNDO: Reconocer personeria como apoderado de la Nacion- Rama Judicial, al
abogado Cesar Alejandro Viafara Suaza con cédula de ciudadania No. 94.442.341 y tarjeta
profesional No. 137.741 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder que
obra a folio 91 del expediente.

RODRIGO JAVIER
CONJUE

1 Véase constancia secretarial a folio 94 de la cuadernatura.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No.72
FECHA: @~ ¢t (// ) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LABORAL
DEMANDANTE: LUISA MARIA HUERTAS SUAREZ
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DESAJ
RADICACION: 2018-00090-00

Objeto de decision

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se procede a decidir sobre
la vinculacion de litisconsorte necesario solicitado por la NACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL a la
NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION - MINISTERIO DE
HACIENDIA y la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, visible a folio 139-144 del expediente.

Argumentos del solicitante

La apoderada de la parte demandada Nacién- Rama Judicial- Desaj, solicita
se llame como litisconsorte necesario a la Nacion — Presidencia de la Republica,
Naciéon — Ministerio de Hacienda y la Nacion- Departamento Administrativo de la
Funcion Publica, y argumenta su peticion en que la potestad para fijar los
estipendios salariales y prestacionales de los servidores pubicos radica unica y
exclusivamente en el Gobierno Nacional, es decir que es este, basado en la
Constitucién y la Ley , quien determina dichas asignaciones, sin que la Rama
Judicial tome parte funcional en este proceso y sobre cuya expedicion no tiene
injerencia la Rama Judicial del poder publico —Consejo Superior de la Judicatura,
pues solo cumple sobre actos administrativos una vez expedidos por la autoridad
competente una funciéon ejecutora, de acatamiento y de aplicacion frente a los
servidores judiciales, destinatarios de los pagos de salarios y prestaciones sociales
en los términos y valores establecidos de manera anual en cada tabla de salarios.
Por lo dicho se estima que la defensa de legalidad de los decretos hoy cuestionados
en cabeza del ejecutivo, por ser los generados de los mismos y hoy reposar los
antecedentes en sus archivos que dieron lugar a su expedicion.

Por ultimo refiere, que las apropiaciones presupuestales para el pago de las
acreencias laborales por nomina se realizan teniendo en cuenta los Decretos del
Gobierno Nacional que regulan la forma de liquidacién y cuantia de cada una de
tales acreencias, por lo que de accederse a las pretensiones implicaria un mayor
valor en la asignacién del demandante y de los demas funcionarios que reclaman
similares pretensiones, haciéndose necesario que el Ministerio de Hacienda atienda
el pago asignando los recursos de presupuesto que requiere la Rama Judicial, pues
aunque se ha solicitado a tal Ministerio reiteradamente los recursos presupuestales
para tales efectos hasta la fecha no han sido dispuestos y apropiados.

Consideraciones

Carrera 5 No. 12-42, piso 11, teléfono 8962468
Correo electronico adml4caliacendoj.ramajudicial.gov.co
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El articulo 61 del C.G.P, aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,
establece lo siguiente:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberé formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos
para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondré la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederé
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se
suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijaré audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
fos demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en
litigio solo tendréan eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Sobre de la figura de litisconsorcio ha manifestado el Honorable Consejo de
Estado’, lo siguiente:

“Del texto de la norma se infiere claramente que lo fundamental a la hora de
definir el caracter del litisconsorcio es la naturaleza de las relaciones juridicas
objeto del litigio, que impide un pronunciamiento de fondo sin la obligada
comparecencia de un namero plural de personas.

La caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es que la sentencia tiene
que ser Unica y de igual contenido para la pluralidad de sujetos que integran la
relacion juridico-procesal, unidad que impide adoptar decisiones que no incidan
en todos los integrantes, en tanto que en el litisconsorcio facultativo como la
pluralidad de partes corresponde también a una pluralidad de relaciones
sustanciales controvertidas, es posible que las causas reunidas se separen en
cierto momento y cada uno vuelva a ser objeto de un proceso separado’.

De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador de este litisconsorcio con
el facultativo es la unicidad de la relacién sustancial materia del litigio; mientras
que en el litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas
independientes, en el necesario existe una unidad inescindible respecto del
derecho sustancial en debate.

(...)

Se deduce de todo lo anterior que el litisconsorcio necesario tiene su
fundamento en la naturaleza de la relacién sustancial objeto del litigio, definida
expresamente por la ley o determinada mediante la interpretacion de los hechos
y derechos materia del proceso. En el primer evento basta estarse a lo
dispuesto por la ley, pero cuando se trata de establecerio con fundamento en la
relacién objeto del litigio, se impone un anélisis cuidadoso para establecer la

! Sentencia de fecha seis (6) de mayo de dos mil quince (2015). CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, M.P.. OLGA MELIDA
VALLE DE DE LA HOZ. Radicacién nimero: 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

2 Sentencia del 14 de junio de 1971, Gaceta Judicial. CXXXVII, pag. 389.



naturaleza del asunto y la imposibilidad de proferir un pronunciamiento de
fondo, sin la comparecencia de un nimero plural de sujetos”.”

Asi las cosas, y en términos de la Alta Corporacion en cita, en
pronunciamiento del 23 de febrero de 2012°, en el que sefala que puede existir
litisconsorcio necesario cuando los extremos de la litis estd conformada por
pluralidad de sujetos vinculados por una relacién juridico sustancial, la cual por
mandato de la ley se impone la vinculacién al proceso de todos y cada uno de ellos,
bajo el entendido que la decision que se adopte perjudica o beneficia a todos los
intervinientes

En este orden de ideas, si bien la entidad demandada solicita la integracion
del contradictorio con la Nacién- Presidencia de la Republica, Ministerio de
Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcién Publica, bajo la modalidad
de litisconsorte necesario, lo cierto es que de la relacién juridico sustancial que
sustenta dicha peticion, no emerge per se un deber legal de vincularlos al litigio, es
decir, la no integracion de dichas entidades no impide a este estrado emitir
pronunciamiento de fondo.

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que no se dan los presupuestos de
la vinculacién del litisconsorte en ninguna de sus modalidades, esto es la
legitimacion en la causa por pasiva y la relacién juridico sustancial con la entidad
demandada, pues como puede observarse el debate se centra en el estudio de
legalidad de la Resolucion NO. Desajclr17-28 del 09 de febrero de 2017, por medio
de la cual se negd el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial como factor
salarial y del acto ficto o presunto negativo derivado del silencio administrativo frente
al recurso de apelacion interpuesto contra el anterior acto administrativo, proferidos
por la Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial y no por las
entidades cuya vinculacion solicita, incumpliendo asi el primer requisito,
imponiéndose la negativa de su vinculacién al contradictorio.

De otra parte, frente a la relacion juridico sustancial hay que decir que la
entidad demandada no indica el vinculo juridico que la une con las entidades de las
cuales solicita su vinculaciéon como litisconsorte por pasiva, en la elaboracion y
expedicion de los actos acusados, pues lo unico que se advierte es el acatamiento
de una norma legal que hasta la fecha no ha sido declarada inexequible ni nula por
inconstitucionalidad, encontrandose vigente y con plenos efectos juridicos de
obligatoriedad para la entidad demandada, sin que por ello, se imponga su
vinculacién, pues mal haria el juez que en todos los procesos donde se debate la
legalidad de un acto administrativo cuyo fundamento sea una norma juridica,
integrar el contradictorio con el Legislador, pues no se puede confundir legalidad del
acto con legalidad de la norma que sirve de soporte a las suplicas de nulidad.

Aunado a lo anterior no hay que olvidar que el presupuesto de la Rama
Judicial es totalmente auténomo y sus cargos son de asignacién legal y
constitucional en donde ninguna injerencia tienen las entidades de las que pretende
su vinculacién como litisconsorte.

Dadas las anteriores condiciones y atendiendo que entre la Nacion-
Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda, el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica y la Rama Judicial no existe una relacion
juridico sustancial dentro del sub judice, pues no se debate la legalidad de la
disposicién que contiene el reconocimiento de la bonificacién judicial reclamada,
sino de los actos administrativos que niegan en un caso particular y sin advertirse la
existencia de la legitimacién en la causa por pasiva frente a la expedicion de los
actos acusados; por lo tanto, no es procedente la vinculacién al presente tramite,
maxime cuando dicha vinculacion implicaria un desgaste del aparato judicial y de las

multiples entidades publicas llamadas.

3 Radicado No. 05001-23-26-000-1994-00558-01(20810) C. P. Dra. RUTH STELLA CORREA PALACIO, pag.
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A folio 146 del expediente obra sustitucién de poder otorgado por el Dr.
Jonathan Giraldo Gallo a la abogada Angélica Rada Prado, para que actué en
representacion de la parte demandante, se aceptara la sustituciéon efectuada por el
profesional del derecho.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO. Negar a solicitud de vinculacion en calidad de litisconsortes
necesarios efectuada por la Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial contra la Nacién- Presidencia de la Republica, Ministerio de
Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funciéon Publica, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Reconocer personeria juridica a la abogada ANGELICA RADA
PRADO, identificada profesionalmente con la Tarjeta No. 208.504, expedida por el
C.S8.J, como apoderada judicial sustituta de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del memorial poder visible a folio 146 del expediente.

TERCERO. Una vez en firme la presente providencia contintiese con el tramite
correspondiente (

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado N.° &% el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy [ 2 de febrero
de 2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envi6 mensaje de datos a quienes

suministraron su direccién electrénica.

Proyect6: SMA




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 82
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EBLY GIL Y OTROS
DEMANDADO: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 76001-33-33-014-2018-00207-00

Encontrandose el presente asunto para estudio de admision, considera
este funcionario, se configura la causal primera de impedimento, prevista en el
numeral primero del articulo 141 del Cédigo General del Proceso aplicable por
remision del articulo 130 del CPACA, la cual si bien fue objeto de pronunciamiento
por parte del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en providencia del 06 de
marzo de 2019, que obra a folios 146-148 del expediente, declarandola infundada:
no obstante en virtud a la posicién asumida por el Consejo de Estado y el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, la misma sera nuevamente analizada en los
siguientes términos:

El articulo 141 del Cédigo General del Proceso, dispone:

Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacién las
siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés  directo o indirecto en el proceso.

(...)

El objeto de la demanda en comento es que se inaplique la frase “(...) y
constituira anicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”,
comprendida en el primer parrafo del articulo 1 del Decreto 0382 de 2013’ y
consecuentemente se declare la nulidad de los actos administrativos que negaron
dicho pedimento y se ordene a la demandada reconocer la bonificacion judicial
como constitutiva de factor salarial para liquidar todas las prestaciones econémicas
devengadas y las que se causen a futuro y como consecuencia de lo anterior solicita
el pago y reliquidacion de todas las prestaciones sociales devengadas, debidamente
indexadas, a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se haga efectivo el
reconocimiento y pago.

De lo anterior, a pesar de tratarse el presente asunto de un funcionario de
la Fiscalia General de la Nacion, se evidencia que la naturaleza del medio de control
guarda relacién directa con respecto a las demandas que se han presentado por
los funcionarios de la Rama Judicial, pues lo pretendido es la inaplicacién de las
normas que establecieron la bonificacion judicial producto del Acta de Acuerdo
suscrita entre el gobierno y los representantes de los funcionarios y empleados de la
Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion para el 6 de noviembre del afio 2012,
las cual tuvo como objeto obtener una nivelaciéon en la remuneracion en los términos
de la ley 4 de 1992.

! Por el cual se crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se
dictan otras disposiciones

Carrera 5 No. 12-42 Edificio Banco de Occidente, piso 11, teléfono 8962468
Correo electrénico admli4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co




En este sentido, se tiene que dicho Acuerdo, planteo la disposicion de
recursos por parte del Gobierno Nacional tanto para la Rama Judicial, como para la
Fiscalia General de la Nacion, asi como también establecié la conformacion de una
Mesa Técnica Paritaria con el objeto de realizar y aplicar las cifras y montos
establecidos en el numeral segundo del convenio, orientados a la nivelacion de la
remuneracion en los términos de la Ley 4 de 1992, mesa que estaria conformada
entre otros, por delegados de la antigua Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura, de la Fiscalia General de la Nacion y delegados de los funcionarios y
empleados de ambas entidades, de lo cual se establecié que finalizados los
estudios de la mesa técnica, el Gobierno Nacional emitiria las normas o decretos
correspondientes; productos de los cuales no solo se encuentra el acto
administrativo solicitado en inaplicaciéon — Decreto 0382 de 2013-, sino también el
Decreto 0383 de 2013, por el cual se crea una bonificaciéon judicial para los
servidores pUblicos de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar y se dictan
otras disposiciones, lo que para este funcionario constituye la misma fuente
normativa, y lejos de ser entidades independientes tanto administrativa, como
presupuestalmente, la decision de fondo al planteamiento de la parte actora
constituira un precedente jurisprudencial favorable o desfavorable respecto de
eventuales demandas que se presenten por los Jueces de la Republica, incluido los
jueces de este circuito, para que se liquide todas las prestaciones econdmicas
teniendo como base la bonificacion judicial como factor salarial; razén por la cual se
podra ver afectada la imparcialidad del suscrito Juez.

La referida causal, cual es, tener interés directo o indirecto en las resultas
del proceso, en sentir de este titular esta llamada a afectar la objetividad e
imparcialidad que deben primar en estos asuntos; al respecto el tratadista Hernan
Fabio Lopez Blanco, en su obra: “Instituciones de Derecho Procesal Civil
Colombiano”?, dice:

“En efecto, el interés de que habla la Ley puede ser directo o indirecto y de
cualquier indole, es decir, material, intelectual, o inclusive puramente moral,
como bien lo expresa la Corte al comentar similar disposicién del Cédigo de
1931, interpretacién que mantiene vigencia, al afirmar que “la Ley no distingue
la clase de interés que ha de tenerse en cuenta y no haciéndose tal distincion,
el interés moral queda comprendido en la causal”.

“No se comprende s6lo el interés econémico, el més comun, sino cualquier
otro motivo que lleve al funcionario a querer determinada decisién, acorde con
el interés (de cualquier indole) que abrigue frente al proceso”

Asi mismo, y tomando como referente instrumentos del soft /law del
Derecho Internacional aplicables al nuestro sistema de fuentes, entre ellos Los
Principios de Bangalore sobre la Conducta Judicial, respecto del valor de la
imparcialidad, establece’:

Valor 2:
IMPARCIALIDAD

Principio:

La imparcialidad es esencial para el desempefio correcto de las funciones
jurisdiccionales. La imparcialidad se refiere no solo a la decisién en si misma,
sino también al proceso mediante el cual se toma esa decision.

Aplicacion:

21.(.)

2.5 Un juez se descalificara de participar en cualquier proceso en el que no

pueda decidir el asunto en cuestion de forma imparcial o en el que pueda
parecer a un observador razonable que el juez es incapaz de decidir el asunto

2L 6pez Blanco, Hernan Fabio. 2016. Cédigo General del Proceso. Parte General- Editores Dupré. pag. 269.
3 Tomado de la pagina web http://www.justiciacordoba.gob.ar/cticajudicial/Doc/Reglas-Bangalore.pdf el 4 de
diciembre de 2018




imparcialmente. Los citados procesos incluirdn, sin 4nimo de exhaustividad
situaciones en las que

2.51(.)

2.5.3 El Juez, o algin miembro de su familia, tenga un interés econémico en el
resultado del asunto sujeto a controversia.

Lo anterior teniendo en cuanta que no seré necesaria la descalificacién de un
Jjuez sino puede constituirse otro tribunal para conocer del caso o cuando por
circunstancias urgentes, la no-participacién del juez puede producir una
denegacibn de justicia grave.

De igualmente manera, el Coédigo Iberoamericano de Etica Judicial
adoptado por parte del Consejo Superior de la Judicatura mediante circular
PSAC12-3 de 8 de febrero de 2012, como guia ética para todos los operadores
judiciales del pais, sobre la imparcialidad refiere en su capitulo 2:

Imparcialidad

Art. 9° La imparcialidad judicial tiene su fundamento en el derecho de los
Justiciables a ser tratados por igual y, por tanto, a no ser discriminados en lo que
respecta al desarrollo de la funcién jurisdiccional.

(..)

Art. 11. El juez esté obligado a abstenerse de intervenir en aquellas causas en
las que se vea comprometida su imparcialidad o en las que un observador
razonable pueda entender que hay motivo para pensar as/.

Por otro lado, la Sala Plena de la Seccién Segunda del Consejo de Estado
al declararse impedida en un asunto de prima especial, en contra de la Fiscalia
General de la Nacién®*, sobre el particular sefal6:

“‘Encontréndose el proceso para decidir sobre su admisién, los suscritos
Consejeros encuentran que se presenta una de las causales de impedimento
previstas en el Cédigo General del Proceso para conocer del presente asunto,
puesto que lo que pretende el demandante es la nulidad de los apartes
normativos previamente referenciados, los cuales desarrollan el contenido de la
Ley 4% de 1992 en virtud de la autorizacién dada por esta en su articulo 1.° que
dicta que “el Gobierno Nacional, con sujecién a las normas, criterios y objetivos
contenidos en esta Ley, fijaré el régimen salarial y prestacional de (...) la
Fiscalfa General de la Nacién”.

En aras a sustentar la manifestacién de impedimento elevada por esta Sala, se
adelantara un anélisis de la prima especial consagrada en el articulo 14 de la
Ley 47 de 1992° y del Decreto 53 de 1993.°

(..)

Ahora bien, en la demanda de nulidad por inconstitucionalidad presentada por la
parte accionante, demanda los decretos relacionados previamente, por los
cuales se dictan normas sobre el régimen salarial y prestacional para los
servidores publicos de la Fiscalia General de la Nacién y se crea una prima
especial de servicios sin carécter salarial del 30% del salario basico mensual, y
se prohibe que otras autoridades modifiquen dicho régimen.

(...

# Radicacién ndmero: 11001-03-25-000-2019-00092-00(0505-19)

% “Mediante la cual se sefialan las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobiemno Nacional para la
fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y
de la Fuerza Pablica y para la fijacidn de las prestaciones sociales de los Trabajadores Oficiales y se dictan otras
disposiciones, de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literales €) y f) de la Constitucién
Politica”

¢ Por el cual se dictan normas sobre el régimen salarial y prestacional para los servidores publicos de la Fiscalia
General de la Naci6n y se dictan otras disposiciones.



Corolario de lo anterior, se evidencia que para poder estudiar las pretensiones
de nulidad por inconstitucionalidad que eleva la parte actora en esta
oportunidad, es necesario adelantar un estudio respecto del carécter salarial de
la prima especial de servicios consagrada en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992.
Esto, por cuanto no se trata del estudio de un caso particular y concreto, como
lo fuera en el caso de una accién de nulidad y restablecimiento del derecho, en
el que se deba estudiar el régimen salarial aplicable al demandante; sino que se
trata de un estudio en abstracto que lleve a determinar la legalidad de unas
normas en concreto, a partir del anélisis de la prima de servicios consagrada en
el articulo 14 de la Ley 4? de 1992.

El fundamento de la manifestaciéon de impedimento se da en relacién con el
resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa, pues los consejeros
que conforman la suscrita seccion tendrian interés indirecto en ello, ya que al
ser beneficiarios de la prima especial de servicios durante el transcurrir de su
vida laboral’, el resultado del proceso tendria una afectacién directa en el
establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al momento de calcular la
pension de vejez de estos.

En razén a las pretensiones aducidas en la demanda y los motivos expuestos,
los integrantes de esta Sala de Seccién consideran que se encuentran inmersos
en la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141° del
Cédigo General del Proceso, texto aplicable por remision expresa del articulo
130 del CPACA®, el cual consagra lo siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

La intervencion como jueces de conocimiento, afectarfa la posicion de
neutralidad que debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que
tiene el conjunto de magistrados en la actuacién judicial, hace que no se
preserve la idoneidad suficiente que podria llevar a alterar el juicio de los
funcionarios, restandole eficacia a los atributos de independencia, equilibrio e
imparcialidad que deben determinar la funcién judicial.

Por ello, resulta razonable y necesario, en procura de preservar estos valores y
conforme a la ley, los suscritos consejeros de estado sean marginados del
conocimiento de este proceso.

En consecuencia y por comprender el impedimento a la totalidad de los
Magistrados que integran la Seccién Segunda que es la competente para
conocer exclusiva y privativamente del asunto, se ordenard remitir el
impedimento a la Seccion Tercera del Consejo de Estado para que decida la
aceptacién o no del mismo, tal como lo establece el numeral 4 del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011.7°...”

7 . César Palomino Cortés: magistrado de los tribunales administrativos de Cundinamarca y el Chocd, juez
primero civil del Circuito de Quibdd, juez promiscuo del Circuito de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de
Quibdé.

- Carmelo Perdomo Cuéter: magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procurador
Delegado, Asesor del Despacho del Procurador General y jefe de la Division Politica de 1a misma entidad.

- Sandra Lisset Ibarra Vélez: magistrada de los Tribunales Administrativos de Santander, Boyacd y
Cundinamarca.

- William Herndndez Gémez: Magistrado del Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, Magistrado del
Tribunal Administrativo del Quindio y Magistrado del Tribunal Administrativo de Caldas.

- Rafael Francisco Sudrez Vargas: Procurador Judicial II.

- Gabriel Valbuena Hernandez: Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General (e) de la Procuraduria General
de la Nacién; Conjuez de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y Magistrado
Auxiliar de la Seccién Primera del Consejo de Estado.

# Articulo 141. Causales de recusacion. (...) 1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso.

® “Los magistrados y jueces deber4n declararse impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo
150 del Cddigo de Procedimiento Civil (...)”.

19 4, Si el impedimento comprende a todos los integrantes de la seccién o subseccién del Consejo de Estado o del
tribunal, el expediente se enviara a la seccion o subseccién que le siga en turno en el orden numérico, para que
decida de plano sobre el impedimento; si lo declara fundado, avocaré €l conocimiento del proceso. En caso
contrario, devolver4 el expediente para que la misma seccién o subseccién contintie el tramite del mismo.




. De igual forma el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca al conocer de
los impedimentos de los jueces, respecto de procesos de Bonificacion Judicial en
contra de la Fiscalia General de la Nacion, ha manifestado'":

“...En ese orden y en coherencia con la nueva regla en abstracto fijada por el
Consejo de Estado debe inferirse que aunque la bonificacién judicial la perciben
tanto los servidores publicos de la Fiscalia General de la Nacion como los de la
Rama Judicial, Io cierto es que la pretensién es de caracter salarial y, en fales
condiciones, se ve comprometida la imparcialidad de los jueces administrativos,
como quiera que las resultas de proceso los beneficiarfa.

Finalmente, resta por aclarar que, si bien el precedente en el cual se apoya la
Sala para cambiar el precedente horizontal que tenia trazado el Despacho, hace
referencia a la prima especial de servicios y, en este caso lo que se reclama es
la bonificacién judicial, ese no es un argumento legitimo para separase
validamente de la linea decisional traida a cuento....”

¢Por qué? porque los supuestos facticos anélogos en estos dos casos son: i)
dos rubros que son cancelados sin tener el carécter de factor salarial i) la
calidad de los sujetos que la perciben -funcionarios y empleados de la Fiscalfa
General de la Naci6n-, iii) y las normas que regulan su creacién -Decretos 53 de
1993, 857 de 2012 y 382 de 2013 por proposicion a los Decretos 57 y 110 de
1993,106 de 1994, 43 de 1995 y 874 de 2012 y 383 de 2013.

De alli que, la pretensa disanalogia es sblo aparente o se presenta entre
hechos irrelevantes Tal precedente vertical y las razones aqui esgrimidas,
permiten entonces a este juzgador reconducir la linea decisional que se habia
trazado sobre la materia y, la consecuencia que se sigue es que se declarara
fundado el impedimento formulado por la Juez Dieciséis Administrativa Oral del
Circuito de Cali y que comprende a los demas jueces de este Distrito Judicial.
Por consiguiente, serén separados del conocimiento de la presente demanda y,
se remitira el expediente a la presidencia de la Corporacion, para que se
designe a un conjuez para que los reemplace, de acuerdo con el numeral 2° del
articulo 131 A del C.P.A.C.A:

Por lo anterior, y en anuencia no solo de lo establecido en la normativa
nacional, lo sefalado por el Consejo de Estado y el Tribunal Administrativo del Valle
del Cauca, sino en las herramientas del soft /law citadas y principio de seguridad
juridica, debe este Funcionario declararse impedido para conocer del presente
asunto por considerar que se configura la causal establecida en el numeral 1 del
articulo 141 del CGP; de igual manera atendiendo que la causal de impedimento
referida comprende a todos los jueces administrativos de este circuito y de los
demas circuitos del Valle del Cauca, se ordenara enviar el expediente al Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia, de
conformidad a lo establecido en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Declararse impedido para asumir el conocimiento de la
presente causa, por lo considerado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, remitase el expediente al Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia, de
conformidad a lo establecido en el numeral.2° del articulo 131 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

/l
"! Providencia del 29 de mayo de 2019, ~76001-33-33-016-2019-00075-01, M.P. Fernando Augusto Garcia

Muiioz



PROYECTO: SMA

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se insertd en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry Montoya




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cadigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revisién:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 177
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENITH MILENA ORTIZ VIAFARA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
i FOMAG- MUNICIPIO DE CALI

RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00040-00

Teniendo en cuenta que en el proceso esta pendiente Ia notificacion a la
entidad demandada, después de haber transcurrido mas de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el impulso necesario para continuar con el tramite procesal,
ordenado en el auto interlocutorio No. 464 del 29 de agosto de 2019 (fl. 30-31), se
procedera de conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 178
del C.P.ACA.

En tal sentido, se le requiere a la parte demandante, para que en el
término de quince (15) dias siguientes, contados a partir de la notificacion de la
presente actuacion, allegue recibido de la entrega de la demanda, sus anexos y del
auto admisorio a la entidad demandada, conforme lo ordenado en el auto admisorio
No. 464 del 29 de agosto de 2019, so pena de darse aplicacién a la figura del
desistimiento tacito contemplado en la citada normativa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la notificaciéon de este auto, allegue recibido de la
entrega de la demanda, sus anexos y del auto admisorio a la entidad demandada,
conforme lo ordenado en el auto admisorio No. 464 del 29 de agosto de 2019, so
pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Proyecto: LM NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifico por Estado N.° 006, el cual se inserté en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envjd mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica

El Secretario, Jhon Fredy Chya

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 Edificio Banco de Occidente, teléfono 8962468
Correo electrénico adml4cali@eendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cadigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 178
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARITZA ROJAS COLLAZOS
DEMANDADO: NACION- MINEDUCACION- FOMAG
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00041-00

Teniendo en cuenta que en el proceso esta pendiente la notificacion a la
entidad demandada, después de haber transcurrido mas de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el impulso necesario para continuar con el tramite procesal,
ordenado en el auto interlocutorio No. 465 del 29 agosto de 2019 (fl. 147-148), se
procedera de conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 178
del C.P.A.CA.

En tal sentido, se le requiere a la parte demandante, para que en el
término de quince (15) dias siguientes, contados a partir de la notificacion de la
presente actuacién, allegue recibido de la entrega de la demanda, sus anexos y del
auto admisorio a la entidad demandada, conforme lo ordenado en el auto admisorio
No. 465 del 29 agosto de 2019, so pena de darse aplicacion a la figura del
desistimiento tacito contemplado en la citada normativa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la notificacion de este auto, allegue recibido de la
entrega de la demanda, sus anexos y del auto admisorio a la entidad demandada,
conforme lo ordenado en el auto admisorio No. 465 del 29 agosto de 2019, so pena
de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administraij

MINFSTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

JUZGADO 14 A

Proyecto: LM NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 065, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se enviZmensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica,

El Secretario, Jron Fredy Chaa
Vi

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 Edificio Banco de Occidente, teléfono 8962468
Correo electronico admli4cali@cendoj. ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL |  'NTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO N.° 065

FECHA: Once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SERCOFUN LTDA FUNERALES LOS OLIVOS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-
UGPP-

RADICACION: 2019-00050

Atendiendo el memorial presentado por el demandante (fl.106-107),
donde interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el numeral 1°
del el Auto Interlocutorio N.° 572 del 22 de octubre de 2019, por medio del cual se
rechazoé la demanda en relacion a las pretensiones consagradas en los numerales 4°
y 5° de la demanda, por considerar que habia operado el fenémeno de caducidad, y
visto los argumentos expuestos, especificamente cuando refiere que “.../a constancia
del tramite conciliatorio solo estuvo disponible para entrega en la Procuradur/a 58
Judicial Para Asuntos Administrativos el dia 25 de febrero de 2019, tal como consta
en la certificacién expedida por la citada entidad...”, observa el Despacho que al
admitir la demanda efectivamente se incurrié en un error al no tener en cuenta la
certificacién' expedida por la Procuradora 58 Judicial | para Asuntos Administrativa,
en donde hace constar “Que el 25 de febrero de 2019 le fue entregada a la apoderada
de la parte convocante la constancia del tréamite conciliatorio extrajudicial de la
referencia”, documento que permite inferir que las pretensiones 4° y 5° de la demanda,
no se encuentran afectadas por el fenédmeno de la caducidad, toda vez que al haber
sido entregada la constancia de no conciliacion el dia 25 de febrero de 2019, y el
término de tres meses (3) concedido a Ministerio Publico para expedir dicho
documento, venciod el 18 de febrero de mismo afio, se concluye que contaba hasta el
dia 26 de febrero del mismo afio para presentar la demanda.

En ese orden de ideas, haciendo uso del control de legalidad contemplado
en el articulo 207 del C.P.A.C.A se procede a dejar sin efecto lo dispuesto en el
numeral 1° del Auto Interlocutorio N.° 572 del 22 de octubre de 2019 y en tal sentido
se dispondra la admisién de la demanda en relacion a la pretensiones 4° y 5° de la
demanda.

En relacién a lo manifestado en el numeral 1° del memorial presentado
por la parte demandante, se tiene que una vez revisadas las consideraciones
expuestas en el auto interlocutorio No. 572 del 22 de octubre de 2019, no se observa
imprecision entre lo indicado en la parte considerativa y resolutiva de la providencia,
toda vez que la Resolucion No. RDP 032855 del 06/08/2018, por la cual se resuelve
el recurso de reposicién en contra de la Resolucion No. 21187 del 12/06/2018,
notificada el 23/08/2018, corresponde a las pretensiones 4° y 5° de la demanda.

Conforme lo anteriormente expuesto, considera el Despacho que al dejar
sin efecto lo resuelto en el numeral 1° del Auto Interlocutorio N.° 572 del 22 de octubre
de 2019, por defecto se resuelve el objeto del recurso de reposicion y en subsidio
apelacion presentado.

! Folio 100 de la cuadernatura.

Carrera 5 No. 12-42, Piso 11 - Telefax 896 24 68
Correo electronico adml4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co

12



En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Cali: -

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO LA DECISION TOMADA EN EL
NUMERAL PRIMERO DEL AUTO INTERLOCUTORIO N.° 572 proferido por este
Despacho el dia veintidés (22) de octubre de dos mis diecinueve (2019), conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda en relaciéon a las
pretensiones 4° y 5° de la demanda.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia y el
auto admisorio de la demanda al Representante Legal de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, MINISTERIO PUBLICO Y A LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzoén de correo electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de
la presente providencia, auto admisorio, la demanda y sus anexos.

CUARTO: Dese cumplimiento a lo ordenado en los numerales 3° al 7° del
auto interlocutorio No. 572 del veintidds (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARE PO GARCIA GALLEGO
/ Juez

JUZGADOQ 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 006, el cual se inserté en los
Proyecté: Yap medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envj¥ mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénigs

El Secretario, Jhon Fredy Cha




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 179
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE MARIA VILLEGAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00055-00

Teniendo en cuenta que en el proceso esta pendiente la notificacién a la
entidad demandada, después de haber transcurrido mas de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el impulso necesario para continuar con el tramite procesal,
ordenado en el auto interlocutorio No. 468 del 29 de agosto de 2019 (fl. 52-53), se
procedera de conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 178
del C.P.ACA.

En tal sentido, se le requiere a la parte demandante, para que en el
término de quince (15) dias siguientes, contados a partir de la notificacion de la
presente actuacion, allegue recibido de la entrega de la demanda, sus anexos y del
auto admisorio a la entidad demandada, conforme lo ordenado en el auto admisorio
No. 468 del 29 de agosto de 2019, so pena de darse aplicacion a la figura del
desistimiento tacito contemplado en la citada normativa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la notificacion de este auto, allegue recibido de la
entrega de la demanda, sus anexos y del auto admisorio a la entidad demandada,
conforme lo ordenado en el auto admisorio No. 468 del 29 de agosto de 2019, so
pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminisjrativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DO GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Proyecto: LM NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado N.° 006, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de

2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se eny¥ mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica?

El Secretario, Jhon Fredy Charp

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 Edificio Banco de Occidente, teléfono 8962468
Correo electronico admli4cali@cendoj. ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision: ‘
29/03/2019 :

AUTO DE SUSTANCIACION No. 183
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE ANGULO CANGA
DEMANDADO: NACION- MINEDUCACION-FOMAG
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00100-00

Teniendo en cuenta que en el proceso esta pendiente la notificacién a la
entidad demandada, después de haber transcurrido mas de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el impulso necesario para continuar con el tramite procesal,
ordenado en el auto interlocutorio No. 340 del 17 de junio de 2019 (fl.121-122), se
procedera de conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 178
del C.P.A.CA.

En tal sentido, se le requiere a la parte demandante, para que en el
término de quince (15) dias siguientes, contados a partir de la notificacion de la
presente actuacion, allegue recibido de la entrega de la demanda, sus anexos y del
auto admisorio a la entidad demandada, conforme lo ordenado en el auto admisorio
No. 340 del 17 de junio de 2019, so pena de darse aplicacion a la figura del
desistimiento tacito contemplado en la citada normativa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la notificacion de este auto, allegue recibido de la
entrega de la demanda, sus anexos y del auto admisorio a la entidad demandada,
conforme lo ordenado en el auto admisorio No. 340 del 17 de junio de 2019, so pena
de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Proyecté: LM NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado N.° 006, el cual se inserto en los

medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Char

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 Edificio Banco de Occidente, teléfono 8962468
Correo electronico admi4cali@cendoj.ramajudicial.gov.co



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO DE SUSTANCIACION No. 193
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BENITO CAICEDO
DEMANDADO: CREMIL
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00143-00

Teniendo en cuenta que en el proceso esta pendiente la notificacién a la
entidad demandada, después de haber transcurrido mas de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el impulso necesario para continuar con el tramite procesal,
ordenado en el auto interlocutorio No. 414 del 25 de julio de 2019 (fl. 28-29), se
procedera de conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 178
del C.P.ACA.

En tal sentido, se le requiere a la parte demandante, para que en el
término de quince (15) dias siguientes, contados a partir de la notificacién de la
presente actuacion, allegue recibido de la entrega de la demanda, sus anexos y del
auto admisorio a la entidad demandada, conforme lo ordenado en el auto admisorio
No. 414 del 25 de julio de 2019, so pena de darse aplicacion a la figura del
desistimiento tacito contemplado en la citada normativa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la notificacién de este auto, allegue recibido de Ila
entrega de la demanda, sus anexos y del auto admisorio a la entidad demandada,
conforme lo ordenado en el auto admisorio No. 414 del 25 de julio de 2019, so pena
de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDUARDO GARCIA GALLEGO
//Juez

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Proyecto: LM

El auto anterior se notificé por Estado N.° 008, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénicgs

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 Edificio Banco de Occidente, teléfono 8962468
Correo electronico adml4cali@cendoj. ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 81
FECHA: once (11) de febrero dos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OSWAR JAVIER ARIAS MARTINEZ
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00167-00

Obijeto de decisién

Se decide sobre el escrito de subsanacion de la demanda presentado el 05 de
febrero de 2020, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios 42-43
del expediente, mediante el cual hace precision frente a las pretensiones de la
demanda y efectua la estimacion de la cuantia.

En ese sentido, se tiene por subsanada la demanda, y se procede a decidir sobre
su admision.

Analizado el presente asunto se advierte que la competencia para su
conocimiento corresponde al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle.

En efecto, el articulo 162 del C.P.A.C.A., consagra que toda demanda debera
dirigirse ante el Juez que sea competente conforme con las reglas sefialadas
expresamente por el legislador en los articulos del 149 a 158 ibidem, encontrandose
entre ellas, aquellas que definen la competencia funcional por razén de la cuantia
regulada en los articulos 155 y 157 respectivamente de la normatividad en cita, asi:

Articulo 155.- Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

(...)
2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
que no provengan de un conitrato de ftrabajo, en los cuales se
controvierten actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

(...)

Articulo 157.- Competencia por razén de la cuantia.- Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por (...)

El valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se
causen con posterioridad a la presentacioén de aquella.

(..)

Del expediente se aprecia que a folio 43 del expediente, mediante escrito de
subsanacion de la demanda el apoderado de la parte actora estima la cuantia en la
suma de $108.700.591,43, dicho valor sobrepasa los cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes advertidos para el conocimiento de esta sede
judicial. ‘

Por lo anteriormente expuesto, se ordenara la remision del expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle, de conformidad con lo establecido en
el articulo 168 del C.P.A.C.A.

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 - Telefax 8962468
Correo electronico adml4cali@cendoj. ramajudicial.gov.co




En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de asumir el conocimiento del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho, radicado bajo el numero 2019-00167, en consideracion
a que el Despacho carece de competencia, conforme a lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez dado de baja del inventario de este
Despacho, remitase el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle,
dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

O/GARCIA GALLEGO

OSCAR EDU/

JUZGADO 14 AE

MIN S\BATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

PROYECTO: S
MA Se certifica de igual manera que se enyjé

suministraron su direccién electronjicg?

El Secretario, Jhon Fredy ontoya

mensaje de datos a quienes




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
04 — o©
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 98

FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ERNESTO DELGADO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00172-00

Objeto de decision:

Se decide sobre la admisién de la demanda, en la que se solicita se declare la
nulidad del oficio No. 1.210.66.210.454145 del 18 de febrero de 2019 (fl. 23),
mediante el cual el Departamento del Valle del Cauca, neg6 el reconocimiento de la
sancion por mora.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV, correspondiéndole el
conocimiento del presente medio de control a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cali, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar donde prest6 sus servicios
es en el Municipio de Palmira (fi. 13-16)

De la caducidad de la pretensién

El articulo 164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucién o
publicacién del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales.

En la demanda se evidencia que mediante No. 1.210.66.210.454145 del 18 de
febrero de 2019 la entidad demandada negé el reconocimiento de la sancién por
mora al demandante, del cual pese a la inadmisiéon de la demanda no fue posible
allegar por la parte actora la constancia de notificacion de dicho administrativo y
ante la no certeza de la caducidad en el presente asunto, por lo que previo
requerimiento a la entidad demandada en la etapa procesal respectiva se dilucidara
la caducidad.

Conclusién del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161 del C.P.A.C.A.
y revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo en razén a que contra el acto administrativo no procedié ningun
recurso, encontrandose en firme de conformidad con el articulo 87 numeral 1 del
CPACA (fls. 23).

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad




A folio 29 del expediente, se encuentra la Constancia de la Procuraduria 18
Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agoto el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad. con el articulo 161 °
del C.P.ACA.

De Ia legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la demandante, por
cuanto afirma ser el titular del derecho negado por la entidad demandada.

De la representacion Judicial:

El poder fue legalmente conferido por el sefior ERNESTO DELGADO al
abogado FERMIN ANTONIO GONZALEZ GONZALEZ (fl. 6), quien en ejercicio del
mismo presenta la demanda.

De la Admisiéon de la Demanda:

La presente demanda retne los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA Ia
anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzon de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrdnico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.ACA.




QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

SEXTO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA,
funcionario competente, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacién, allegue copia del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como la
constancia de notificacion del acto demandado No. $1.210.66.210.210.454145 del
18 de febrero de 2019

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ARDO GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 006 el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié pfensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry M



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No.97

FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDMU FAJARDO FAJARDO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION: 76-001-33-33-014-2019-00178-00

Obijeto de la decisién

En ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO prevista en el articulo 138 del C.P.A.C.A.
se decide sobre la admisién de la demanda de la referencia, en la que se solicita se
declare la nulidad de la Resolucién No. 3799 del 10 de diciembre de 2018, mediante
la cual se corrigié la Resolucién No. 8705 de octubre 28 de 2015, con la cual se
reconocié y ordené el pago de la sancién moratoria, originada por la no
consignacién oportuna de las cesantias dentro del proceso de homologacion y
nivelacion salarial.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 3 y 156 numeral 2 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho en los que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 300 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento del presente medio de control a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de
servicios del accionante fue en la Normal Departamental de Varones del Municipio
de Cali (fl.40) .

De la caducidad de la pretensién

El articulo 164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales.

En la demanda se evidencia que mediante Resolucion No. No. 3799 del 10 de
diciembre de 2018, mediante la cual se corrigié la Resolucion No. 8705 de octubre
28 de 2015, la cual fue notificada el 10 de diciembre de 2018 (fl. 27), inicidndose el
término el 11 de diciembre de 2018.

Por otra parte, a folio 7 del expediente, se encuentra acreditado que el
accionante, previamente agoté el requisito de Procedibilidad, para lo cual presentd
solicitud de conciliacién el dia 18 de marzo de 2019, quedando suspendido -el
término de caducidad hasta el dia 05 de junio de 2019, cuando se expidié la
constancia de no conciliacion.

Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 26 de junio de 2019 (fl. 36), por lo cual se concluye que la misma
fue presentada’ dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2, literal
d) del C.P.A.CA. :



Conclusién del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161 del C.P.A.C.A.
y revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo en razén a que contra el acto administrativo demandado procedia
Gnicamente el recurso de reposicion, el cual de conformidad con el articulo 76 inciso
4, no era obligatorio formularlo, encontrandose en firme de conformidad con el
articulo 87 numeral 2 del CPACA (fl. 66).

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

A folio 7 del expediente, se encuentra la Constancia de la Procuraduria 166
Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agot6 el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161
delC.PACA.

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la parte activa, por cuanto
afirma ser el titular de la peticién negada por la entidad demandada.

De Ila representacion Judicial:

El poder fue legalmente conferido por el sefior LUIS EDMUNDO FAJARDO
FAJARDO, al abogado HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO (fl. 5), quien en
ejercicio del mismo presenta la demanda.

De Ia Admision de la Demanda:

La presente demanda reune los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.CA.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA |a
anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias




siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.A.CA.

CUARTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la contestacién
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

QUINTO: REQUERIR a al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA,
funcionario competente, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, allegue copia del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

SEXTO: Reconocer al abogado HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO,
identificado con la tarjeta profesional No. 219.789 del C. S. de la J. como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos que establece el
memorial poder que obra a folio 5.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

/
/

OSCAR EDUYAR 95 GARCIA GALLEGO

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 006, el cual se insert6 en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Coya

PROYECTO: SMA



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revisién:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 99
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA ESTELA BETANCOURT DE ORTEGA Y OTRA

DEMANDADO: NACION-SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO - OFICINA DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS Y PRIVADOS DE CALI

RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00181-00

Objeto de decision

Se decide sobre el escrito de subsanacion de la demanda presentado el 15 de
octubre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios
132 a 135, mediante el cual establece los fundamentos de derecho respecto de las
pretensiones dentro del presente asunto explicando los mismos conforme lo
dispuesto en el auto del 27 de septiembre de 2019.

En ese sentido se tiene por subsanada la demanda, y se decide sobre su
admision.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 6 y 156 numeral 6 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
reparacion directa cuando la cuantia no supere los 500 SMLMV, correspondiéndole
el conocimiento de la presente accién a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Cali (Valle), teniendo en cuenta que los hechos acaecieron en el Municipio de
Santiago de Cali (V).

Caducidad de la pretension

El articulo 164, numeral 2, literal i) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de reparacion directa caduca al cabo de dos (2) afos, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio o de cuando
el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia, por lo cual es necesario determinar si la demanda se instauré dentro del
término precitado.

En la demanda se evidencia que si bien el presente medio de control es con
ocasion de la falsa compraventa del bien inmueble ubicado en la carrera 79 No. 156D
de la ciudad de Cali, la cual se protocolizo con la escritura publica y el registro de la
misma ante la oficina de Instrumentos Publicos y privados de la ciudad de Cali y
hasta el 26 de mayo de 2017 tuvieron la certeza que hubo una falsa compraventa (fl.
5), iniciandose el término el 27 del mismo mes y afio. .

Por otra parte, a folio 79 del expediente, se encuentra acreditado que la parte
demandante, previamente agoté el requisito de Procedibilidad, para lo cual presento
solicitud de conciliacion el dia 15 de mayo de 2019, quedando suspendido el

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 - Telefax 8962468
Correo electronico adml4cali@eendoj.ramajudicial.gov.co



término de caducidad hasta el dia 20 de junio de 2019, cuando se expidio la
constancia de no conciliacion.

Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 28 de junio de 2019 (fl. 130), por lo cual se concluye que la misma
fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2, literal i)
del C.P.A.CA.

Agotamiento de requisito de Procedibilidad

A folios 79, se encuentra Constancia expedida por la Procuraduria 165 Judicial
Il para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agoto el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de reparacion directa en el art. 13 de la
ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161 del C.P.A.C.A.

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de los demandantes, por
ser los titulares afectados por los hechos aqui demandados.

De la representacién Judicial

E! poder fue conferido por Maria Estela Betancourt de Ortega y Maria Elena

del Rosario Ortega Betancourt, al abogado JAMES ANTONIO LOPEZ ARANGO (fls.
15-16), quien en ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda reuine los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA la
presente demanda ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE REPARACION
DIRECTA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de la NACION-SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al
buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la demanda.
Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran
en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A.,, modificado por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzon de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia, de
la demanda y del escrito de reforma de la demanda. Péngasele de presente que
las copias de la demanda, de su reforma y sus anexos quedaran en la
secretaria del despacho a su disposicion.




CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a los demandados y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.A.CA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda al demandado, y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion, para efectos que
dentro de dicho término contesten la demanda. Durante este término el demandado
debera allegar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar
copia auténtica de los documentos que acrediten la calidad de representante legal
de la entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art.
159 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, /

JARDO GARCIA GALLEGO
7/ Juez

/

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No.006 el cual se insertd en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Char

PROYECTO: SMA



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI

Caodigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 93
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ESPERANZA SANCHEZ PISO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00183-00

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que mediante auto interlocutorio
No. 539 del veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) (fl. 75), se
inadmitié la demanda de acuerdo a las facultades otorgadas por el articulo 170 del
C.P.A.CA, a fin de que adecuara la demanda a esta jurisdiccion, en virtud que la
misma fue remitida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cali.

Teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la demandante, no corrigié las
irregularidades sefialadas, las cuales tenian como finalidad determinar unos elementos
esenciales dentro del proceso, fundantes para darle el respectivo tramite, y el término
para hacerlo se encuentra vencido, se procedera conforme a lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A, el cual reza:

“Art. 169.- Se rechazard la demanda y se ordenaré la devolucién de los anexos en
los siguientes casos:

(...)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido Ia demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, presentada por la sefiora MARIA
ESPERANZA SANCHEZ PISO, contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, por las
consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse la demanda junto con los anexos sin necesidad de
desglose.

TERCERO: Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo del
expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

O GARCIA GALLEGO
Juez

OSCARE

Carrera 5 No. 12-42, piso 11 - Telefax 8962468
Correo electronico admldcali@eendoj.ramajudicial.gov.co




Proyecté: SMA

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifico por Estado No. xxx, el cual se insert6 en los

medios informéticos de la Rama Judicial el dia xxx de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Montoya




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
,QA oy C‘
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 92
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FLOR ALBA VARELA DE ESCOBAR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00189-00
Objeto de decision:

Se decide sobre la admisién de la demanda, en la que se solicita se declare la
nulidad del acto administrativo No. 201841430100014521 del 22 de marzo de 2018
(fl. 8), en el cual el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, negé el reconocimiento de
la existencia de un contrato realidad y el pago de las prestaciones sociales y demas
emolumentos a que tuviera derecho la demandante.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A,, por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV, correspondiéndole el
conocimiento del presente medio de control a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cali, teniendo en cuenta que el ltimo lugar donde presté sus servicios
es en la Secretaria de Educacion del Municipio de Santiago de Cali, ubicada en la
ciudad de Cali - del Valle del Cauca

De la caducidad de la pretensién

El articulo 164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, seglin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales.

En la demanda se evidencia que mediante oficio 201841430100014521 del 22
- de marzo de 2018, se negd el reconocimiento de una relacién laboral entre la
demandante y el Municipio de Santiago de Cali y frente a la cual no procedié
recurso alguno fue notificada mediante correo electrénico el 28 de marzo de 2018
(fl. 167), iniciandose el término el 23 del mismo mes y afio.

Por otra parte, a folio 125-126, se encuentra acreditado que el demandante,
previamente agotd el requisito de Procedibilidad, para lo cual presenté solicitud de
conciliacion el dia 10 de mayo de 2018, quedando suspendido el término de
caducidad hasta el dia 21 de junio de 2018, cuando se expidi6 la constancia de no
conciliacion. '



Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 21 de junio de 2018 (fl. 127), por lo cual se concluye que la misma
fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2, literal
d) del C.P.A.C.A.

Conclusion del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161 del C.P.A.C.A.
y revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo en razén a que contra el acto administrativo no procedié ningun
recurso, encontrandose en firme de conformidad con el articulo 87 numeral 1 del
CPACA (fis. 117-120).

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

A folio 126 del expediente, se encuentra la Constancia de la Procuraduria 20
Judicial |l para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agoté el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161
delCP.ACA.

De la legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la demandante, por
cuanto afirma ser el titular del derecho negado por la entidad demandada.

De Ila representacién Judicial:

El poder fue legalmente conferido por la sefiora FLOR ALBA VARELA DE
ESCOBAR, a la abogada ANA ALEJANDRA ORTEGON FAJARDO (fl. 1), quien
en ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda:

La presente demanda retne los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA Ila
anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, de conformidad con
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion. :

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones



judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.A.CA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado deber3 allegar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establetido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

RDO GARCIA GALLEGO
Juez

OSCAR EDUYA

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 008 el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 95
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDWAR FELIPE RODAS DRUET Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00194-00
Objeto de decision

Se decide sobre el escrito de subsanacién de la demanda presentado el 08 de
noviembre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios 71
a 79 del expediente, mediante el cual allega los registros civiles de Johan Felipe Rodas
Aguirre y Carme Liliana Angulo Druet, asi mismo poder suscrito por esta Ultima y
efectla la estimacién razonada de la cuantia conforme lo dispuesto en la providencia
del 22 de octubre de 2019.

En ese sentido, se tiene por subsanada la demanda, y se procede a decidir sobre
su admision.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
1565 numeral 6 y 156 numeral 6 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
reparacion directa cuando la cuantia no supere los 500 SMLMV, correspondiéndole
el conocimiento de la presente accion a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Cali (Valle), teniendo en cuenta que los hechos ocurrieron en la céarcel de
Villahermosa ubicada en el Municipio de Santiago de Cali (V).

Caducidad de la pretensién

El articulo 164, numeral 2, literal i) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de reparacion directa caduca al cabo de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accidén u omisién causante del dafio o de cuando
el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia, por lo cual es necesario determinar si la demanda se instauré dentro del
término precitado.

En la demanda se evidencia que los hechos originarios del dafio reclamaron
ocurrieron el 03 de mayo de 2017, iniciandose el término el 04 del mismo mes y
ano.

Por otra parte, a folio 65 del expediente, se encuentra acreditado que el
demandante, previamente agot6 el requisito de Procedibilidad, para lo cual present
solicitud de conciliacion el dia 03 de mayo de 2019, quedando suspendido el
término de caducidad hasta el dia 08 de julio de 2019, cuando se expidio la
constancia de no conciliacion.

Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 09 de julio de 2019 (fl. 67), por lo cual se concluye que la misma
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fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2, literal i)
del C.P.ACA.

Agotamiento de requisito de Procedibilidad

A folios 65, se encuentra Constancia expedida por la Procuraduria 20 Judicial
Il para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agoté el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de reparacién directa en el art. 13 de la
ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161 del C.P.A.C.A.

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa de los demandantes, por
ser los titulares afectados por los hechos aqui demandados.

De la representacion Judicial

Los poderes fueron conferidos por Edwar Felipe Rodas Druet; Karina Aguirre
Garcia, a nombre propio y en representacion del menor Johan Felipe Rodas Aguirre
y Carmen Liliana Angulo Druet al abogado WIILLIAM CHAMORRO MELO (fols.17-
18 y 75-76), quien en ejercicio de los mismos presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda retne Ios‘requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA la
presente demanda ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE REPARACION
DIRECTA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del INSTITUTO NACIONAL PENITECIARIO Y CARCELARIO
- INPEC, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén
de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la
entidad, anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Pongasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a los demandados y al Ministerio Pdblico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO



Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.ACA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado de la demanda al demandado, y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de realizada la Ultima notificacién, para efectos que
dentro de dicho término contesten la demanda. Durante este término el demandado
debera allegar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar
copia auténtica de los documentos que acrediten la calidad de representante legal
de la entidad o entidades demandadas de conformidad con lo establecndo en el Art.
159 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDU» { GARCIA GALLEGO
Juez

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mepgaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, Jhon Fredy Charry M

PROYECTO: SMA



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 96
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARCO ANTONIO UNIGARRQO Y OTROS
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00195-00
Objeto de decision

Se decide sobre el escrito de subsanacion de la demanda presentada el 29 de
octubre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios
99 a 108, mediante la cual determina la estimacién de la cuantia.

En ese sentido se tiene por subsanada la demanda, y se decide sobre su
admision.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 6 y 156 numeral 6 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
reparaciéon directa cuando la cuantia no supere los 500 SMLMV, correspondiéndole
el conocimiento de la presente accion a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Cali (Valle), teniendo en cuenta el lugar de los hechos acaecieron en Municipio del
Cerrito Valle que pertenece al circuito de Cali.

Caducidad de la pretension

El articulo 164, numeral 2°, literal i del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de reparacién directa caduca al cabo de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio o de cuando
el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del mismo, si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.

En lo relativo al medio de control de reparacion directa por privacién injusta de
la libertad, la jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado’, ha determinado que
el término de caducidad de la accién de reparacion directa derivada de la privacion
injusta de la libertad inicia a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la providencia
que precluy6 la investigacion, de la sentencia absolutoria o desde el momento en
que quede en libertad el procesado, lo titimo que ocurra, momento a partir del cual
se configura el caracter injusto de la limitacion del derecho a la libertad.

En la demanda se evidencia, mediante auto interlocutorio No. 133 del 04 de
“julio de 2018, proferida por el Juzgado 6 Penal del Circuito de Palmira, decidi6 la

! Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera Subseccién A C.P. Maria Adriana Marin. 25de
julio de 2019. Rad. 76001-23-31-000-2009-00057-01 (54760), Actor: William Sofanor Coronado Alfaro.
Demandado: Nacidn- Fiscalia General de la Naci6n y Otro.
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preclusion de la investigacion en favor del sefior Marco Antonio Unigarro Rosas,
providencia que quedé debidamente ejecutoriada y contra la cual no se presentd
recurso de apelacion (fl. 69).

Por otra parte, a folios 74 se encuentra acreditado que los demandantes,
previamente agotaron el requisito de Procedibilidad, para lo cual presentaron
solicitud de conciliacion el dia 21 de diciembre de 2018 quedando suspendido el
término de caducidad hasta el dia 01 de marzo de 2019, cuando se expidié la
constancia de no conciliacion.

Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 10 de julio de 2019 (fl. 95), por lo cual se concluye que la misma
fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2, literal i)
del C.P.A.CA

Agotamiento de requisito de Procedibilidad
A folios 74, se encuentra Constancia expedida por la Procuraduria 59 Judicial |
para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agoté el requisito de

Procedibilidad previsto para las pretensiones de reparacion directa en el art. 13 de la
ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161 del C.P.A.C.A.

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere |a legitimacién en la causa de los demandantes, por
ser los titulares afectados por los hechos aqui demandados.

De la representacion Judicial

Los poderes fueron conferidos por Marco Antonio Unigarro Rosas, Amelia
Suarez Anturi, Jhoan Sebastidn Unigarro Melo, Yuliana Lilibeth Unigarro Melo,
Johana del Socorro Unigarro Ceballos y Moénica Patricia Unigarro Ceballos a la
abogada Carmen Elena Ramirez Arroyave (fls. 1-7), quien en ejercicio de los
mismos presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda retine los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA |la
presente demanda ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE REPARACION
DIRECTA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaije dirigido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de la NACION — RAMA JUDICIAL, de conformidad con los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Céodigo
General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electronico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion



TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Pongasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicién.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Pablico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
delC.P.ACA.

SEXTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cbrrase
traslado de la demanda al demandado, y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr
veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion, para efectos que
dentro de dicho término contesten la demanda. Durante este término el demandado
debera allegar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en
su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar
copia auténtica de los documentos que acrediten la calidad de representante legal
de la entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art.
159 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDUARDO GARCIA GALLEGO
Juez

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se insert6 en
los medios informéaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se gnfi6 mensaje de datos a

PROYECTO: SMA quienes suministraron su direccion eleg#6ni

El Secretario, Jhon Fredy Charry

N



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 88
FECHA: once (11) de febrero dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA PASTORA LUCUMI
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
] NACIONAL - CASUR
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00196-00
Obijeto de decision

Se decide sobre el escrito de subsanacion de la demanda presentado el 31 de
octubre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios 36 -
43 a 52 del expediente, mediante el cual allega certificado de Gltimo lugar de servicio y
hoja de servicio del CB® Agustin Horacio Salazar Coral.

En ese sentido, se tiene por subsanada la demanda, y se procede a decidir sobre
su admision.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo y que controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando su cuantia no supere los cincuenta (50) SMLMV, y ademas es atribuible a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta que para este medio
de control, los de caracter laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se presté o
debié prestarse los servicios, que para este asunto se determina que el demandante
tiene como ultimo lugar de prestacion de servicios al Municipio de Cali- Valle (fl. 39).

De la caducidad de la pretension

Conforme a lo preceptuado en el articulo 164 numeral 1 literal c), la demanda
podra ser presentada en cualquier tiempo cuando esté dirigida contra actos que
reconozcan o nieguen total o parciaimente prestaciones periédicas.

Conclusién del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.,
se permite demandar los actos administrativos una vez se hayan ejercido y decidido
los recursos que de aquerdo con la ley fueren obligatorios, en ese caso contra la
Resolucion No. 3327 del 08 de mayo de 2019, sélo procedia el recurso de
reposicion, el cual fue interpuesto y decidido a través de la Resolucion No. 5027 del
13 de junio de 2019, contrala cual no procedié ningun recurso; encontrandose
concluido y en firme el procedimiento administrativo de conformidad con el articulo
87 numeral 1 del CPACA (fls. 26 y 30-31)..

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad
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Dentro del presente medio de control, no es requisito de Procedibilidad el
adelantamiento del tramite de conciliacion extrajudicial por disposicion del articulo
13 de la ley 1285 de 2009.

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la demandante, por
cuanto afirma ser la titular de la pension de vejez de la cual se solicita su reliquidacién
por parte de la entidad demandada.

De la representacién Judicial

El poder fue legalmente conferido por la sefiora MARIA PASTORA LUCUMI, al
abogado ROBERTO ANTONIO PAEZ CONTRERAS como apoderado judicial de la
parte actora (fls. 11), quien en ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda relne los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA LA
PRESENTE DEMANDA ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la
demanda.

SEGUNDO:NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada, y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente deber4 acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.A.CA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., corrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de




realizada la dltima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia
auténtica de los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la
entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159
del C.P.ACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se inserté en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se enyé mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electroni /

PROYECTO: SMA




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-29 | Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 89
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CASTANEDA ARGUELLO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI Y OTRO
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00203-00

Objeto de decision:

Se decide sobre la admisién de la demanda, en la que se solicita se declare la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto originaria de la peticién radicada el
10 de mayo de 2017 (fl. 27) y del acto administrativo contenido en el oficio
20192310073321 del 14 de febrero de 2019 (fl. 35) mediante los cuales el Municipio
de Jamundi la Comisiéon Nacional del Servicio Civil, respectivamente negaron el
nombramiento del demandante en periodo de prueba en el cargo de docente basica
primaria, y se pretenden otras declaraciones y condenan..

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV, correspondiéndole el
conocimiento del presente medio de control a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cali, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar donde debi¢ prestar sus
servicios el demandante, conforme la demanda es el Municipio de Jamundi, que
corresponde al Circuito judicial de Cali

De la caducidad de la pretension

El articulo 164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucién o
publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales.

En la demanda se evidencia que mediante los actos administrativos ficto o
presunto originaria de la peticion radicada el 10 de mayo de 2017 y del acto
administrativo contenido en el oficio 20192310073321 del 14 de febrero de 2019 el
Municipio de Jamundi y la Comision Nacional del Servicio Civil, respectivamente
negaron el nombramiento del demandante en periodo de prueba en el cargo de
docente basica primaria.

Respecto del primero, cconforme a lo preceptuado en el articulo 164 numeral
1 literal d), la demanda podra ser presentada al tratarse de un acto ficto o presunto
originado por la no resolucién del Derecho de Peticion radicado 10 de mayo de 2017

Ahora bien, frente al acto administrativo del 14 de febrero de 2019, expedido por
la Comisién Nacional del Servicio Civil, es preciso sefialar que, pese a la inadmision de
la demanda la parte actora no allego la constancia de notificacién de dicho




administrativo , lo cual daria lugar a un rechazo de la demanda, no obstante y
teniendo en cuenta que dicho requerimiento era a efectos de establecer la
caducidad revisada nuevamente la demanda y tomando como referente la fecha del
acto administrativo se evidencia que no habria lugar de la caducidad, sin embargo
ante la no certeza de la caducidad en el presente asunto, y en aras del acceso a la
administracién de justicia, el despacho previo requerimiento a la entidad demandada
para que allegue las constancias de notificaciéon, en la etapa procesal respectiva se
dilucidara la caducidad.

Conclusion del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el articulo 161 numeral 2 del C.P.A.C.A.,
se permite demandar directamente el acto presunto o ficto cuando se configure el
silencio administrativo negativo.

Ahora bien frente al acto administrativo del 14 de febrero de 2019 de la
Comisidn Nacional del Servicio Civil, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2,
articulo 161 del C.P.A.C.A. y revisada la demanda, se observa que se encuentra
concluido el procedimiento administrativo en razéon a que contra el acto
administrativo no procedié ninglin recurso, encontrandose en firme de conformidad
con el articulo 87 numeral 1 del CPACA (fls. 35).

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

A folio 48 del expediente, se encuentra la Constancia de la Procuraduria 57
Judicial | para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agotd el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161
delIC.PACA

De la legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa de la demandante, por
cuanto afirma ser el titular del derecho negado por la entidad demandada.

De la representacion Judicial:

El poder fue legalmente conferido por el sefior LUIS EDUARDO CASTANEDA
ARGUELLO, al abogado HAROLD MOSQUERA RIVAS (fl. 15-16), quien en
ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admision de Ia Demanda:

La presente demanda redne los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA Ila
anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del MUNICIPIO DE JAMUNDI - SECRETARIA DE
EDUCACION, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzon de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la
demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.




SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., maodificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.CAA., madificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

QUINTO: a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL SERVICIO
POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este auto a la
entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias siguientes a
la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO Y RECIBO
EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias siguientes.
Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178 del
CPACA

SEXTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: REQUERIR a la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,
funcionario competente, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, allegue copia del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, asi como la
constancia de notificacion del acto_ demandado contenido en el oficio
20192310073321 del 14 de febrero de 2¢

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDYARDO GARCIA GALLEGO

/ Juez
'



JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No. 008, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccidn electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Cha




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO DE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL SUSTANCIACION
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-28 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO SUSTANCIACION No. 198
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LESIVIDAD

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: JOSE MARIA BARRERA BARRERA

RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00205-00

Previo a emitir algun pronunciamiento sobre la admisién del presente medio
de control, considera éste Despacho Judicial dada la ausencia de certeza en
relacion con el Ultimo lugar de prestacidon de servicio del actor para determinar la
competencia, pese a la inadmisién de la demanda, ante la cual se guardé silencio;
se ordena oficiar a LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, con sede en la ciudad de Cali, para que sea ésta quien dentro de
los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, informe a este despacho
sobre el Ultimo lugar geografico (comprension municipal) donde presté o se
encuentra prestando sus servicios el sefior José Maria Barrera Barrera, identificado
con C.C. No. 6218219.

A dicha entidad hagasele saber que el incumplimiento a lo anterior, lo hara
incurrir en fa sanciéon contemplada en el articulo 44 numeral 3 del C.G.P.

Para el envio de la referida comunicacion dirigida a la citada entidad, la parte
demandante debera remitir el citado oficio, y acreditar ante este Despacho su
recibido por la respectiva dependencia, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su
retiro.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCARED GARCIA GALLEGO
Juez

J
PROYECTO: SMA C

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CAL}
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No 006, el cual se insert6 en los
medios informéaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrnjgd.




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Codigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 80
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENERGIA INTEGRAL ANDINA S.A.
DEMANDADO: NACION-MINTRABAJO-DIRECCION TERRITORIAL
] DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00217-00
Objeto de decision:

Se decide sobre el escrito de subsanacién de la demanda presentado el 7 de
noviembre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios
180 a 182 del expediente, manifestando que quien funge como demandante dentro del
presente asunto es la sociedad ENERGIAS INTEGRAL ADNINA S.A..

En ese sentido, se tiene por subsanada la demanda, y se procede a decidir sobre
su admisién.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 3 y 156 numeral 2 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho en los que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 300 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento del presente medio de control a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta que la entidad demandada
tiene oficina en el Municipio de Cali.

De la caducidad de la pretension

El articulo 164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales.

En la demanda se evidencia que mediante Resolucién No. 2017002271-
CGPIVC del 07 de diciembre de 2017, se impuso sancién contra la sociedad
demandante, contra la cual se interpuso los recursos de reposicién y apelacion los
cuales fueron resueltos en las Resoluciones 20180117-CGPIVC del 15 de junio de
2018 y 2019000011-DT del 15 de enero de 2019, esta ultima notificada de forma
personal (fl. 166 reverso), quedando ejecutoriada el 05 de marzo de 2019 (fl. 167),
iniciandose el término el 06 del mismo mes y afio.

Por otra parte, a folio 173-176 del expediente, se encuentra acreditado que el
demandante, previamente agoté el requisito de Procedibilidad, para lo cual presento
solicitud de conciliacién el dia 18 de junio de 2019, quedando suspendido el término
de caducidad hasta el dia 06 de agosto de 2019, cuando se expidio la constancia de
no conciliacion.



Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 08 de agosto de 2019 (fl. 177), por lo cual se concluye que la
misma fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2,
literal d) del C.P.A.C.A.

Conclusion del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161 del C.P.A.C.A.
y revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo en razén a que contra el acto administrativo que impuso la sancién al
demandante se interpusieron los recursos de reposicion y apelacion los cuales
fueron decididos mediante Resoluciones 20180117-CGPIVC del 15 de junio de 2018
y 2018000011-DT del 15 de enero de 2019, esta ultima notificada personalmente
quedando ejecutoriada el 05 de marzo de 2019, encontrandose en firme de
conformidad con el articulo 87 numeral 2 del CPACA .

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

A folio 175-176 del expediente, se encuentra la Constancia de la Procuraduria 57
Judicial | para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agotd el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161
delC.PACA.

De la legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la sociedad
demandante, por cuanto afirma ser la afectada con la sancién impuesta por la
entidad demandada.

De la representaciéon Judicial:

El poder fue legaimente conferido por el sefior JOSUE VALERO CAMARGO,
en calidad de representante legal de la sociedad demandante al abogado ARLEY
JULIAN FERNANDES TORRES (fl. 38-39), quien en ejercicio del mismo presenta
la demanda.

De la Admision de la Demanda:

La presente demanda relne los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.C.A.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA la
anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia _al
Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE TRABAJO - DIRECION
TERRITORIAL DEL VALLE DEL CAUCA, de conformidad con los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzoén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente
providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de




la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias: .de la demanda y sus
anexos quedaran en‘la secretaria del despacho a su disposicion.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.ACA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Coédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la Ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

SEXTO: REQUERIR a la NACION - MINISTERIO DE TRABAJO -
DIRECION TERRITORIAL DEL VALLE DEL CAUCA, funcionario competente, para
que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion, allegue
copia del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

/

6 GARCIA GALLEGO

Juez

OSCAR EDUAR

%

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se inserté en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié gnensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.,

El Secretario, Jhon Fredy oya

PROYECTO: SMA



4 JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
IQA e 00
Cadigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 91
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLAUDIA XIMENA SARRIA OBANDO
DEMANDADO: HOSPITAL DEPARTAMENTAL PSIQUIATRICO
. UNIVERSITARIO DEL VALLE DEL CAUCAY OTRO
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00221-00
Objeto de decisién:

Se decide sobre el escrito de subsanacién de la demanda presentado el 25 de
noviembre de 2019, por el apoderado judicial de la parte demandante, visible a folios
143-145 del expediente, incluyendo dentro de las pretensiones de la demanda la
nulidad del falo de primera instancia del 21 de agosto de 2018, proferido por la Oficina
de Control Interno Disciplinario del Hospital Departamental Psiquiatrico Universitario del
Valle del Cauca.

En ese sentido, se tiene por subsanada la demanda, y se procede a decidir sobre
su admision.

De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 3 y 156 numeral 2 del C.P.A.C.A,, por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho en los que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 300 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento del presente medio de control a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, teniendo en cuenta que el domicilio de la
demandante es el Municipio de Cali (fl. 12), y que el domicilio de la entidad
demandada es en dicho Municipio.

De la caducidad de la pretension

El articulo 164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A., dispone que la pretension
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho caduca al cabo de cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucion o
publicaciéon del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales.

En la demanda se evidencia que mediante Auto del 21 de agosto de 2018,
radicacion CID-014-2015, la jefe de Oficina de Control Interno Disciplinario, se
declaré responsable disciplinariamente a la demandante, contra la cual se interpuso
recurso de apelacién el cual fue resuelto en la Resolucion 930 del 08 de noviembre
de 2018 notificada el 20 de noviembre de 2018 (fl. 37), inicidandose el término el 21
del mismo mes y afio.

Por otra parte, a folio 131-132 del expediente, se encuentra acreditado que la
demandante, previamente agotd el requisito de Procedibilidad, para lo cual present6
solicitud de conciliacion el dia 14 de marzo de 2019, quedando suspendido el
término de caducidad hasta el dia 10 de mayo de 2019, cuando se expidi6 la
constancia de no conciliacién. -

Ademas, se encuentra demostrado que la demanda fue presentada ante la
jurisdiccion el dia 16 de mayo de 2019 (fl. 135), por lo cual se concluye que la



misma fue presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2,
literal d) del C.P.A.C.A.

Conclusién del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161 del C.P.A.C.A.
y revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedimiento
administrativo en razén a que contra el acto administrativo que declaro responsable
disciplinariamente a la demandante se interpuso el recurso de apelacion el cual fue
decidido mediante Resolucion 930 del 08 de noviembre de 2018, notificada por
aviso el 20 de noviembre de 2019, encontrandose en firme de conformidad con el
articulo 87 numeral 2 del CPACA .

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

A folio 132 del expediente, se encuentra la Constancia de la Procuraduria 18
Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la cual consta que se agoté el requisito de
Procedibilidad previsto para las pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho
en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, lo anterior de conformidad con el articulo 161
del CP.A.CA.

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa de la demandante, por
cuanto afirma ser la afectada con la responsabilidad disciplinaria impuesta por la
entidad demandada.

De Ia representacion Judicial:

El poder fue legalmente conferido por la sefiora CLAUDIA XIMENA SARRIA
OBANDO, al abogado ERNESTO FANDINO FLOREZ (fl. 13), quien en ejercicio del
mismo presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda:

La presente demanda retine los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.CA.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA la
anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del HOSPITAL DEPARTAMENTAL PSIQUIATRICO
UNIVERSITARIO DEL VALLE DEL CAUCA, de conformidad con los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzoén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente
providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su
disposicion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del despacho a su disposicion.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda y sus
anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.



CUARTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
del C.P.ACA.

QUINTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A,, cérrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la contestacion
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos
que acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades
demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A.

SEXTO: REQUERIR al HOSPITAL DEPARTAMENTAL PSIQUIATRICO
UNIVERSITARIO DEL VALLE DEL CAUCA, funcionario competente, para que
dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacién, allegue copia
del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso.

SEPTIMO: Requerir a la parte demandante para que aporte los respectivos
traslados, los cuales van dirigidos tanto a las entidad demandadas como al
Ministerio Publico, modificado por el articulo 612 del CGP que al respecto sefiala:
« .. Debera remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y detauto admisorio, ...”

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

O GARCIA GALLEGO
Juez

OSCAR EDUARP

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 006, el cual se insert6 en
los medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de
2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

PROYECTO: SMA



JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No. 83
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA FERNANDA GAVIRIAY OTROS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00231

Objeto de decisién

Se decide sobre la admision de la presente demanda en el ejercicio del
MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA previsto en el articulo 140 del
C.P.ACA., mediante la cual se solicita que se declare patrimonialmente
responsable a las entidades demandadas, por los presuntos hechos ocurridos el 07
de septiembre de 2018, donde se pretenden otras declaraciones y condenas.

La demanda se inadmitira por las siguientes razones:

La conformacion de los sujetos a demandar debe atemperarse a las reglas del
derecho administrativo en lo atinente a la capacidad y representacion de las
entidades publicas para comparecer al proceso, ya que se lee en el libelo que se
pretende demandar al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI- ALCALDIA
MUNICIPAL DE CALI- EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI -EMCALI EICE ESP-
SECRETARIA DE TRANSITO DE CALI

En este sentido es del caso sefialar que el Municipio de Santiago de Cali y las
Empresas Municipales de Cali — EMCALI EICE ESP, son sujetos procesales con
sus propias reglas de comparecencia al proceso; toda vez que cada una de estas
cuentan con personeria juridica para ser demandados en forma directa, asi mismo
frente a la Secretaria de Transito hoy de movilidad pues la misma no cuenta con
personeria juridica, por tal razén debe hacerlo a través de la entidad a la cual
pertenezca; y respecto de la denominada Alcaldia Municipal de Cali, esta no es la
indicada para comparecer al proceso.

Aunado a lo anterior de lo narrado en los hechos de la demanda no se
evidencia el motivo de la vinculacién del Municipio de Santiago de Cali y la
Secretaria de Transito hoy de movilidad.

Por lo tanto, debe corregirse la demanda y los poderes para que se identifique
con claridad a quién efectivamente se pretenden demandar de acuerdo a la
capacidad de cada entidad.

Por lo anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A, esta Sede
Judicial debera inadmitir la demanda, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, la parte actora corrija la demanda de los defectos
anotados y allegue en medio magnético la demanda con las debidas correcciones
para notificacion electrénica.

Del escrito de subsanacién deberan allegarse las copias correspondientes para
anexar a los traslados, en medio magnético.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
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RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada, conforme lo previsto por el
articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDUA GARCIA GALLEGO
‘Juez

ISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifico por Estado N.° 006 el cual se inserté en los
Proyect6: SMA medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Ché




FORMATO AUTO

JUZGADO CATORCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI

Cédigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No 80
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FARY ANDREA RUBIANO MUELAS.
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVILY OTRO
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00239

Objeto de decisién

Se decide sobre la admision de la presente demanda, ejercida en el MEDIO DE
CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO previsto en el
articulo 138 del C.P.A.C.A, mediante la cual solicita se declare la nulidad del acto
administrativo que contiene la verificacion de requisitos minimos del proceso de
seleccion No. 437- Valle del Cauca, entidad territorial de Jamundi, mediante la cual la
plataforma SIMO, generé como resultado de “NO ADMITIDO", y del acto administrativo
que da respuesta a la reclamacion 20878542, que ratifica la decisién de no admitido,
publicado €l dia 12 de abril de 2018, mediante la Plataforma SIMO.

El articulo 162 del C.P.A.C.A. en relacién con los requisitos de la demanda
establece lo siguiente:

“Articulo 162.- Contenido de la demanda.- Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

(..)

Igualmente, respecto a la competencia por razén de la cuantia el articulo 157
del C.P.A.C.A. refiere lo siguiente:

“Articulo 157.- Competencia por razén de la cuantia.- Para efecfos de

competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la

multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la

estimacioén de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los Gnicos
que se reclamen. En asuntos de carécter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se

acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinaré por el valor de la
pretension mayor.

(...)(Subrayas y negrilla por fuera del texto).

No se observa que la parte demandante haya efectuado una estimacion
razonada de la cuantia, por lo que debera fijarla considerando las pautas que
establece la referida norma, especificando el valor razonado de la misma, por qué
conceptos y el valor de los mismos, con el fin de determinar si este Despacho es
~ competente en razdn a este criterio.

Asi mismo el articulo 162 del C.P.A.C.A. dispone sobre el contenido de la
demanda lo siguiente:

“...Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
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Email: admldcaliweendoj.ramajudicial.gov.co




...2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo cdédigo para la acumulacién de pretensiones...”

A su vez el articulo 163 de dicha codificacion dispone sobre la
individualizacién de las pretensiones lo siguiente:

“...Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo éste se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
administracion se entenderan demandados los actos que o
resolvieron...”

Por su parte el articulo 166 del C.P.A.C.A., en cuanto a los anexos de la
demanda, establece lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd
acompafiarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, notificacién o
gjecucion, segun el caso (...).

En el sub lite la parte demandante pretende la nulidad del acto administrativo
que contiene la verificacién de requisitos minimos de proceso de seleccién no. 437
del Valle del Cauca mediante el cual la Plataforma SIMO, generé como resultado el
estado de “NO ADMITIDO”, lo cual para este despacho no conlleva las
caracteristicas de un acto administrativo, pues no se observa que este haya sido
emanado de la voluntad de alguna de las entidades demandadas, ya que pretende
el demandante se declare la nulidad de un resultado generado de la aplicacion de
una pagina web.

De otra parte se tiene que dentro del libelo demandatorio se solicita la nulidad
del acto administrativo que da respuesta a la reclamacién No. 208785452, sin
embargo del poder visible a folio 12 se evidencia la nulidad del acto administrativo
que da respuesta a la reclamacion No. 208780374, la cual es coherente con la
allegada a folios 21 y 22 del expediente y de la cual no obra copia de la respectiva
constancia de notificacion, | cual es menester que obre en el expediente.

Por lo anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A, esta Sede
Judicial debera inadmitir la demanda, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia, proceda la parte actora, corregir las irregularidades
sefaladas.

Del escrito de subsanacion deberan allegarse las copias correspondientes para
anexar a los traslados, en medio magnético.

En consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada, conforme lo previsto por el
articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Conceder un término de diez (10) dias para que se proceda a su
correccion conforme lo indicado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado ANDRES FELIPE
GARCIA TORRES, identificado profesionalmente con T.P. No 180.467 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y para los efectos que establece el memorial poder
(f.12).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR EDUARDO GARCIiA GALLEGO
Juez

Carrera 5§ N.° 12-42, Edificio Banco de Occidente Piso 11. Tel. 8962468
Emuail: admlidcali@wcendoj.ramajudicial.gov.co




JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N.° 006 el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 12 de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Proyecté: SMA

Se certifica de igual manera que se envi, mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica. 4

El Secretario, Jhon Fredy Char

Carrera 5 N.° 12-42, Edificio Banco de Occidente Piso 11. Tel. 8962468
Email: adml4caliwcendoj.ramajudicial.gov.co




JUZGADO CATORCE FORMATO AUTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL INTERLOCUTORIO
CIRCUITO DE CALI
Caodigo: JAC-FT-29 Version: 2 Fecha de Revision:
29/03/2019

AUTO INTERLOCUTORIO No.79

FECHA: once (11) de febrero dos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JARRINSON MANJARRES MOTOHA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
] NACIONAL - CASUR Y OTRO
RADICACION: 76001-33-33-014-2019-00242-00
Obijeto de decisién

Se decide sobre la admisién de la presente demanda en ejercicio del MEDIO DE
CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL,
previsto en el articulo 138 del C.P.A.C.A., en la cual se solicita se declare la nulidad de
los actos administrativos S-2018-050562/ANOPA-GRULI-1.10 del 21 de septiembre del
afio 2018 y E-01524-201816776-CASUR id. 351298 del 22 de agosto de 2018,
expedidos por la Nacion-Mindefensa-Policia Nacional y la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional — CASUR, respectivamente, por medio de las cuales se niega la
modificacién de la hoja de servicios y la reliquidacion de la asignacion de retiro con
aplicacién del IPC.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155 numeral 2 y 156 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a
los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo y que controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando su cuantia no supere los cincuenta (50) SMLMV, y ademas es atribuible a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Cali; teniendo en cuenta que para este medio
de control, los de caracter laboral se determinara por el Gltimo lugar donde se presté o
debié prestarse los servicios, que para este asunto se determina que el demandante
tiene como Ultimo lugar de prestacion de servicios al Municipio de Cali- Valle (fl. 40).

De la caducidad de la pretension

Conforme a lo preceptuado en el articulo 164 numeral 1 literal ¢), la demanda
podra ser presentada en cualquier tiempo cuando esté dirigida contra actos que
reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas.

Conclusion del Procedimiento Administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 2, articulo 161 del C.P.A.C.A.
y revisada la demanda, se observa que se encuentra concluido el procedlmlento
administrativo en razén a que contra el acto administrativo no procedié ningun
recurso, encontrandose en firme de conformidad con el articulo 87 numeral 1 del
CPACA (fl. 39y 47).

Agotamiento de Requisito de Procedibilidad

Dentro del presente medio.de control, no es requisito de Procedibilidad el
adelantamiento del tramite de conc:llacmn extrajudicial por disposicién del articulo
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13 de la ley 1285 de 2009; sin embargo se observa a folios 33-34 del expediente la
Constancia de la Procuraduria 166 Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la cual
consta que se agoto el requisito de Procedibilidad

De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la demandante, por
cuanto afirma ser la titular del derecho que reclama en la demanda.

De la representacion Judicial

El poder fue legaimente conferido por el sefior JARRINSON MANJARRES
MOTOHA, a la abogada DIANA CAROLINA ROSALES VELEZ como apoderada
judicial de la parte actora (fls. 32), quien en ejercicio del mismo presenta la demanda.

De la Admision de la Demanda

La presente demanda reline los requisitos legales establecidos en los articulos
162 a 167 del C.P.A.CA.

Por todo lo anterior, este despacho ADMITE EN PRIMERA INSTANCIA LA
PRESENTE DEMANDA ejercida en el MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la
demanda.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
Representante Legal de LA NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., medificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
anexando copia de la presente providencia y de la demanda.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio
Publico delegado ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzdén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de la presente providencia y de
la demanda.

QUINTO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda, de sus anexos, y de este
auto a la entidad demandada, y al Ministerio Publico, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Igualmente debera acreditar el ENVIO
Y RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS, dentro de los quince (15) dias
siguientes. Lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido en el articulo 178
delC.P.ACA.



SEXTO: Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., cbrrase
traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a
lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de
realizada la Ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda. Durante este término el demandado debera allegar con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer dentro del proceso. Asi mismo, debera allegar copia
auténtica de los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la
entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159
del C.P.A.CA. ' . ‘

SEPTIMO. Reconocer a la abogada DIANA CAROLINA ROSALES VELEZ
identificada con la tarjeta profesional No. 277.584 del C.S de la J., como apoderada
judicial de la parte demandante, en los térgaipos y para los efectos que establece el
memorial poder que obra a folios 32.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR ED »(
o

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

O GARCIA GALLEGO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.006, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia 12 de febrero de 2020,
siendo las 8:00 A.M.

aje de.datos a quienes

Se certifica de igual manera que se envi6 ms
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, Jhon Fredy Char

PROYECTO: SMA
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DEMANDANTE: DIANA LORENA SANDOVAL MORENO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION: 2019-00272

Objeto de la decisién

Se ocupa el Despacho de resolver sobre la solicitud de librar mandamiento ejecutivo a
favor de la sefiora DIANA LORENA SANDOVAL MORENO en contra del MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI con el fin de obtener el pago de las sumas de dinero reconocidas en
sentencia que condend a la demandada a reconocer y pagar una prima de servicios a la
demandante.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 155
numeral 7° del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a los Jueces administrativos la
competencia en primera instancia de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de
mil quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

El titulo ejecutivo aqui relacionado corresponde a la sentencia de fecha dieciocho (18)
de agosto de 2015, proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,
ya que, ésta revoca la sentencia No. 327 del 25 de septiembre de 2013, proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito de Cali.

El numeral 9 del articulo 156 del C.P.A.C.A. radica la competencia en aquellas
ejecuciones de las condenas impuestas por esta Jurisdiccion en el juez que profirié la
providencia respectiva.

A su vez el Consejo de Estado ha relacionado unos eventos que pueden acontecer al
momento de determinar la competencia en los procesos ejecutivos cuyo titulo es una
sentencia judicial. Veamos:

“...se pueden presentar los siguientes eventos al momento de determinar la
competencia para conocer de un asunto: a) Puede ocurrir que el Despacho que profirié la
sentencia de condena haya desaparecido para el momento en que regresa el expediente del
tramite de segunda instancia, caso en el cual la competencia la asumiré el que corresponda
de acuerdo con la redistribucién o reasignacion que se haya dispuesto de los asuntos que este
conocia, por parte de la Sala Administrativa del Consejo Superior o Seccional de la Judicatura.

b) Si el proceso se encuentra archivado y ocurre la desaparicion del despacho que profirié la
condena, la competencia para conocer del proceso ejecutivo le correspondera a aquel que se
determine de acuerdo con el reparto que efectiie la oficina encargada de ello, en el respectivo
Circuito Judicial o Distrito Judicial, segun el caso. ¢c) Ahora bien, en el caso de los procesos
fallados en vigencia del régimen anterior, esto es, el Decreto 01 de 1984, pero cuya ejecucion
se inicié bajo las previsiones del CPACA, el procedimiento a seguir es el regulado en este
ultimo y en el CGP, puesto que pese a que la ejecucién provenga del proceso declarativo que
rigié en vigencia del Decreto 01 de 1984, el proceso de ejecucién de la sentencia es un nuevo
trémite judicial. Lo anterior, porque aunque se realiza a continuacién y dentro del proceso
anterior, tiene caracteristicas propias y diferentes, en tanto que ademéas de que originalmente
no es de carécter declarativo, en el mismo se pueden presentar excepciones que originan una
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litigio especial que da lugar a un nuevo fallo o sentencia judicial (Art. 443 ordinales 3.°, 4.° y
5.2del CGP). (...)" (subrayado por el Despacho).

Asi las cosas, atendiendo los parametros dados por la alta Corporaciéon Contenciosa
Administrativa resulta competente éste Despacho Judicial para conocer del presente ejecutivo,
si a bien tenemos que el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion, que en principio
profiri6 la sentencia de primera instancia, desaparecio, y el proceso ordinario donde se profirié
la sentencia se encuentra archivado.?

De la caducidad de la pretensidon

Con la demanda se aport6 el titulo ejecutivo, sentencia de fecha veinticinco (25) de
septiembre de dos mil trece (2013) (FI. 16 a 48), la cual fue revocada por el Tribunal
Contencioso Administrativo mediante sentencia de fecha dieciocho (18) de agosto de 2015 (fl.
51 a 63), las cuales quedaron ejecutoriadas el dia tres (03) de septiembre de 2015 (fl. 67 vto)

El articulo 164, numeral 2°, literal k del C.P.A.C.A., dispone que la pretensién ejecutiva
derivada de decisiones judiciales caduca al cabo de cinco (5) afios, contados a partir de la
exigibilidad de la obligacion en ellos contenida, segun el caso.

De conformidad con lo establecido con el articulo 192 del C.P.A.C.A., las cantidades
liquidas contenidas en las sentencias son ejecutables diez meses después de su ejecutoria.
Al efecto, se observa que la obligacion contenida en las sentencias que aqui se solicitan en
ejecucion, se hizo exigible el dia tres (03) de julio de 2016, fecha en que se cumpli6 el periodo
que establece la norma, teniendo en cuenta la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia,
el tres (03) de septiembre de 2015.

Por otro lado, se encuentra demostrado que la demanda ejecutiva fue radicada el dia
treinta (30) de octubre de 2019 (fl. 73), por lo que se evidencia que la misma fue presentada
dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2°, literal k del C.P.A.C.A.

De la legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacion en la causa de la ejecutante, por cuanto afirma
ser la titular del crédito a cargo de la entidad ejecutada.

De la solicitud de mandamiento de pago y el titulo ejecutivo

Pretende la parte actora, que se libre a su favor mandamiento ejecutivo en contra del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con el fin de obtener el pago de las sumas de dinero
ordenadas en la sentencia condenatoria, proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca mediante sentencia del dieciocho (18) de agosto de 2015, la cual revoco la sentencia
de primera instancia de fecha veinticinco (25) de septiembre de 2013, proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo de Descongestion de este Circuito, formando ésta primera junto con la
constancia de ejecutoria aportada (fl. 67 vto) el titulo ejecutivo complejo.

Frente al tema del titulo ejecutivo complejo, el Consejo de Estado se ha referido al
siguiente tenor:

“...cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues estara conformado por
la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas constancias de notificacion y,
ejecutoria y, por el acto administrativo con el que la Administracién pretende dar cumplimiento a
lo ordenado en esta. Una vez aportados estos documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo,
es necesario que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los requisitos
establecidos por la ley, es decir que el documento que se aporta tenga el caracter de titulo

! Providencia del veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete (2017). CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.
Radicado: 11001-03-25-000-2014-01534-00(4935-14). Actor: Jose Aristides Perez Bautista. Demandado: Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares.

2 Tal como en el sistema Siglo XXI “nueva consulta” se evidencia.
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ejecutivo y, que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
demandado...”? (Negrillas fuera del texto original)

De esta forma, en el sub lite nos encontramos ante un titulo ejecutivo complejo si a bien
se tiene que ademas de la sentencia judicial relacionada, se aporté al plenario la constancia
de notificacion y ejecutoria de la decision tomada en segunda instancia.

Aclarado lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el articulo 306 del C.G.P.,
debera adelantarse proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente que fue
dictada la sentencia, resultando hasta este punto procedente emitir la orden de pago, de
conformidad con el articulo 297 del C.P.A.C.A. en concordancia con los articulos 430 y 431
del C.G.P.

De la representacién Judicial y procedencia de dictar mandamiento de pago

La demanda fue presentada por el abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, quien actua
en representacion de la parte ejecutante, en virtud del poder conferido por Ia sefiora Diana
Lorena Sandoval Moreno, aportado a folio 15 de este cuaderno.

Asi pues, y como quiera que segun lo indicado por el Consejo de Estado* para la
interposicion de esta clase de demandas, tan sélo se requiere para su admision, las sentencias
condenatorias y sus constancias de ejecutoria, -en caso de existir actos administrativos que
reconozcan el derecho o le den ejecucion también deberén aportarse para formar el titulo
gjecutivo-; dicho aspecto resulta debidamente cumplido por la ejecutante, lo que deviene en
que la presente demanda reuna los requisitos legales establecidos en los articulos 162 a 167
del C.P.A.C.A. y 430y ss. del C.G.P., aplicable por remision del articulo 299 del C.P.A.CA.,y
en consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali, dispone:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra del MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI y a favor de la demandante DIANA LORENA SANDOVAL MORENO,
por lo establecido en la Sentencia No. 317 del 18 de agosto de 2015 (fl. 51 a 63), que indicé:

“ .. TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR al MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI VALLE y, a titulo de restablecimiento del derecho CONDENAR a la entidad demandada
el reconocimiento y pago de la prima de servicios que corresponde a la demandante deacuerdo
a lo establecido en el articulo 15 de la Ley 91 de 1989 y el decreto 1042 de 1978.
CUARTO: Dicho reconocimiento deber4 liquidarse hasta el 31 de diciembre de 2013, teniendo en
cuenta los efectos fiscales del Decreto 1545 de 2013, para evitar pagos dobles por el mismo
concepto.
La administracion descontaréd el valor de los aportes correspondientes no cubiertos que ordene
la Ley respecto a las sumas a las que hoy se condena a la entidad.
QUINTO: Declarar probada de oficio, parcialmente la excepcion de prescripcién sobre las sumas
causadas con anterioridad al 23 de enero de 2009, por las razones expuestas en las
consideraciones.
SEXTO: Las diferencias de la reliquidacién seran reajustadas en los términos del Art. 178 del
C.C.A. de la siguiente formula:
R= RH x indice final

Indice inicial
En donde el valor presente ( R ) se determina multiplicando el valor histérico (RH) por el guarismo
que resulta de dividir el Indice final de precios al consumidor certificado por el DANE
(vigente a la fecha de ejecutoria de esta sentencia) por el indice inicial (vigente para la fecha en
que debio hacerse el pago)
Se reconoceran los intereses, conforme a lo dispuesto en el art. 177 del C.C.A. en cuanto se den
los supuestos de hecho allf determinados.
La administracién descontara el valor de los aportes no cubiertos que ordene la Ley respecto de
las sumas a las que hoy se condena a la entidad, pues es una carga que no se puede eludir cuyos
recursos son fundamentales para que luego la entidad responsable pueda cumplir su obligacion
de pago.

3 Sentencia de fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil catorce (2014). CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION CUARTA. Consejero ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE
RODRIGUEZ. Radicado: 25000-23-27-000-2011-00178-01(19250). Actor: Clinica del Country S.A. Demandado: Secretaria
de Hacienda Distrital.

4 Consejo de Estado - Seccion Segunda Subseccion A Consejero ponente: William Hernandez Gomez - Providencia
del 18 de febrero de 2016 - Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2016-00153-00(AC).
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SEPTIMO: Se dara cumplimiento a la Sentencia dentro de los términos establecidos en el Art.
176 del C.C.A., dicho acto se notificara a la parte interesada y seré susceptible de recursos”

SEGUNDO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho se decidira en su
oportunidad. : .

TERCERO: El pago ordenado en el numeral PRIMERO debera cumplirse dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia al
representante legal de la entidad ejecutada, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a
correr veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion.

CUARTO: Notificada la entidad demandada personalmente del mandamiento de pago,
dentro de los diez (10) dias siguientes puede proponer excepciones de mérito expresando los
hechos en que se funde (Art. 442 C.G.P.), que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199
del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a
correr veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante legal
del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Péngasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho
a su disposicion.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio Publico delegado
ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda
y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEPTIMO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL SERVICIO
POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda de sus anexos y de este auto a la entidad
demandada, y al Ministerio Publico, para lo cual debera retirar los oficios, auto y traslado,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Igualmente debera
acreditar EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS dentro de los cinco (5) dias
siguientes al retiro del respectivo oficio; lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido
en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: Ordénese que por secretaria, se siga el procedimiento dentro del mismo
expediente en que fue dictada la sentencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 306
del C.G.P.

NOVENO: Reconocer personeria para actuar dentro del presente proceso ejecutivo, al
abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, en los términos y para los efectos contemplados en
el memorial poder obrante a folio 15 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
El Juez,

OSCAR EDUARDO GARCIA GALLEGO

PROYECTO: LKRC ,
JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No. 006 el cual se insertd en los

medios informéticos de la Rama Judicial el dia doce (12) de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envi6 rpensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.
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Objeto de la decision

Se ocupa el Despacho de resolver sobre la solicitud de librar mandamiento ejecutivo a
favor de la sefiora MARTHA ISABEL VEJEZ MEJIA en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI con el fin de obtener el pago de las sumas de dinero reconocidas en sentencia que
condend a la demandada a reconocer y pagar una prima de servicios a la demandante.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 155
numeral 7° del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a los Jueces administrativos la
competencia en primera instancia de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de
mil quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

El titulo ejecutivo aqui relacionado corresponde a la sentencia de fecha doce (12) de
agosto de dos mil catorce (2014), proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca, ya que, ésta revoca la sentencia No. 260 del 10 de octubre de 2012, proferida por
el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito de Cali.

El numeral 9 del articulo 156 del C.P.A.C.A. radica la competencia en aquellas
ejecuciones de las condenas impuestas por esta Jurisdiccion en el juez que profirié la
providencia respectiva.

A su vez el Consejo de Estado ha relacionado unos eventos que pueden acontecer al
momento de determinar la competencia en los procesos ejecutivos cuyo titulo es una
sentencia judicial. Veamos:

“...se pueden presentar los siguientes eventos al momento de determinar la competencia para
conocer de un asunto: a) Puede ocurrir que el Despacho que profirié la sentencia de condena
haya desaparecido para el momento en que regresa el expediente del tramite de segunda
instancia, caso en el cual la competencia la asumiré el que corresponda de acuerdo con la
redistribucion o reasignacion que se haya dispuesto de los asuntos que este conocia, por parte
de la Sala Administrativa del Consejo Superior o Seccional de la Judicatura. b) Si el proceso se
encuentra_archivado y ocurre la desaparicion del despacho que profiri6 la_condena, la
competencia para conocer del proceso ejecutivo le correspondera a aquel que se determine de
acuerdo con el reparto que efectie la oficina encargada de ello, en el respectivo Circuito Judicial
o Distrito Judicial,_seqtn el caso. ¢) Ahora bien, en el caso de los procesos fallados en vigencia
del régimen anterior, esto es, el Decreto 01 de 1984, pero cuya ejecucién se inici¢ bajo las
previsiones del CPACA, el procedimiento a seguir es el regulado en este ditimo y en el CGP,
puesto que pese a que la ejecucion provenga del proceso declarativo que rigio en vigencia del
Decreto 01 de 1984, el proceso de ejecucién de la sentencia es un nuevo tramite judicial. Lo
anterior, porque aunque se realiza a continuacién y dentro del proceso anterior, tiene
caracteristicas propias y diferentes, en tanto que ademds de que originalmente no es de caracter
declarativo, en el mismo se pueden presentar excepciones que originan una litigio especial que
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da lugar a un nuevo fallo o sentencia judicial (Art. 443 ordinales 3.°, 4.° y 5.° del CGP). (...)"
(subrayado por el Despacho).

Asi las cosas, atendiendo los parametros dados por la alta Corporacion Contenciosa
Administrativa resuita competente éste Despacho Judicial para conocer del presente ejecutivo,
si a bien tenemos que el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion, que en principio
profirié la sentencia de primera instancia, desaparecié, y el proceso ordinario donde se profirio
el fallo se encuentra archivado.?

De la caducidad de la pretension

Con la demanda se aport6 el titulo ejecutivo, sentencia de fecha doce (12) de agosto
de dos mil catorce (2014) (FI. 48 a 64), la cual fue revocada por el Tribunal Contencioso
Administrativo mediante sentencia de fecha doce (12) de agosto de 2014 (fl. 48 a 64), las
cuales quedaron ejecutoriadas el dia veintinueve (29) de agosto de 2014 (fl. 65)

El articulo 164, numeral 2°, literal k del C.P.A.C.A., dispone que la pretensién ejecutiva
derivada de decisiones judiciales caduca al cabo de cinco (5) afios, contados a partir de la
exigibilidad de la obligacion en ellos contenida, segun el caso.

De conformidad con lo establecido con el articulo 192 del C.P.A.C A, las cantidades
liquidas contenidas en las sentencias son ejecutables diez meses después de su ejecutoria.
Al efecto, se observa que la obligacién contenida en las sentencias que aqui se solicitan en
ejecucion, se hizo exigible el dia veintinueve (29) de junio de 2015, fecha en que se cumplié
el periodo que establece la norma, teniendo en cuenta la ejecutoria de la sentencia de segunda
instancia, el veintinueve (29) de agosto de 2014.

Por otro lado, se encuentra demostrado que la demanda ejecutiva fue radicada el dia
catorce (14) de noviembre de 2019 (fl. 76), por lo que se evidencia que la misma fue

presentada dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2° literal k del
C.PACA.

De la legitimacion en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa de la ejecutante, por cuanto afirma
ser la titular del crédito a cargo de la entidad ejecutada.

De la solicitud de mandamiento de pago y el titulo ejecutivo

Pretende la parte actora, que se libre a su favor mandamiento ejecutivo en contra del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con el fin de obtener el pago de las sumas de dinero
ordenadas en la sentencia condenatoria, proferida por el Tribunal Administrativo del Valie del
Cauca el doce (12) de agosto de 2014, la cual revoco la sentencia de primera instancia de
fecha diez (10) de octubre de 2012, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de
Descongestion de este Circuito, formando ésta primera junto con la constancia de ejecutoria
aportada (fl. 67 vto) el titulo ejecutivo complejo.

Frente al tema del titulo ejecutivo complejo, el Consejo de Estado se ha referido al
siguiente tenor:

“...cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues estara conformado por
la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas constancias de notificacion y,
ejecutoria y, por el acto administrativo con el que la Administracién pretende dar cumplimiento a
lo ordenado en esta. Una vez aportados estos documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo,
es necesario que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los requisitos
establecidos por la ley, es decir que el documento que se aporta tenga el caracter de tftulo

! Providencia del veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete (2017). CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.
Radicado: 11001-03-25-000-2014-01534-00(4935-14). Actor: José Aristides Pérez Bautista. Demandado: Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares.

2 Tal como en el sistema Siglo XXI “nueva consulta” se evidencia.



gjecutivo y, que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
demandado...” (Negrillas fuera del texto original)

De esta forma, en el sub lite nos encontramos ante un titulo ejecutivo complejo si a bien
se tiene que ademas de la sentencia judicial relacionada, se aport6 al plenario la constancia
de notificacion y ejecutoria de la decision tomada en segunda instancia.

Aclarado lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el articulo 306 del C.G.P.,
debera adelantarse proceso ejecutivo a continuacién y dentro del mismo expediente que fue
dictada la sentencia, resultando hasta este punto procedente emitir la orden de pago, de
conformidad con el articulo 297 del C.P.A.C.A. en concordancia con los articulos 430 y 431
del C.G.P.

De Ia representacién Judicial y procedencia de dictar mandamiento de pago

La demanda fue presentada por el abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, quien actua
en representacion de la parte ejecutante, en virtud del poder conferido por la sefiora Martha
Isabel Vélez Mejia, aportado a folio 14 de este cuaderno.

Asi pues, y como quiera que segln lo indicado por el Consejo de Estado* para la
interposicién de esta clase de demandas, tan sélo se requiere para su admision, las sentencias
condenatorias y sus constancias de ejecutoria, -en caso de existir actos administrativos que
reconozcan el derecho o le den ejecucion también deberan aportarse para formar el titulo
gjecutivo-; dicho aspecto resulta debidamente cumplido por la ejecutante, lo que deviene en
que la presente demanda redna los requisitos legales establecidos en los articulos 162 a 167
del C.P.A.C.A. y 430y ss. del C.G.P., aplicable por remision del articulo 299del C.P.ACA. y
en consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali, dispone:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra del MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI y a favor de la demandante MARTHA ISABEL VELEZ MEJIA, por lo
establecido en la Sentencia No. 274 del 12 de agosto de 2014 (fl. 48 a 64), que indico:

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENASE al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI VALLE al reconocimiento y pago de la prima de servicio a favor de la sefiora MARTHA
ISABEL VELEZ MEJIA que se haya causado desde el 23 de noviembre de 2008 (por prescripcion
trienal), para lo cual debera dar aplicacién a las disposiciones normativas que regulan lo
concerniente a dicha prestacion.

TERCERO: Las sumas de dinero que resultaren a pagar se actualizaran teniendo en cuenta el
IPC, aplicando para ello la formula referida en la parte motiva de esta sentencia, que indica:

En donde el valor presente ( R ) se determina multiplicando el valor historico ( RH ), que es el
correspondiente a la acreencia laboral, por el guarismo que resulta de dividir el indice final de
precios al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de ejecutoria esta sentencia)por
el indice inicial (vigente para la fecha en que debié hacerse el pago).

CUARTO: Dese cumplimiento a ésta sentencia, en los términos previstos en los articulos 176 y
177 del Cédigo Contencioso Administrativo.”

SEGUNDO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho se decidira en su
oportunidad.

TERCERO: El pago ordenado en el numeral PRIMERO debera cumplirse dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia al
representante legal de la entidad ejecutada, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a
correr veinticinco (25) dias después de realizada la Ultima notificacion.

3 Qentencia de fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil catorce (2014). CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION CUARTA. Consejero ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE
RODRIGUEZ. Radicado: 25000-23-27-000-2011-00178-01(19250). Actor: Clinica del Country S.A. Demandado: Secretaria
de Hacienda Distrital.

4 Consejo de Estado - Seccion Segunda Subseccion A Consejero ponente: William Herndndez Gomez — Providencia
del 18 de febrero de 2016 - Radicacién nimero: 11001-03-1 5-000-2016-00153-00(AC).
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CUARTO: Notificada la entidad demandada personalmente del mandamiento de pago,

dentro de los diez (10) dias siguientes puede proponer excepciones de mérito expresando los

hechos en que se funde (Art. 442 C.G.P.), que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a
correr veinticinco (25) dias después de realizada la Ultima notificacion.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante legal
del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Pongasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho
a su disposicion.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio Publico delegado
ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda
y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEPTIMO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL SERVICIO
POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda de sus anexos y de este auto a la entidad
demandada, y al Ministerio Publico, para lo cual debera retirar los oficios, auto y traslado,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Iguaimente debera
acreditar EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS dentro de los cinco (5) dias
siguientes al retiro del respectivo oficio; lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido
en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: Ordénese que por secretaria, se siga el procedimiento dentro del mismo
expediente en que fue dictada la sentencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 306
del C.G.P.

NOVENO: Reconocer personeria para actuar dentro del presente proceso ejecutivo, al
abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, en los términos y para los efectos contemplados en
el memorial poder obrante a folio 14 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El Juez,

ARDO GARCIA GALLEGO

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estado No. 006, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia doce (12) de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envigmensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica,
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 070
FECHA: once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARISOL GOMEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION: 2019-00297

Objeto de la decision

Se ocupa el Despacho de resolver sobre la solicitud de librar mandamiento ejecutivo a
favor de la sefiora MARISOL GOMEZ en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI con
el fin de obtener el pago de las sumas de dinero reconocidas en sentencia que condendé a la
demandada a reconocer y pagar una prima de servicios a la demandante.

De la competencia

Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 155
numeral 7° del C.P.A.C.A., por cuanto se encuentra asignado a los Jueces administrativos la
competencia en primera instancia de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de
mil quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Asi mismo, debido a que el titulo ejecutivo aqui relacionado corresponde a la sentencia
de primera instancia fechada el nueve (09) de julio de 2013, proferida por este Despacho, en
conjunto con aquella que resolvié la segunda instancia de la misma; este Juzgado es el
competente para conocer del proceso ejecutivo que se derive de la condena impuesta en el
tramite de un proceso ordinario, segun los lineamientos del articulo 156 numeral 9° del
C.P.A.C.A, en el que se indica que la competencia para conocer de aquellas ejecuciones de
las condenas impuestas por esta Jurisdiccion, radica en el juez que profirid la providencia
respectiva.

De la caducidad de la pretension

Con la demanda se aporté el titulo ejecutivo, sentencia de fecha nueve (09) de julio de
dos mil trece (2013) (FI. 23 a 45), la cual fue confirmada por el Tribunal Contencioso
Administrativo mediante sentencia de fecha diecinueve (19) de noviembre de 2013 (fl. 48 a
63), las cuales quedaron ejecutoriadas el dia quince (15) de enero de 2014 (fl. 64)

El articulo 164, numeral 2°, literal k del C.P.A.C.A., dispone que la pretension ejecutiva

~ derivada de decisiones judiciales caduca al cabo de cinco (5) afios, contados a partir de la

exigibilidad de la obligacién en ellos contenida, segun el caso.

De conformidad con lo establecido con el articulo 192 del C.P.A.C.A., las cantidades
liguidas contenidas en las sentencias son ejecutables diez meses después de su ejecutoria.
Al efecto, se observa que la obligacion contenida en las sentencias que aqui se solicitan en
ejecucion, se hizo exigible el dia quince (15) de noviembre de 2014, fecha en que se cumplié
el periodo que establece la norma, teniendo en cuenta la ejecutoria de la sentencia de segunda
instancia, el quince (15) de enero de 2014.

Por otro lado, se encuentra demostrado que la demanda ejecutiva fue radicada el dia
siete (07) de noviembre de 2019 (fl. 1), por lo que se evidencia que la misma fue presentada
dentro del término establecido por el articulo 164, numeral 2°, literal k del C.P.A.C.A.
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De la legitimacién en la causa

De la demanda se infiere la legitimacién en la causa de la ejecutante, por cuanto afirma
ser la titular del crédito a cargo de la entidad ejecutada.

De la solicitud de mandamiento de pago y el titulo ejecutivo

Pretende la parte actora, que se libre a su favor mandamiento ejecutivo en contra del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con el fin de obtener el pago de las sumas de dinero
ordenadas en la sentencia condenatoria, proferida por este Despacho judicial de fecha nueve
(09) de julio de dos mil trece (2013), la cual fue confirmada por el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca mediante sentencia del diecinueve (19) de noviembre de 2013, formando éstas
providencias junto con la constancia de ejecutoria aportada (fl. 64) el titulo ejecutivo complejo.

Frente al tema del titulo ejecutivo complejo, el Consejo de Estado se ha referido al
siguiente tenor:

“...cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues estara conformado por
la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas constancias de notificacion y,
efecutoria y, por el acto administrativo con el que la Administracion pretende dar cumplimiento a
lo ordenado en esta. Una vez aportados estos documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo,
es necesario que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los requisitos
establecidos por la ley, es decir que el documento que se aporta tenga el cardcter de titulo
gjecutivo y, que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
demandado...”’ (Negrillas fuera del texto original)

De esta forma, en el sub lite nos encontramos ante un titulo ejecutivo complejo si a bien
se tiene que ademas de las sentencias judiciales relacionadas, se aporté al plenario la
constancia de notificacion y ejecutoria de la decisién tomada en segunda instancia.

Aclarado lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el articulo 306 del C.G.P.,
debera adelantarse proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente que fue
dictada la sentencia, resultando hasta este punto procedente emitir la orden de pago, de
conformidad con el articulo 297 del C.P.A.C.A. en concordancia con los articulos 430 y 431
del C.G.P.

De la representacion Judicial y procedencia de dictar mandamiento de pago

La demanda fue presentada por el abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, quien actua
en representacion de la parte ejecutante, en virtud del poder conferido por la sefiora Marisol
Goémez, aportado a folio 22 de este cuaderno.

Asi pues, y como quiera que segun lo indicado por el Consejo de Estado? para la
interposicion de esta clase de demandas, tan sélo se requiere para su admision, las sentencias
condenatorias y sus constancias de ejecutoria, -en caso de existir actos administrativos que
reconozcan el derecho o le den ejecucién también deberan aportarse para formar el titulo
ejecutivo-; dicho aspecto resulta debidamente cumplido por la ejecutante, lo que deviene en
que la presente demanda reuna los requisitos legales establecidos en los articulos 162 a 167
del C.P.A.C.A. y 430 y ss. del C.G.P., aplicable por remision del articulo 299 del C.P.A.C.A., y
en consecuencia, el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Cali, dispone:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra del MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALIl y a favor de la demandante MARISOL GOMEZ, por lo establecido en la
Sentencia No. 101 del 9 de julio de 2013 (fl. 23 a 45), confirmada por el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca de fecha diecinueve (19) de noviembre de 2013 (fl. 48 a 63), que indicd:

! Sentencia de fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil catorce (2014). CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION CUARTA. Consgjero ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE
RODRIGUEZ. Radicado: 25000-23-27-000-2011-00178-01(19250). Actor: Clinica del Country S.A. Demandado: Secretaria
de Hacienda Distrital.

2 Consejo de Estado - Seccién Segunda Subseccion A Consejero ponente: William Hernandez Gémez — Providencia
del 18 de febrero de 2016 - Radicacion numero: 11001-03-15-000-2016-00153-00(AC).



“... TERCERO: a titulo de restablecimiento del derecho, CONDENESE al Municipio de Santiago
de Cali a reconocer, liquidar y pagar a favor de la sefiora MARISOL GOMEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 31.947.850; la PRIMA DE SERVICIOS causada a partir del 18 de
agosto de 2008, en adelante, por haber operado el fenémeno de la prescripcion de las
prestaciones causadas con anterioridad a dicha fecha tal como se expuso en la audiencia inicial
realizada el 08 de mayo de 2013; para lo cual deberd dar aplicacion a las disposiciones
normativas que regulan lo concerniente a dicho factor salarial y tener en cuenta las indicaciones
que se expusieron en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Las sumas que resulten de la condena anterior se indexaran de conformidad con el
inciso final del articulo 187 del CPACA hasta la ejecutoria de la sentencia en la forma que se
indica en la parte motiva de esta providencia y devengaran intereses moratorios a partir de dicho
momento, siguiendo las indicaciones del articulo 192 del CPACA; tal como se expuso en las
consideraciones citadas en lineas precedentes...

SEXTO: CONDENESE EN COSTAS al Municipio de Santiago de Cali en la suma de trescientos
mil pesos ($300.000) y a favor del demandante, conforme a la parte motiva.

SEPTIMO: En firme esta sentencia, se haré entrega de copia Integra al obligado para su ejecucion
y cumplimiento, de conformidad con el inciso final del articulo 203 del CPACA”

SEGUNDO: Sobre las costas, incluidas las agencias en derecho se decidira en su
oportunidad.

TERCERO: El pago ordenado en el numeral PRIMERO debera cumplirse dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia al
representante legal de la entidad ejecutada, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, comenzara a
correr veinticinco (25) dias después de realizada la Gltima notificacion.

CUARTO: Notificada la entidad demandada personalmente del mandamiento de pago,
dentro de los diez (10) dias siguientes puede proponer excepciones de mérito expresando los
hechos en que se funde (Art. 442 C.G.P.), que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199
del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, comenzara a
correr veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante legal
del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., medificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzon de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la demanda. Pongasele de
presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho
a su disposicion.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al agente del Ministerio Publico delegado
ante éste Despacho, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Péngasele de presente que las copias de la demanda
y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion.

SEPTIMO: ORDENAR a la parte demandante que REMITA A TRAVES DEL SERVICIO
POSTAL AUTORIZADO, copia de la demanda de sus anexos y de este auto a la entidad
demandada, y al Ministerio.Publico, para lo cual debera retirar los oficios, auto y traslado,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Igualmente debera
acreditar EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS dentro de los cinco (5) dias
siguientes al retiro del respectivo oficio; lo anterior sin perjuicio del desistimiento establecido
en el articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: Ordénese que por secretaria, se siga el procedimiento dentro del mismo
expediente en que fue dictada la sentencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 306
del C.G.P.



NOVENO: Reconocer personeria para actuar dentro del presente proceso ejecutivo, al
abogado Rubén Dario Giraldo Montoya, en los términos y para los efectos contemplados en
el memorial poder obrante a folio 22 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El Juez,

DO GARCIA GALLEGO

PROYECTO: LKRC

JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No.006, el cual se insert6 en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia doce (12) de febrero de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié megpSaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, Jhon Freddy Charry




