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76001 3335015 ACCION CONTRACTUAL  NEWSERVICE LTDA DEPARTAMENTO DEL VALLE Auto pone en conocimiento 31/01/2017 236 1
76001 3333015 ACCION DE NULIDADY TERESITA ANGEL ESPINOSA MUNICIPIO DE CALI Auto de Obedecimiento y Cumplimiento 31/01/2017 165 1
2014 00070  RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO
76001 3333015 ACCION DE NULIDADY  MIRIAN AMPARO ARANDA DE DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL  Auto requiere 31/01/2017 241 1
2014 00493  RESTABLECIMIENTO PLAZA CAUCA

DEL DERECHO
76001 3333015 ACCION DE LIBIA ROSA GUTIERREZ URIBE SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE  Auto pone en conocimiento 31/01/2017 293 1
2015 00233  REPARACION DIRECTA SALUD
76001 3333015 ACCION DE LIBIA ROSA GUTIERREZ URIBE SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE  Auto de tramite 31/01/2017 356 1
2015 00233 REPARACION DIRECTA SALUD CITA PERITO PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS

27 DE JULIO DE 2017 - 2:00 P.M.

76001 3333015 ACCION DE NULIDADY  GUSTAVO ORTEGON URUENA UNIDAD ESPECIAL DE GESTION Auto Concede Apelacion Auto 31/01/2017 119 1
2016 00034 RESTABLECIMIENTO PENSIONAL - UGPP

DEL DERECHO
76001 3333015 ACCIONES POPULARES BELARMINA PENA DE DIAZ SECRETARIA DE VIAS EMPRESAS  Auto Concede Apelacion Sentencia 31/01/2017 213 1
2016 00100 MUNICIPALES EMCALI
76001 3333015 ACCION DE NEISON MOSQUERA NACION - MINDEFENSA - EJERCITO  Auto Termina por Desistimiento Tacito 31/01/2017 50 1
2016 00162 pREpPARACION DIRECTA NACIONAL
76001 3333015 ACCION DE NULIDADY  DIEGO RAFAEL FERNANDEZ COLPENSIONES Auto ordena enviar proceso 31/01/2017 39-40 1
2016 00256 RESTABLECIMIENTO SATIZABAL REMITE POR COMPETENCIA JUZGADO

DEL DERECHO LABORAL DE CALI
76001 3333015 Ejecutivo JOSE RUBIEL ESCOBAR CAJA DE SUELDOS DE RETIRO Auto Remite a Otro Despacho 31/01/2017  50-51
2017 00020 BUITRAGO POLICIA - CASUR REMITE POR COMPETENCIA JUZGADO

OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CALI
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Auto de Sustanciacién No. —r<—>

Santiago de Cali,

Proceso No.
Medio de Control
Demandante

Demandado

Luego de realizados diferentes requerimientos por secretaria’ a la fecha no han sido
allegados los documentos solicitados a la entidad demandada- constancia y/o
comunicacion del acto administrativo No. 0745-1155551 del 29 de abril de 2013,
mediante la cual se negd la existencia de un vinculo laboral de la sefiora Miriam
Amparo Aranda de Plaza con dicho ente territorial con su correspondiente pago de
prestaciones sociales - encontrandose pendiente de reanudar |la audiencia inicial. Por
tanto, en razon a lo sefalado en el numeral 5 del articulo 180 del C.P.A. de lo C.A. en
concordancia con el 207 de esa misma codificacién se requerira por Ultima vez a la

referida entidad para que allegue en el término de 5 dias la documentacion arriba

31 ENE. 2017

: 7600133330152014-00493-00

: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: MIRIAM AMPARO ARANDA DE PLAZA

: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

sefialada. Librese el correspondiente oficio.

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No. _QCi\\ DE HOY

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
ANTECEDE.

CALI, 01 FEB 7017

1 Folios 238 a

240.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. U
Santiago de Cali, 31 ENE. 2017

Proceso No. : 760013333015 - 2016 — 00162 - 00

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Demandante : STIVEL MOSQUERA LARRAHONDQO Y OTROS
Demandado : NACION — MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL

Procede el Despacho a resolver sobre los efectos del Art. 178 de la Ley 1437 de
2011, dentro del presente medio de control de REPARACION DIRECTA
adelantado por el sefior STIVEL MOSQUERA LARRAHONDO Y OTROS en
contra de LA NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Para resolver, la citada disposicion legal, prescribe que transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante

auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que la demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al

levantamiento de medidas cautelares.

Revisada la actuacion se encuentra que mediante auto interlocutorio No. 507 del
26 de septiembre de 2016 se admitié la demanda, ordenando el pago de las
expensas procesales, concediéndose para ello un término de 10 dias (fol. 42 a
43), providencia notificada por estado No. 095 del 27 de septiembre de 2016;
concluido el término para acreditar su cancelacion y de conformidad con la
normatividad citada en parrafos anteriores, ésta instancia judicial por medio de
providencia No. 1293 del 5 de diciembre de 2016, notificada por estado No. 118
del 6 de diciembre de 2016, requirio a la parte actora para el mencionado fin, sin

que hasta la fecha se observe que dicho requerimiento hubiese surtido efecto.



Se evidencia entonces que las circunstancias consagradas por el Art. 178 del
CPACA dentro de la presente demanda ordinaria se encuentran establecidas y por
tanto resulta juridicamente procedente resolver sobre las sanciones que conlleva
dicha inactividad a cargo de la demandante y consagradas en la norma enunciada,
por lo que se entendera el desistimiento de lo actuado en el estado en que se
encuentra y se dispondra la terminacion de lo actuado.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI (V),
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la demanda de
reparacion directa, instaurada por el sefior STIVEL MOSQUERA LARRAHONDO
Y OTROS, atendiendo lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la terminacién del tramite procesal, y como consecuencia
el ARCHIVO del expediente. Por secretaria procédase a la cancelacion de la

radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
CARLOS ARTURO GRISALES ESMA.
SMA.

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No. Q ‘\ DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUEA D




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefor Juez, el presente proceso,
remitido por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, con
providencia del 5 de diciembre de 2016, por medio de la cual se confimd la
sentencia apelada.

Sirvase proveer.
Santfiago de Cali, 23 de enerc de 2017

NIBIA SELENE MARINEZ AGUIRRE
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

b, 2%

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion No. G-
Sanfiago de Cali, 71 ENE. 2017

Proceso No. :2014-00070

Accidn : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : TERESITA ANGEL ESPINOSA

Demandado : MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

-OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el  Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca -M.P. JHON ERICK CHAVEZ BRAVO, que
mediante providencia del cinco (5) de diciembre de 2016, confirmd la
senfencia No. 133 del 31 de julio de 2015, proferida por éste despacho
judicial.

Una vez en firme este auto, por secretaria dese cumplimiento a lo sefialado

en la referida providencia.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI
SECRETARIA
EN ESTADO No. O\ DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

SLE: N G DO
TRENAT \{ i EY
SECREMRIA T &5 )




REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 31 ENE. 207
Auto de Sustanciacion N° sn__

Proceso N° : 76001-33-31-015-2014-00067
Demandante: DIANA CAROLINA MORENO ASTUDILLO
Demandado : MUNICIPIO: DE SANTIAGO DE CALI
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Fue aportado dictamen pericial realizado por el Instituto Nacional de Medicina Legal
a la sefiora DIANA CAROLINA MORENO ASTUDILLO, parte demandante, visible
a folio 299. Asi las cosas, atendiendo lo dispuesto en el articulo 220 del C.P.A. de
lo C.A. en razén de ejercer la contradiccion de la referida experticia se ordena citar
al perito, sefior Cesar Augusto Hurtado Marin para que asista el dia en que se
llevara a cabo la audiencia de pruebas (27 de julio de 2017), con el fin de que
exprese las razones y conclusiones de su dictamen, asi como la informacion que

dio lugar al mismo y el origen de su conocimiento.

Igualmente a folios 296 a 297 fue allegado por parte de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca memorial indicando los documentos
que deben ser aportados con el fin de que sea realizado el dictamen pericial
decretado. Por tanto, se le pone en conocimiento a la parte interesada el citado

oficio en razén de que sean éstos aportados.

En consecuencia, este Despacho Judicial,
DISPONE:
1.- CITAR al perito Cesar Augusto Hurtado Marin para el dia 27 de julio de la

presente anualidad a las 2:00 pm., para los fines sefialados en la parte motiva de

esta providencia.

2.- AGREGUESE el memorial presentado por la Junta de Calificaciéon de Invalidez
del Valle del Cauca, visibles a folio 296-297.



3.- PONER en conocimiento de la parte interesada el oficio procedente de la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, para que se pronuncie al
respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

TN

CARLQS ARTURO G E ESMA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA
EN ESTADO No. _ QW DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECERE-




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali .3 1 ENE. 20
Auto de Sustanciacion N ?3

Proceso N° :76001-33-31-015-2015-00233-00

Demandante : MARLY RESTREPO GUTIERREZ Y OTROS

Demandado : ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD Y OTROS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Del concepto médico aportado por el respectivo claustro universitario, visible a
folios 291 a 292, se ordena poner en conocimiento de las partes por el término de 3

dias para que se pronuncien al respecto, de conformidad con el articulo 220 del
C.P.A.deloC.A yel 228 del C.G.P.

En consecuencia, este Despacho Judicial,
DISPONE:

1.- AGREGUESE el memorial presentado por el médico Juan Esteban Gémez

Mesa médico cardidlogo adscrito a la Universidad Icesi, visible a folios 291 a 292.

2.- PONER en conocimiento de las partes por el término de 3 dias —Art. 228 del
C.G.P. - el citado concepto, para que se pronuncien al respecto, tal como quedo

expresado en la parte motiva de este proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

1k

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. _(QL] DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL

CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE: .~ ir~..

-~
CALI, "1 EEB 2"]2
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto de Sustanciacion No. 9 A

Sandago de Cali, 31 ENE. 2017

Proceso No. : 760013333015 - 2016-00034

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Demandante : GUSTAVO ORTEGON URUENA

Demandado : UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL — UGPP

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, en efecto obra a folios 115 a 117, recurso
de apelacion interpuesto por la entidad demandada contra el auto que negé el llamamiento en
garantia. Por ello siendo procedente dicho recurso y oportuno, de conformidad con lo sefalado
en el articulo 243 numeral 7 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, se concedera el mismo en el efecto devolutivo’.

De esta forma, en virtud que el recurso de apelacion lo es en el efecto devolutivo® este
despacho continuara el curso del proceso, fijando fecha para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del C.P.A. de lo C.A.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE el recurso de apelacion en efecto devolutivo interpuesto por el
apoderado de la parte demandada ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca contra el auto que nego el llamamiento en garantia de fecha 12 de enero de

la presente anualidad.

SEGUNDO: REQUIERASE a |la parte demandada, con el fin que suministre en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de esta providencia, las expensas necesarias
para la expedicion de copias de las siguientes piezas procesales: de la demanda, del auto
admisorio de la demanda No. 275 del 24 de junio de 2016, de la contestacion de la demanda

y del auto que negd el lamamiento en garantia.

Asi mismo, adviértasele a la parte demandada que si en el citado término no cumple con dicha

" Art. 243 ... El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo..."

2 Art. 323 “... En el efecto devolutivo. En este caso no se suspendera el cumplimiento de la providencia
apelada, ni el curso del proceso...”



2
carga procesal, el recurso interpuesto contra el referido auto, se declarara desierto de

conformidad con el articulo 324 del Cédigo General del Proceso, aplicable por analogia a esta
materia por expresa remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: CONVOCAR a las partes aqui intervinientes para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A. de lo C.A,, a la cual deberan asistir de manera
obligatoria sus respectivos apoderados, para el dia 17 de mayo de la presente 2nualidad a

las 3:30 pm.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
Ay
CARL/OS ARTURO ALE ESMA
GA/Ik

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No.
DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 31 ENE 2017
Auto de sustanciacion N° (&

Proceso No.: 76001 3333 0152016 00100 00

Accion: POPULAR

Accionante: BELARMINA PENA DE DIAZ

Accionado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI - EMCALI EICE ESP

De conformidad con el informe secretarial que antecede, en efecto EMCALI EICE
ESP' interpuso recurso de apelacién contra la Sentencia N° 196 del 19 de
diciembre de 2016, a través de la cual se ampararon los derechos colectivos
invocados en la demanda.

Segun, el articulo 37 de la ley 472 de 1998, son apelables las sentencias de
primera instancia, en la forma y oportunidad sefialada en el articulo 322 del
Cédigo General del Proceso.

En el presente caso, EMCALI EICE ESP interpuso el recurso de apelacion contra
la sentencia, el cual fue debidamente sustentado, razén por la cual, habiéndose
dado el tramite correspondiente, se remitira el expediente al superior para que
decida la alzada.

En consecuencia, el Despacho,
DISPONE:

1.- CONCEDER el recurso de apelacion impetrado por EMCALI EICE ESP contra
la sentencia N° 196 del 19 de diciembre de 2016, en el efecto suspensivo.
(Articulo 323 C.G.P))

2.- REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta la alzada. Andétese su salida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

AMRQ

CARLOS ARTURO

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifica en Estado Electrdnico No.g}‘
Cali, n

Secretaria, ™

! Fol. 203-211



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del senor Juez, el presente

proceso, informandole que las pruebas solicitadas como son, los soportes

documentales de los pagos efectuados al contratista Newservice Ltda.

Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 31 de enero de 2017

NIBIA SELENE MARINEZ AGUIRRE

Secretaria

RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI (V)

Santiago de Cali, 31 ENE. 2017
¥
Proceso No. : 760013333015 - 2013 - 00354
Accion : CONTROVERSIA CONTRACTUAL
Demandante : NEW SERVECIE LTDA
Demandado . DEPARTAMENTO DEL VALLE

Dando cumplimiento a lo ordenado en providencia No. 1298
del 5 de diciembre de 2016, dictada en audiencia del Articulo 75 de la
Ley 80 de 1993 (fol. 215), se ordenard por Secretaria del Despacho
poner en conocimiento de la parte demandante esto es NEW SERVECIE
LTDA de los documentos allegados por la Empresa de Recursos
Tecnoldgicos S.A., ERT (fol. 231 a 235) por el término de tres (3) dias.

En consecuencia, este Despacho Judicial,

DISPONE:

1.- AGREGUESE ¢l memorial presentado por la parte

demandante Empresa de Recursos Tecnoldgicos S.A., ERT, visible a folio
231 a 235,



2.- PONER en conocimiento de la parte demandante NEW
SERVECIE LTDA del escrito presentado por la parte demandante
(Fol.231 a 235).

NOTiFIQUESE Y COMPLASE

El Juez,

i

CARLQS ARTURO GRISA EDESMA

NC

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No.  O\\
DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

cau, 01 FEB. 2017




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No: 3\

Radicacion No: 7600133330152016-00256-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DIEGO RAFAEL FERNANDEZ SATIZABAL
Demandado: COLPENSIONES

Santiago de Cali, 71 ENE. 7017

Encontrandose el expediente para resolver sobre su admision y, una vez allegada
la documentacion requerida (folios 22 a 37) se determina que este operador judicial
no tiene la competencia para conocer del presente medio de control, toda vez que

la misma esta atribuida a la jurisdiccion laboral, tal como pasa a explicarse:

El articulo 123 de la Constitucién Politica de Colombia, establece que “Son
servidores publicos los miembros de las corporaciones publicas, los empleados y
trabajadores del Estado y de sus entidades descentralizadas territorialmente y por

servicios”

Dentro del grupo de los servidores publicos podemos distinguir a) los miembros de
las corporaciones publicas, b) los empleados publicos y c) los trabajadores oficiales.
Los primeros se caracterizan por ser de eleccion popular y ser elegidos para
determinado periodo y se gobiernan por un régimen propio; los dos Ultimos estan
determinados en el articulo 5° del Decreto 3135 de 1968, de la siguiente manera:
‘Empleados Publicos y Trabajadores Oficiales. Las personas que prestan sus
servicios en los Ministerios;, Departamentos Administrativos, Superintendencias y

Establecimientos Publicos son empleados publicos; sin embargo, los trabajadores

de la construccion y sostenimiento de obras publicas son trabajadores

oficiales....” (Subrayado fuera de texto)

Si bien es cierto el articulo 104 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece que la jurisdiccién contenciosa esta instituida
para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes
especiales, de las controversias vy litigios originados en actos, contratos, hechos,

omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén



10

involucradas las entidades publicas o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa, no es menos veraz, que lo antedicho es la generalidad y como tal, el
mismo legislador instituyé unas excepciones y entre ellas se encuentra la del ultimo
numeral del articulo 105 ibidem, que a la letra dice: “4. Los conflictos de caracter

laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales”.
Del caso concreto:

Segun los documentos aportados, en especial los que obran a folios 22 a 25, se
advierte que el sefior DIEGO RAFAEL FERNANDEZ SATIZABAL, se desempefid
en el cargo de ingeniero de proyectos | asignado al Departamento de Interventoria
de la Gerencia Unidad Estratégica de Negocio de acueducto y alcantarillado de las
Empresas Municipales de Cali, cuyas funciones entre otras radican en “...planificar
la operacion de acueducto, tratar aguas residuales, mantener los sistemas, planear
la operacion y el mantenimiento de los sistemas de telecomunicaciones, evaluar y
controlar la operacion y el mantenimiento de los sistemas de telecomunicaciones,
... liderar proyectos relacionados con la expansién y mejoramiento de la red de
servicios, realizar interventoria a las obras de infraestructura de la red,...” funciones
y cargo que claramente deben ser desempefiados por un trabajador oficial sin que
sea este despacho el competente para asumir el conocimiento del presente medio
de control.

En efecto, atemperando dichas funciones a lo consagrado en el citado Decreto 3135
de 1968, se detecta que las mismas se relacionan directamente con el
sostenimiento de obra publica, concretamente las derivadas de la prestacion del
servicio de acueducto y alcantarillado.

En este orden de ideas, dispone el Juzgado remitir el presente asunto al sefior Juez
Laboral de este Circuito, quien es el competente para avocar el conocimiento de la
presente accion, proponiéndole desde ya en caso que aquél considere lo contrario,
el conflicto negativo de jurisdiccion, para lo cual debera remitir el presente asunto a
la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, a fin que
sea resuelto el mismo. ’

Suficientes son las anteriores consideraciones para que el Juzgado Quince
Administrativo Oral del Circuito de Cali, V.,

RESUELVA:



PRIMERO: DECLARESE que este despacho carece de jurisdiccion para conocer
del presente asunto y por ende no se avoca su conocimiento, atendiendo a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE por falta de jurisdiccion la presente demanda, al sefior
JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI (VALLE), de conformidad con lo arriba
sefalado.

TERCERO: Desde ya se provoca conflicto negativo de jurisdiccion, en el caso que
a quien corresponda el asunto, también se declare incompetente. Por tanto debera
remitirlo a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
a fin que dirima la controversia, de conformidad con lo sefialado en el articulo 112
ordinal 2° de la Ley 270 de 1996.

CUARTO: CANCELESE la radicacién y anétese la salida en el libro radicador

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ARTURO GRISAL ESMA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No. __ Q) 1\ DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE AN

CALl, u:’ FEB 2817

A



.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

v S5k Wi, N
B

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 31 ENE 2017

Auto Interlocutorio No. S

Expediente: 76001-33-33-15 — 2017 — 00020-00

Accion: EJECUTIVA

Ejecutante: JOSE RUBIEL ESCOBAR BUITRAGO

Ejecutado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda ejecutiva instaurada por el
sefior JOSE RUBIEL ESCOBAR BUITRAGO contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, mediante la cual pretende hacer efectivo
el cumplimiento de la sentencia No. 186 del 04 de noviembre de 2010, proferida
por el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cali dentro del proceso

de nulidad y restablecimiento del derecho.
Para decidir se tendran en cuenta las siguientes,
CONSIDERACIONES

El ejecutante solicito mandamiento de pago a su favor y en contra de la referida
entidad por concepto del reajuste ordenado en la sentencia judicial proferida por
el Juzgado Octavo Oral Administrativo del Circuito de Cali (No. 186 del 04 de
noviembre de 2010).

Respecto a los procesos ejecutivos derivados de condenas impuestas por esta
Jurisdiccion, se establecié que es la contenciosa administrativa la competente
para dirimir dichas controversias y ademas se destaca la importancia de que el

juez de conocimiento sea el de la gjecucion (Arts. 104 ordinal 6 y 156 ordinal 9
del CPACA).

El proceso ejecutivo sirve para exigir el cumplimiento forzado de las
obligaciones a cargo de las entidades publicas que consten en las providencias

judiciales o documentos contractuales de los cuales se desprende una



obligacién clara, expresa y exigible. EI Art. 297 del C.P.A.C.A sefiala los
documentos que constituyen titulo ejecutivo y el ordinal 1°, refiere:

“..1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condenen a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

Por otro lado, el numeral 7 del articulo 165 del CPACA atribuye la competencia
de los jueces administrativos para conocer en primera instancia de los procesos
ejecutivos cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1500) salarios

minimos legales mensuales vigentes, suma equivalente en pesos a
($966.525.000)

El Art. 156 del CPACA determina la competencia de los jueces administrativos
en razon del territorio, respecto a los procesos ejecutivos dispone el Numeral 9:
“... En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacién
aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el Juez que profirio la

providencia respectiva...".

Sobre este punto se pronuncié el Consejo de Estado, Sala Plena de la Seccion
Segunda y por importancia juridica, con ponencia del doctor William
Hernandez Gémez, el 25 de julio de dos mil dieciséis (2016). Exp. No. 11001-
03-25-000-2014-01534 00, en los siguientes términos:

“... Del caso concreto.

De acuerdo con las disposiciones a las que atras se hizo referencia, es claro
que la competencia para conocer del presente asunto no es del Consejo de
Estado, sino _del juez que profirié la _sentencia de condena de primera

instancia.

En efecto, el titulo ejecutivo de la demanda que presento el sefior José Aristides
Pérez Rodriguez, lo constituye la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo del Tolima, el cual es el competente en primera instancia para
conocer del presente asunto, de acuerdo con el ordinal 9° del articulo 156 del
CPACA, en armonia con las demés normas citadas en acépites precedentes.
Por las razones que anteceden se ordenara la remisién del proceso al citado
Tribunal, despacho del magistrado ponente que conocié del proceso ordinario,
para lo de su competencia...”



En el caso objeto de estudio, el titulo base de la ejecucién se encuentra
conformado por la sentencia N° 186 del 4 de noviembre de 2010, proferida por
el Juzgado Octavo Oral Administrativo del Circuito de Cali, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por el sefior JOSE RUBIEL
ESCOBAR BUITRAGO contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL. De acuerdo a lo prescrito el numeral 9 del Art. 156
anteriormente citado, el juez que tiene competencia para conocer del asunto es el
mismo que la expidid por cuanto, tal como siempre se ha entendido, antes y
después de la vigencia del CPACA, la filosofia de las disposiciones legales
siempre ha sido que el juez del conocimiento, es el de la ejecucion y ésta se
adelanta a continuacion del proceso ordinario donde se emitio.

En este orden de ideas, atendiendo a que la sentencia base del titulo de
ejecucion fue proferida por el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito
de Cali con radicacién 76001-33-33-006-2008-00251-00, es ese despacho
judicial quien debe conocer del proceso de ejecucién.

Por lo antes expuesto, se

RESUELVE

1. DECLARESE que este Juzgado carece de competencia para conocer de la
demanda ejecutiva interpuesta por el sefior JOSE RUBIEL ESCOBAR
BUITRAGO contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR, por las razones expuestas en esta providencia.

2. REMITASE Ila presente demanda al Juzgado Octavo Administrativo Oral del
Circuito de Cali, para lo de su competencia, segln lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

3. Desde ya se provoca conflicto negativo de competencia, caso que quien
reciba la demanda también se declare incompetente, por tanto debera
remitirlo al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca a fin de que dirima la
controversia aqui suscitada, de conformidad con lo sefialado en el inciso 4
del articulo 158 del C.P.A.CA.

4. CANCELESE la radicacion previa anotacion en el sistema de informacién
judicial “Justicia siglo XXI".



El Juez,

NC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No. _ Q\W\ DE HOY
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
ANTECEDE.
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