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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 18 Abt 107

Auto Sustanciacion No. Ai%)
Proceso No. : 760013333015 - 2016-00177-00
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante : GLADYS OCORO TORRES
Demandado : COLPENSIONES

Teniendo en cuenta que la parte accionada allego los anexos del poder solicitados
mediante el auto anterior, se tendra por contestada la demanda; y habiéndose
fenecido el término de traslado de la demanda (articulo 199 C.P.A. de lo C.A. en
concordancia con el 612 del C.G.P.); procede el Despacho de conformidad con lo
sefialado en el articulo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.A. de lo C.A.- a convocar a las partes aqui
intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata dicha normatividad.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes aqui intervinientes para la practica de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A. de lo C.A., a la cual deberan
asistir de manera obligatoria sus respectivos apoderados, para el dia catorce (14) de
agosto de dos mil diecisiete (2017) a las 10:30 a.m.

SEGUNDO: La Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES
contestd la demanda dentro del término legal sefalado para ello, se agrega al
expediente para que surta los efectos legales pretendidos (folios 345 a 353).
Teniendo en cuenta que se allegaron los documentos requeridos en el auto anterior!.

TERCERO: RECONOCESE personeria para actuar a la abogada MARIA JULIANA
MEJIA GIRALDO, identificada con cédula de ciudadania No. 1144041976 y
portadora de la tarjeta profesional No. 258258 expedida por C.S. de la J, como
apoderada de la entidad demandada (fol. 343)

NOTIFIQUESE Y- CUMPLASE

El Juez,

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No. C ﬂ &> DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CALI,

19 M 9gns
) ME 2037

Secretaria

" Ver folios 379 a 394,



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 10 ABR. 07
Auto de Sustanciacion N° A \&>

Proceso N° : 76001-33-31-015-2014-00505-00

Demandante: MARYIBI LIVIA CONSTANZA YONDAPIZ CRUZ Y OTROS
Demandado : NACION- MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Fue presentado escrito por parte del apoderado de la parte actora, visible a folios
725 a 727, donde solicita sean librados nuevos oficios tendientes a obtener las
pruebas decretadas asi como, se indique, si es del caso, el valor de las expensas

necesarias para la realizacién del dictamen pericial.

Al respecto, revisado el plenario se advierte que a folios 352 y 353 fueron devueltos
por la empresa de correo los oficios dirigidos a la oficina de control interno de la
Metropolitana de Cali y a la policia nacional del grupo telematica, con la anotacién
de que “no reside”. De esta forma, se ordenara por secretaria sean librados en
debida forma y a la direccion correspondiente los requerimientos a dichas entidades
solicitandoles la documentacién debidamente decretada.

Ahora bien, sobre la solicitud dirigida a la estacién los mangos, la misma no ha sido
atendida, asi como no fue solicitada la totalidad de los documentos decretados (folio
330), tal como se advierte en el oficio obrante a folio 350. Por tanto, se ordena librar
nuevamente oficio a dicha estacién solicitando los documentos relacionados en el
numeral 2.2.2 del folio 169.

Igualmente el ICBF mediante oficio visible a folios 357 a 358 inform6 que la
documentacion a ellos requerida no obra en dicha oficina. Por tanto debe ser
oficiada la Fiscalia Grupo de homicidio No. 4 para que aporte los testimonios de
los menores KEVIN ALEXIS GUERRERO Y DANIEL EDUARDO PENA en los
términos en que fue decretado.

Por ultimo, cabe sefalar que si bien no ha sido librado el oficio dirigido al Instituto

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, con el fin de que se rinda informe



técnico, no puede pasar por alto este despacho que dicha prueba debe ser
costeada por la parte interesada — actora -, vale decir, debe aportar las expensas
necesarias para la reproduccion de los documentos tendientes a realizar dicho
informe.

En consecuencia, este Despacho Judicial,

DISPONE:

1. OFICIAR a la oficina de control interno de la Metropolitana de Cali, a la
policia nacional del grupo telematica, estacion de policia de los mangos y a
la Fiscalia — grupo de homicidios No. 4 en los términos arriba sefialados.

2. REQUERIR a la parte interesada — actora — para que aporte las expensas
necesarias para la reproduccion de los documentos, en pro de ser realizado
el dictamen pericial decretado. Por secretaria, indiquese el valor de las
copias a remitir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

el

CARLQS ARTURO EDESMA
Ik '

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. " é-é DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

cau 07 MRD 2017 &5}%
B




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 20 .. 101

Auto Interlocutorio No. &2

REFERENCIA: 76001-33-33-015-2017-00029-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL (ARTICULO 138 DE LA LEY 1437 DE 2011)

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE REYES

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Una vez remitido el escrito de subsanacion de la demanda por la parte actora, visible

a folios 26 a 28, cabe sefialar lo siguiente:

Sobre la anomalia anotada en providencia que antecede’, se observa que la parte
actora en el escrito aportado reiteré6 como actos demandados, tanto el acto expreso
de fecha 27 de junio de 2016 como el acto ficto presunto surgido por la no respuesta
de fondo a la peticién presentada el 27 de mayo de 2016. Sin embargo, observa el
despacho que frente al acto administrativo expreso no es procedente su estudio,
si a bien tenemos que del contenido del mismo que al tenor literal expresa: “... En
efecto y como es de amplio conocimiento, el Departamento del Valle se encuentra
inmerso en una reestructuracion de pasivos de la Ley 550, cuya promocion inicio el
17 de mayo de 2012 y el acuerdo entre el Gobernador del departamento y los
acreedores firmado el 20 de mayo de 2013. En ese orden de ideas la acreencia de
sus poderdantes quedaron incluida en el inventario de pasivos del acuerdo de
reestructuracion de pasivos. Asi, se ha venido cancelando dentro de dicho acuerdo,
las acreencias correspondientes a los reajustes de que trata la Ley 6 de 1992 y su
decreto reglamentario 2108 del mismo afio. En consecuencia con la firma que se
produjo el dia 20 de mayo de 2013 entre los acreedores y la Gobernacién del Valle,
hubo por cuenta del mismo acuerdo, una novacion en las acreencias para lo anterior

el acuerdo fue suscrito a cuatro (4) afios, es decir, el cumplimiento del mismo va

! Auto del 21 de febrero de 2017- folio 23-.



hasta el 20 de mayo de 2017...” no se evidencia una respuesta de fondo, mas bien
se trata de un acto administrativo de tramite, el cual segln la jurisprudencia del
Consejo de Estado no es sujeto de ser demandado ante esta jurisdiccion, tal como

se cita en el siguiente aparte:

“...La norma hace una distincién entre actos administrativos definitivos y los actos
de tramite. Los primeros son aquellos que concluyen la actuacion administrativa, en
tanto que deciden directa o indirectamente el fondo del asunto y producen efectos
Jjuridicos définitivos, mientras que los de tramite contienen decisiones
administrativas necesarias para la formacion del acto definitivo, pero por si mismos

no concluyen la actuacién administrativa, ...”?

Aunado ello a que frente a una misma peticion no es viable la existencia de dos
actos administrativos, uno de caracter expreso y otro ficto presunto, ya que al existir

el primero no podria dar lugar a la emisién del segundo?.

Asi las cosas, para el presente medio de control se tendra como acto administrativo
demandado el ficto presunto negativo surgido por la no respuesta a la peticion
presentada el dia 21 de mayo de 2016 y las pretensiones que de éste se deriven y

relacionadas en el libelo demandatorio y escrito subsanatorio.

De esta forma, una vez aclarada la anterior situacién se procede a decidir sobre su

admision, en los siguientes términos:

1) Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segin lo prevé el
articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente,
en primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo
indica el articulo 1565 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos
156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es que se trata del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no proviene de un
contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2) En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo
contenido en el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa en el

caso no es exigible, en los términos del inciso 1° del articulo precitado.

? Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta. C.P. Filemén Jiménez
Ochoa. Providencia del 22 de octubre de 2009. Rad. 2008-00027-00.

3 Art. 83 C.P.A. de lo C.A. “... Transcurridos 3 meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin
que haya notificado decisién que la resuelva, se entenderé que ésta es negativa...”



3) El agotamiento de la conciliacion prejudicial en los términos del articulo 161
numeral 1 de la ley 1437 de 2011, de la Ley 1285 de 2009 articulo 13 y del Decreto

Reglamentario 1716 de 2009, no es exigible, por cuanto el asunto no es conciliable.

4) Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada
en tiempo, conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437
de 2011.

5) La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus
articulos 162 y 163.

Siendo las cosas de esta manera, reunidos todos los requisitos exigidos por la Ley,
se

RESUELVE

1°. ADMITESE el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, interpuesta a través de apoderado judicial por el sefior LUIS ENRIQUE
REYES contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, en los términos

sefalados en la parte motiva de esta providencia.

2°. NOTIFIQUESE personalmente: a) la entidad demandada a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, b) al Ministerio Publico y c) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P. Las copias de la demanda y sus

anexos, quedaran en la Secretaria del Juzgado a disposicion de los notificados.

Para llevar a cabo las notificaciones, el Secretario del Juzgado remitira un mensaje
de datos que debera contener: nombre del Despacho, lugar, fecha, radicacién del
expediente, identificacion de las partes del proceso, identificacién y naturaleza del
auto que se notifica, adjuntando copia de la presente providencia y de la demanda,
al buzén de correo electronico que haya dispuesto la entidad para recibir
notificaciones judiciales, de conformidad con los arts. 197, 198 y 199 de la Ley 1437
de 2011 y la modificacion introducida por el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo
General del Proceso) al art. 199 citado.



3°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, o, si es del caso,
dese aplicacion al art. 205 del CPACA.

4°. REMITASE a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio: a) la entidad demandada y b) al Ministerio Publico, en
la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

5°. CORRASE traslado de la demanda a la entidad DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA, al MINISTERIO PUBLICO y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contarse conforme se determina
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
y, dentro del cual, debera la demandada, ademas de dar respuesta a la demanda,
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo 1° del

numeral 7 del articulo 175 ibidem.

6°. ORDENASE que el demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion mediante estado de la presente providencia, la suma de
CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta de ahorros No. 469030064192 del Banco Agrario convenio 13198, so
pena de dar aplicacion del articulo 178 de la Ley 1347 de 2011.

7°. RECONOCESE personeria para actuar al apoderado de la parte actora, Dr.
JESUS BENIGNO GUTIERREZ A., identificado con la T.P. No. 31.002 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del memorial poder
obrante a folio 19.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez, o
CARLQ®S ARTURO GRISALES LEDESMA




JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO ELECTRONICO No..__( ﬂb DE HOY
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
QUE ANTECEDE.

CALI, _[17 MAT) 2007




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, 20 ABK. 2017

Auto Interlocutorio No. ==\

REFERENCIA: 76001-33-33-015-2017-00062-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL (ARTICULO 138 DE LA LEY 1437 DE 2011)

DEMANDANTE: HUMBERTO GOMEZ RINCON
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Ha pasado a Despacho la demanda de la referencia para decidir sobre su admision,

a lo cual se procede, en los siguientes términos:

1) Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segun lo prevé el
articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente, en
primera instancia por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo
indica el articulo 155 numeral 2, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es que se trata de una pretension de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral que no proviene de un contrato de trabajo y cuya
cuantia no excede de 50 SMLMV.

2) En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo
contenido en el articulo 161 numeral 2 inciso 1 de la Ley 1437 de 2011, se precisa
que la administracion no dio la oportunidad para interponer los recursos pertinentes,
dejando la posibilidad de demandar el actual acto expreso, tal como lo contempla el

inciso 2 del referido precepto.

3) El agotamiento de la conciliacion prejudicial con arreglo al articulo 161 numeral 1
del CPACA, de la Ley 1285 de 2009 articulo 13 y del Decreto Reglamentario 1716

de 2009, no es exigible para el presente caso.



4) La demanda cumple con los demas requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011
en sus articulos 162 y 163.

En tales condiciones, el Juzgado,
RESUELVE

1°. ADMITESE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
interpuesta por el sefior HUMBERTO GOMEZ RINCON contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL.

2°. Notifiquese personalmente este auto a: (i) la entidad demandada a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, (ii) Ministerio Publico y (iii) la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del C.G.P. Las copias de la demanda y sus anexos quedaran

en la Secretaria del Juzgado a disposicién de los notificados.

Para llevar a cabo las notificaciones, el Secretario debera proceder de conformidad
con los arts. 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011 y la modificacion introducida
por el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del Proceso) al art. 199
citado.

3°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, o, si es del caso,
dese aplicacion al art. 205 del CPACA.

4°. REMITASE a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a: (i) la entidad demandada, (ii) Ministerio Publico y (iii)
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
sefalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G.P.

5°. CORRASE traslado de la demanda a la entidad CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES — CREMIL, al MINISTERIO PUBLICO y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contarse
conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del C.G.P. y, dentro del cual, debera la demandada, ademas de dar



respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,

al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175 ibidem.

6°. ORDENASE que el demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion mediante estado de la presente providencia, la suma de
CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta de ahorros No. 469030064192 del Banco Agrario, convenio 13198, so
pena de dar aplicacién del articulo 178 de la Ley 1347 de 2011.

7°. RECONOCESE personeria para actuar al apoderado de la parte actora, Dr.
JHON ALEJANDRO CASTILLO, identificado T.P. No. 223.462 delC. S. dela J.,

en los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

CARLOS ARTURO

CG/ Ik

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. O €> _DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES

EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

cau, 012 MAYD 2017

NIBIA £ MARIVEZ AGUIRRE
SECREYARIA' -~
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRAT

Santiago de Cali, 19§ ABR 201

Auto Interlocutorio No. 275

REFERENCIA: 76001-33-33-015-2017-00068-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL (ARTICULO 138 DE LA LEY 1437 DE 2011)

DEMANDANTE: DIEGO MAZUERA AGREDO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Ha pasado a Despacho la demanda de la referencia para decidir sobre su admisién,

a lo cual se procede, en los siguientes términos:

1) Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segin lo prevé el
articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho competente, en
primera instancia por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo
indica el articulo 155 numeral 2, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, esto es que se trata de una pretension de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral que no proviene de un contrato de trabajo y cuya
cuantia no excede de 50 SMLMV.

2) En cuanto al requisito formal de conclusién del procedimiento administrativo
contenido en el articulo 161 numeral 2 inciso 1 de la Ley 1437 de 2011, se precisa
que la administracion no dio la oportunidad para interponer los recursos pertinentes,
dejando la posibilidad de demandar el actual acto expreso, tal como lo contempla el
inciso 2 del referido precepto.

3) El agotamiento de la conciliacion prejudicial con arreglo al articulo 161 numeral 1
del CPACA, de la Ley 1285 de 2009 articulo 13 y del Decreto Reglamentario 1716
de 2009, no es exigible para el presente caso.



4) La demanda cumple con los demas requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011
en sus articulos 162 y 163.

En tales condiciones, el Juzgado,
RESUELVE

1°. ADMITESE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
interpuesta por el sefior DIEGO MAZUERA AGREDO contra la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR.

2°. Notifiquese personalmente este auto a: (i) la entidad demandada a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, (ii) Ministerio Publico y (iii) la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el 612 del C.G.P. Las copias de la demanda y sus anexos quedaran

en la Secretaria del Juzgado a disposicion de los notificados.

Para llevar a cabo las notificaciones, el Secretario debera proceder de conformidad
con los arts. 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011 y la modificacién introducida
por el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 (Cdédigo General del Proceso) al art. 199
citado.

3°. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, o, si es del caso,
dese aplicacion al art. 205 del CPACA.

4°. REMITASE a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a: (i) la entidad demandada, (ii) Ministerio Ptblico v (jii)
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
sefalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G.P.

5°. CORRASE traslado de la demanda a la entidad CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, al MINISTERIO PUBLICO y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a
contarse conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,

modificado por el articulo 612 del C.G.P. y, dentro del cual, debera la demandada,



ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren

en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175 ibidem.

6°. ORDENASE que el demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion mediante estado de la presente providencia, la suma de
CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000.00) para pagar los gastos del proceso,
en la cuenta de ahorros No. 469030064192 del Banco Agrario, convenio 13198, so
pena de dar aplicacién del articulo 178 de la Ley 1347 de 2011.

7°. RECONOCESE personeria para actuar al apoderado de la parte actora, Dr.
JAIRO ROJAS USMA, identificado T.P. No. 125.662 del C. S. de la J, en los

términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 1y 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

CG/ Ik

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. _{ )& [ DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES
EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

cau. 02 VAV 2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, .0 ABR. 2017

Auto Interlocutorio No. 232

REFERENCIA: 76001-33-33-015-2016-00232-00

DEMANDANTE: NELSON TOVAR JIMENEZ

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Evidenciada la constancia secretarial y atendiendo que la parte accionante
allegd la constancia emitida el Procurador 217 Judicial para asuntos
Administrativos que acredita el agotamiento de la conciliacion prejudicial, ha
pasado a Despacho la demanda de la referencia para decidir sobre su

admision, a lo cual se procede, en los siguientes términos:

1°) Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto segun lo preve
el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011 y, es este despacho
competente, en primera instancia por los factores funcional, territorial y de
cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2°, en armonia con los
articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es que se trata de una
pretensién de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que

no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2°) En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento
administrativo contenido en el articulo 161 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011,
se precisa que en este caso no es exigible, en los términos del inciso 2° de la

citada norma.

3) Se agoto el requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial en
derecho (fol. 74 y 75).

4°) La demanda cumple con los demas requisitos de que trata la Ley 1437 de
2011 en sus articulos 162 y 163.

N,



En tales condiciones, el Juzgado,
RESUELVE

1°) ADMITESE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO LABORAL interpuesta por el sefior NELSON TOVAR JIMENEZ
contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2°) Notifiquese personalmente este auto a: (i) la entidad demandada a través
de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, (ii) Ministerio Publico y (iii) la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. Las copias de
la demanda y sus anexos quedaran en la Secretaria del Juzgado a disposicion
de los notificados.

Para llevar a cabo las notificaciones, el Secretario debera proceder de
conformidad con los arts. 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011 y la
modificacion introducida por el art. 612 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo
General del Proceso) al art. 199 citado.

3°) NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora de
conformidad con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

4°) REMITASE a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio a: (i) la entidad demandada y (ii) la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cadigo General del Proceso.

5°) CORRASE traslado de la demanda a la NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, al MINISTERIO PUBLICO y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el t¢érmino de treinta (30) dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contarse conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
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612 del C.G.P. y, dentro del cual, debera la demandada, ademas de dar
respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso Yy que se encuentren en su
poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

6°). ORDENASE que el demandante deposite en el término de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién mediante estado de la presente providencia,
la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($ 40.000.00) para pagar los
gastos del proceso, en la cuenta de ahorros No. 469030064192 del Banco
Agrario, convenio 13198, so pena de dar aplicacion del articulo 178 de la Ley
1347 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ARTURO GRISALE ESMA.

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

cau, 02 MAYR 2017




