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ACCION DE NULIDAD Y JOSE JULIAN CUERO SINISTERRA  NACION MINISTERIO DE DEFENSA Auto declara cerrado debate probatorio y 21/07/2020
EJERCITO NACIONAL corre traslado para alegatos de conclusion
76001 3333015 RESTABLECIMIENTO DEL
2017 00257 DERECHO LABORAL
ACCION DE NULIDAD Y MARIA GLORIA MARGARITA UNIDAD ESPECIAL DE GESTION Auto declara cerrado debate probatorio y 21/07/2020
PENSIONAL - UGPP corre traslado para alegatos de conclusion
76001 3333015 RESTABLECIMIENTO DEL
2017 00347 DERECHO LABORAL HINCAPIE
ACCION DE NULIDAD Y PEDRO RODRIGUEZ RODRIGUEZ UNIDAD ESPECIAL DE GESTION Auto declara cerrado debate probatorio y 21/07/2020
PENSIONAL - UGPP corre traslado para alegatos de conclusion
76001 3333015 RESTABLECIMIENTO DEL
2018 00051 DERECHO LABORAL
APROBACION JHON JAIRO ORREGO MONTOYA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO Auto se abstieen de impartir aprobacion y 28/07/2020
76001 3333015 CONCILIACIONES POLICIA — CASUR ordena devolver al procurador
2020 00092 EXTRAJUDICIALES
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76001 3333015 RESTABLECIMIENTO DEL Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
2020 00094 DERECHO LABORAL
ACCION DE NULIDAD Y MYRIAM TENORIO DE WHITE NACION MINEDUCACION FOMAG Y Auto Admite Demanda 21/07/2020

76001 3333015
2020 00097

RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO LABORAL
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).

Auto de Sustanciacion No.

Proceso No.: 760013333015-2017-00257-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: José Julian Cuero Sinisterra

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Conforme a la constancia secretarial obrante a folio 89, el presente asunto pasé6 a
despacho para determinar la fecha de celebracién de la audiencia de que trata el
articulo 180 del CPACA, No obstante, debido a la emergencia social, econdmica y
ecoldgica decretada por el Gobierno Nacional a causa de la actual pandemia, el
Consejo Superior de la Judicatura dispuso la suspension de términos para los
procesos que cursan en los despachos judiciales, incluyendo los de conocimiento
de esta jurisdiccion, restriccion que se prorrogd hasta el 30 de junio del afo en

curso, mediante acuerdo 11567 del 5 del mismo mes y afio.

Posteriormente, el dia 4 de junio del afio en curso, el Gobierno Nacional expidio el
Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo consigo un marco normativo que
establecio reglas procesales de obligatorio cumplimiento para las autoridades
judiciales y los sujetos procesales, privilegiando las tecnologias de la informacion y

comunicaciones en todos los procesos.

Teniendo en cuenta que el objetivo de dicho Decreto es el de agilizar el tramite de
los procesos judiciales que se adelantan, entre otras, ante esta jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, habra de atemperarse el asunto de la referencia a sus

disposiciones.



El ordinal primero del articulo 13 de la norma en comento sefiala que el Juez
debera dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial cuando se trate de
asuntos de puro derecho y no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
se correra traslado de alegatos de conclusion a las partes por el término previsto
en el inciso final del articulo 181 del CPACA, y la sentencia se proferira por escrito;
asi mismo en cualquier estado del proceso por solicitud de las partes y sus

apoderados de comun acuerdo sea por iniciativa propia o a sugerencia del juez.

De la revisidon del expediente, el despacho observa que se trata de un asunto de
puro derecho y obran las pruebas documentales suficientes para tomar una
decision de fondo sin que sea necesaria la practica de pruebas. De este modo las
pruebas documentales allegadas con la demanda y la contestacién seran
valoradas en el momento oportuno y se tendran en cuenta al momento de dictar

sentencia.

En consecuencia, el despacho dispondra, correr traslado comun a las partes y al
Ministerio Publico para que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de
esta providencia alleguen las alegaciones de cierre, de conformidad con lo

dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

Como quiera que se va a prescindir de la audiencia de que trata el articulo 180 del
CPACA, se tendran como pruebas para su apreciacion legal en el momento

procesal oportuno, los documentos que acompanan la demanda y su contestacion.
Por lo expuesto, el Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Santiago de Cali,
Resuelve:

1° Hasta donde la ley lo permita, téngase como pruebas para su apreciacion legal
en el momento procesal oportuno, los documentos allegados con la demanda y su
contestacion.

2° Disponer que las partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion en el

término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de este proveido,

vencidos los cuales se emitira el fallo de fondo correspondiente dentro de la



oportunidad legal.

3° En la misma oportunidad concedida para alegar, podra el Ministerio Publico, si

lo tiene a bien, presentar su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en
armonia con el articulo 103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

AMJ

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CALLI,

SECRETARIA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).
Auto de Sustanciacion No. 196

Proceso No.: 760013333015-2017-00347-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Maria Gloria Margarita Hincapié de Suéarez

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Conforme a la constancia secretarial que obra a folio 183, el presente asunto pasoé al
despacho para determinar la fecha de celebracién la audiencia de que trata el articulo
180 del CPACA. No obstante, debido a la emergencia social, econémica y ecoldgica
decretada por el Gobierno Nacional a causa de la actual pandemia, el Consejo Superior
de la Judicatura dispuso la suspension de términos para los procesos que cursan en los
despachos judiciales, incluyendo los de conocimiento de esta jurisdiccion, restriccion que
se prorrog6 hasta el 30 de junio del afio en curso, mediante acuerdo 11567 del 5 del

mismo mes y afio.

Posteriormente, el dia 4 de junio del afio en curso, el Gobierno Nacional expidi6 el
Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo consigo un marco normativo que establecio
reglas procesales de obligatorio cumplimiento para las autoridades judiciales y los
sujetos procesales, privilegiando las tecnologias de la informacion y comunicaciones en

todos los procesos.

Teniendo en cuenta que el objetivo de dicho Decreto es el de agilizar el tramite de los
procesos judiciales que se adelantan, entre otras, ante esta jurisdiccion de lo contencioso

administrativo, habra de atemperarse el asunto de la referencia a sus disposiciones.

El ordinal primero del articulo 13 de la norma en comento sefala que el Juez debera
dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial cuando se trate de asuntos de
puro derecho y no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual se correra traslado
de alegatos de conclusion a las partes por el término previsto en el inciso final del articulo
181 del CPACA, y la sentencia se proferira por escrito; asi mismo en cualquier estado
del proceso por solicitud de las partes y sus apoderados de comun acuerdo sea por



iniciativa propia o a sugerencia del juez.

De la revision del expediente, el despacho observa que se trata de un asunto de puro
derecho y obran las pruebas documentales suficientes para tomar una decision de fondo
sin que sea necesaria la practica de pruebas. De este modo las pruebas
documentales allegadas con la demanda y la contestacidén seran
valoradas en el momento oportuno y se tendradn en cuenta al momento

de dictar sentencia.

En consecuencia, el despacho dispondra, correr traslado comun a las partes y al
Ministerio Publico para que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de esta
providencia alleguen las alegaciones de cierre, de conformidad con lo dispuesto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Como quiera que se va a prescindir de la audiencia de que trata
el articulo 180 del CPACA, se tendran como pruebas para su
apreciacidédn legal en el momento procesal oportuno, los documentos

que acompaifian la demanda y su contestacidn.

Por lo expuesto, el Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Santiago de Cali,
Resuelve:

1° Hasta donde la ley lo permita, téngase como pruebas para su

apreciacién legal en el momento procesal oportuno, los documentos

allegados con la demanda y su contestacioén.

2° Disponer que las partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion en el término
de diez dias contados a partir de la notificacion de este proveido, vencidos los cuales se

emitir4 el fallo de fondo correspondiente dentro de la oportunidad legal.

3° En la misma oportunidad concedida para alegar, podra el Ministerio Publico, si lo tiene

a bien, presentar su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,



CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado,
con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los
articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo
103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

AMJ

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL
CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CALI,

SECRETARIA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).

Auto de Sustanciacion No. 195

Proceso No.: 760013333015-2018-00051-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Pedro Rodriguez Rodriguez

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP

Conforme a la constancia secretarial que antecede a folio 227, el presente
asunto paso al despacho para determinar la fecha de celebracion de la audiencia
de que trata el articulo 180 del CPACA. No obstante, debido a la emergencia
social, econdémica y ecoldgica decretada por el Gobierno Nacional a causa de la
actual pandemia, el Consejo Superior de la Judicatura dispuso la suspension de
términos para los procesos que cursan en los despachos judiciales, incluyendo
los de conocimiento de esta jurisdiccion, restriccion que se prorrogo hasta el 30
de junio del afio en curso, mediante acuerdo 11567 del 5 del mismo mes y afo.

Posteriormente, el dia 4 de junio del afio en curso, el Gobierno Nacional expidié
el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo consigo un marco normativo que
establecio reglas procesales de obligatorio cumplimiento para las autoridades
judiciales y los sujetos procesales, privilegiando las tecnologias de la informacién

y comunicaciones en todos los procesos.

Teniendo en cuenta que el objetivo de dicho Decreto es el de agilizar el tramite
de los procesos judiciales que se adelantan, entre otras, ante esta jurisdicciéon
de lo contencioso administrativo, habra de atemperarse el asunto de la referencia

a sus disposiciones.



El ordinal primero del articulo 13 de la norma en comento sefala que el Juez
deberé dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial cuando se trate
de asuntos de puro derecho y no fuere necesario practicar pruebas, caso en el
cual se correra traslado de alegatos de conclusion a las partes por el término
previsto en el inciso final del articulo 181 del CPACA, y la sentencia se proferira
por escrito; asi mismo en cualquier estado del proceso por solicitud de las partes
y sus apoderados de comun acuerdo sea por iniciativa propia o a sugerencia del

juez.

De la revision del expediente, el despacho observa que se trata de un asunto de
puro derecho y obran las pruebas documentales suficientes para tomar una
decision de fondo sin que sea necesaria la practica de pruebas. De este modo
las pruebas documentales allegadas con la demanda y 1la
contestacidén serdn valoradas en el momento oportuno y se

tendrdn en cuenta al momento de dictar sentencia.

En consecuencia, el despacho dispondrd, correr traslado comun a las partes y
al Ministerio Publico para que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion
de esta providencia alleguen las alegaciones de cierre, de conformidad con lo

dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

Como dgquiera dque se va a prescindir de la audiencia de que
trata el articulo 180 del CPACA, se tendrédn como pruebas para
su apreciacidén legal en el momento procesal oportuno, los

documentos que acompafan la demanda y su contestacién.

Por lo expuesto, el Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Santiago de Cali,
Resuelve:

1° Hasta donde la ley lo permita, téngase como pruebas para
su apreciacién legal en el momento procesal oportuno, los

documentos allegados con la demanda y su contestacidn.

2° Disponer que las partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion en el

término de diez dias contados a partir de la notificacién de este proveido, vencidos



los cuales se emitira el fallo de fondo correspondiente dentro de la oportunidad

legal.

3° En la misma oportunidad concedida para alegar, podr& el Ministerio Pablico, si

lo tiene a bien, presentar su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios,
en armonia con el articulo 103 del CGP vy el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de
2020.

AMJ

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. DE HOY NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL
AUTO QUE ANTECEDE.

CALI,

SECRETARIA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Auto Interlocutorio No. 165

Radicacion No: 7600133330152020-00092-00

Accion: CONCILIACION PREJUDICIAL
Convocante: JHON JAIRO ORREGO MONTOYA
Convocado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO POLICIA — CASUR

Santiago de Cali, 28 de julio de 2020

Mediante escrito presentado ante la procuraduria judicial delegada ante los
juzgados administrativos, el sefior JHON JAIRO ORREGO MONTOYA, solicitd
audiencia de conciliacién prejudicial a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL — CASUR con el objeto de conciliar un conflicto de
caracter econémico. Tramite que le correspondio a la procuraduria 217 Judicial

| para asuntos administrativos.

La audiencia de conciliacion fue celebrada de manera virtual con la asistencia
de todas las partes, representadas a través de sus mandatarios judiciales,
mediante acta del 27 de abril de la presente anualidad! y por cuanto se observo
animo conciliatorio el sefior procurador que presidia la diligencia concedio el
uso de la palabra al representante judicial de la parte convocante quien
manifesto sus pretensiones asi: “Solicitar dejar sin efecto oficio id:534484 del
31/01/20 que niega reliquidacién y reajuste de asignacion de retiro con
aplicacion de variaciones porcentuales del IPC con el principio de oscilacion
gue deben verse reflejados en las partidas computables denominadas subsidio
de alimentacién, duodécima parte de las primas de vacaciones, servicios y
navidad desde el 23 de agosto de 2016, por lo cual se estima la cuantia total
en $2.181.312. LA CAJA HIZO EL REAJUSTE DESDE EL MES DE ENERO
DE ESTE ANO 2020.” seguidamente se concedio la palabra a la apoderada
del ente convocado quien manifestd: “ En consonancia con lo dispuesto en el

Decreto 1002 de 6 de julio de 2019. El comité de conciliacién de la entidad

! Contiene 4 folios — expediente electronico (1 ACUERDO 2020-38 JHON JAIRO ORREGO
MONTOYA VS CASUR ACTA.)



Conciliacion prejudicial
Rad: 7600133330152020-00092-00

tiene como parametro conciliar las mesadas anteriores a las vigencias 2018 y
2019, aplicando la prescripcion conforme a la fecha de retiro, las mesadas no
reclamadas oportunamente. Lo anterior, para el caso especifico consta en el
Acta del 16 de enero del 2020 remitida con la demas documentacion. La
postura consiste en reconocer 100% de capital $1.883.896 indexacion por el
75% por $81.028, con ello, capital mas indexacion da $1.964.924, menos
descuento de CASUR $65.406 menos descuento sanidad $68.343. Asi, el
valor a pagar es de $1.831.175 pesos. Pagaderos dentro de los 6 meses
siguientes a la radicacion de la solicitud, término durante el que no se pagaran

”

intereses y conforme a liquidacion anexa.” El apoderado de la parte

convocante acepto la propuesta de conciliacion.

Aceptada la propuesta por la parte convocante, se remitieron las diligencias a

estos Juzgados, correspondiendo a este Despacho su estudio.

Para resolver, SE CONSIDERA:

El Capitulo 2, Titulo I, Parte Ill de la Ley 446 de 1998, en armonia con
el Capitulo 5 de la Ley 640 de 2001, regularon la conciliaciébn en materia
contencioso-administrativa prejudicial o judicial, en los procesos que se
adelanten ante esta jurisdiccion. Asi, el inciso primero del Articulo 70 establece
gue las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes
o apoderados, pueden conciliar total o parcialmente los conflictos de caracter

particular y contenido econémico.

Significa lo anterior que la conciliacion puede llevarse a cabo antes o
después de iniciado un proceso contencioso-administrativo, en ejercicio de las
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, de reparacién directa y
contractual y que puede considerarse como una forma de terminacion del

proceso, siempre y cuando no se haya proferido sentencia definitiva.

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001 sefial6 sobre la competencia en
las aprobaciones o improbaciones de las conciliaciones extrajudiciales lo

siguiente:

“(..) ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE
CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES EN MATERIA DE LO



Conciliacion prejudicial
Rad: 7600133330152020-00092-00

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes al de su celebracién, al Juez o Corporaciéon que fuere
competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de
gue imparta su aprobacién o improbacion. El auto aprobatorio no sera
consultable.

Por encontrarse aqui como convocada la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR vy por ser esta localidad el dltimo lugar
de prestacion del servicio del convocante?, resulta competente este juzgado
para el conocimiento de la presente conciliacion, no sélo atendiendo la cuantia
de las pretensiones, sino por la naturaleza del medio de control a iniciar, que

seria el de nulidad y restablecimiento del derecho.

Aclarado lo anterior y encontrandose las diligencias para decidir sobre la
viabilidad de aprobacién de la conciliacién prejudicial en estudio, considera la
instancia precisar los requisitos que se deben observar y para el efecto trae a
colacién providencia del Consejo de Estado, C. P. Dra. OLGA INES
NAVARRETE BORRERO quien sobre el particular sefial6 (sentencia 2146 del
20-05-2004-S1):

“Ha sido reiterada la jurisprudencia de esta Corporacion en
cuanto a los requisitos que debe tener en cuenta el juzgador al momento
de aprobar una conciliacion, cuales son: 1°. Que verse sobre derechos
econOmicos disponibles por las partes. 2° Que las partes estén
debidamente representadas. 3°. Que los conciliadores tengan expresa
facultad para conciliar y disponer de la materia objeto de convenio. 4°.
Que no haya operado la caducidad de la accidn. 5°. Que no resulte
abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
Administracion. 6°. Que los derechos reconocidos estén debidamente
respaldados por las probanzas arrimadas a la actuacion.”

Al plenario se allegaron las siguientes pruebas:

1. Peticion del convocante al director de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional — CASUR, solicitando el reajuste de
la asignacion de retiro con el incremento de las partidas
computables de duodécima parte de la prima de vacaciones,

duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la

2 Formato hoja de servicio — fl 19 expediente electronico ( 2 solicitud de conciliacion JHON
JAIRO ORREGO MONTOYA)



Conciliacion prejudicial
Rad: 7600133330152020-00092-00

prima de navidad y subsidio de alimentacién, con la respectiva
constancia de remision (folios 12 a 15 exp. Electronico -
solicitud).

2. Oficio 534484 radicacion No. 20201200-01001B471 Id: 534484
del 31 de enero del 2010 por medio del cual la Jefe de la oficina
asesora juridica de la entidad da respuesta a la peticion,
indicando que frente a lo solicitado la caja solo esta liquidando la
asignacion de retiro, aplicando el incremento Unicamente al
sueldo basico y el retorno a la experiencia; para el
reconocimiento de las demas partidas reclamadas sefalé que
debe acudirse a la conciliacion extra judicial ante la Procuraduria
General de la Nacioén, a lo que llamé “nucleo esencial de la
reclamacion discriminada”. Por lo tanto en dicha respuesta la
entidad no accedi6 a lo solicitado (folios 9 a 11 exp. electronico -
solicitud).

3. Hoja de servicios No. 94385721 del 24 de junio del 2016 donde
consta que la ultima unidad de prestacion de servicios del sefior
JHON JAIRO ORREGO MONTOYA, fue la seccional de
investigacion criminal del Departamento de Policia Valle (folio 19
exp. electrénico - solicitud).

4. Resolucion mediante la cual el director de CASUR reconoce el
pago de la asignacion de retiro al sefior JHON JAIRO ORREGO
MONTOYA, a partir del 23 de agosto del 2016 (paginas 14 y 15
exp. electrénico - solicitud).

5. Solicitud de conciliacién prejudicial ante la procuraduria
delegada ante los jueces administrativos solicitando el reajuste
de la asignacion de retiro con el incremento de las partidas
computables de la duodécima parte de la prima de vacaciones,
duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la
prima de navidad y subsidio de alimentacion, sin constancia de
la fecha de radicacion (folios 2 a 6 exp. Electrénico - solicitud).

6. Acta de audiencia de conciliacién donde fue plasmado el acuerdo
conciliatorio que es objeto de estudio, suscrito por las partes y
por el procurador 217 judicial | para asuntos administrativos de
esta ciudad el dia 27 de abril del afio en curso (4 folios exp.

electrénico — acta de acuerdo).



Conciliacion prejudicial
Rad: 7600133330152020-00092-00

7. Acta de parametros generales No. 16 del comité de conciliacién
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional de 16 de
enero del 2020 (4 folios exp. electrénico — acta No. 16).

8. Liquidacién con los valores a reconocer al sefior JHON JAIRO
ORREGO MONTOYA sefialando los valores de capital,
indexacion, indexacién del 75% y descuentos, arrojando el total
a reconocer y pagar (6 folios exp. electrénico - liquidacion).

9. Poder conferido por el sefior JHON JAIRO ORREGO MONTOYA
al abogado JULIAN ALFONSO HENAO donde se encuentra
contenida expresamente la facultad de conciliar (folios 6 a 7 exp.
electrénico - solicitud).

10.Poder conferido por la representante judicial de CASUR a la
abogada FLORIAN CAROLINA ARANDA COBO donde se
encuentra contenida expresamente la facultad de conciliar (1

folio exp. administrativo — poder Casur; anexos al poder 7 folios).

Los documentos anteriores dan cuenta de la suma adeudada por CASUR al
sefior JHON JAIRO ORREGO MONTOYA por concepto del reajuste de su
asignacion de retiro con las variaciones porcentuales conforme al principio de
oscilacion, aplicadas a las partidas de duodécima parte de la prima de
vacaciones, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la
prima de navidad y subsidio de alimentacién, lo que sin duda alguna se
constituye en fundamento factico para iniciar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho. Dicho valor fue presentado por CASUR como

propuesta de conciliacién y aceptado por el apoderado judicial del convocante.

Sin embargo, es necesario precisar que el tema solicitado por el sefor
ORREGO MONTOYA no es del incremento porcentual del indice de precios al
consumidor (IPC) como pareci6 entenderlo las partes y asi se consigno en el
acta de conciliacion, sino el reajuste conforme al principio de oscilacién de las
partidas de duodécima parte de la prima de vacaciones, duodécima parte de
la prima de servicios, duodécima parte de la prima de navidad y subsidio de
alimentacion que fueron los valores con intenciébn de pagar por parte de
CASUR. En tales condiciones debera aclararse esta situacion y no se aprobara

la conciliacion por este aspecto.



Conciliacion prejudicial
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Por otro lado, el Juzgado tampoco puede aprobar la presente conciliacion toda
vez que en lo que tiene que ver con la prescripcion cuatrienal que le fue fue

aplicada?, esto es, a partir del 25 de octubre de 2016, no es la correcta.

En efecto, si al solicitante le fue reconocida la asignacion de retiro a partir del
23 de agosto de 2016 (paginas 14 y 15 expediente electrénico-solicitud),
durante ese afio no tenia derecho a ninguin incremento, pues el primer reajuste
s6lo debi6 darse a partir del 1 de enero del afio siguiente a su reconocimiento,
esto es de 2017 en adelante. Por consiguiente, no se pueden reconocer
adiciones a la asignacion de retiro durante el afio 2016. Debera aclararse con
CASUR esta anomalia.

Por tales razones, el Juzgado no impartird aprobacion a la conciliacion
celebrada entre los sujetos procesales aqui intervinientes y devolvera la
actuacion al procurador judicial 217 delegado para asuntos administrativos, a
fin de que efectle las aclaraciones con Casur a las cuales se hizo alusion en

parrafos anteriores.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

1°. No impartir aprobacion a la conciliacion celebrada entre el sefior
JOHN JAIRO ORREGO MONTOYA y la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional CASUR, por lo explicado en la parte motiva de este auto.

2°. Devolver la actuacién al procurador judicial 217 delegado para
asuntos administrativos, a fin de que efectle las aclaraciones con Casur a las
cuales se hizo alusion en parrafos anteriores y convoque a nueva audiencia
para tal efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

3 25 de octubre del 2016 (FI. 6 liguidacion).



Conciliacion prejudicial
Rad: 7600133330152020-00092-00

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional
del Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos
reglamentarios, en armonia con el articulo 103 del CGP vy articulo 11 del DL. 806 de
2020.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).

Auto Interlocutorio No.160

REFERENCIA: 76001-33-33-015-2020-00094-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

DEMANDANTE: DORY ROCIO RIVERA CORDOBA

DEMANDADO: DIRECCION NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

Encontrandose a Despacho la demanda de la referencia para resolver sobre su
admision, a ello se procede dejando sentadas previamente las siguientes

apreciaciones:

Tras declararse el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica por parte
del Gobierno Nacional, fue expedido el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo
consigo un marco normativo que establecid reglas procesales de obligatorio
cumplimiento para las autoridades judiciales y los sujetos procesales, privilegiando

las tecnologias de la informacién y comunicaciones en todos los procesos.

Teniendo en cuenta que el objetivo de dicho Decreto es el de agilizar el tramite de
los procesos judiciales que se adelantan, entre otras, ante esta jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, habra de atemperarse la demanda de la referencia a
sus disposiciones. Por tanto, de conformidad con su articulo 8 y el inciso 3° del 9,
su traslado se surtira inicamente por el término de treinta (30) dias de que trata el
articulo 172 del CPACA, el cual empezara a correr vencidos los dos (2) a que
hacen alusion las normas citadas. En otras palabras, el lapso adicional de 25 dias
a que se refiere el articulo 199 ibidem, modificado por el 612 del CGP, ya no se
aplica, dado que, como quedo escrito, la nueva disposicion legal busca la celeridad

del proceso.

Por lo demas, se detecta que la demanda reune los requisitos legales, viene

acompafada con los anexos de ley y por consiguiente, hay lugar a su admision.



En tales condiciones, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Santiago
de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, interpuesta por la sefiora DORY ROCIO RIVERA CORDOBA
contra la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN, e
impartirle el tramite a que se refiere la Ley 1437 de 2011 y el complementario del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

SEGUNDO: Sdurtase el traslado a las entidades y sujetos a que se refiere el articulo
172 del CPACA por el término alli previsto, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, que dispone en lo pertinente: “

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias

hébiles siguientes al envio del mensaje...”, y puntualmente a las siguientes:
- Al representante legal de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -
DIAN - (Art.159 CPACA), o a quien éste haya delegado la facultad de recibir

notificaciones judiciales.

- Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

- Al director general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a

quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

Los treinta (30) dias de traslado comenzaran a correr a partir del dia siguiente

al de la notificacion, la cual se entendera surtida una vez transcurridos dos

dias habiles siguientes al envio del mensaje, de conformidad con el art. 8 del
Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Ordenar a las entidades demandadas que con la contestacion de la
demanda den estricto cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA y
alleguen el expediente administrativo completo que contenga los antecedentes de
los actos acusados, so pena de inadmision y de que el funcionario encargado

incurra en falta disciplinaria gravisima.



CUARTO: Disponer que las partes y el procurador judicial para asuntos
administrativos remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual
en formato PDF a la siguiente direccion electronica

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: Requerir a las partes para que den cabal cumplimiento a lo dispuesto

por el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto _deberan suministrar_a la autoridad judicial
competente y a todos 1os demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar _de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad

judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se
informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Caddigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas
necesarias para garantizar su cumplimiento” (el énfasis es a proposito).

SEXTO: Notificar el presente auto a la parte demandante por estado electronico,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

SEPTIMO: Requerir a la parte demandante para que dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion del presente auto, allegue la direccion fisica y
electronica del demandante, de conformidad con lo dispuesto en el ordinal 7,
articulo 162 del CPACA, toda vez que solamente se aporto la del apoderado y se

requieren ambas.

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar en representacion de la parte
demandante al abogado Javier Andrés Chingual Garcia, identificado con C.C.
87.715.537 y T.P. 92.669 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y
para los efectos del memorial poder obrante en el expediente electronico.



AMJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios,
en armonia con el articulo 103 del CGP vy el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de
2020.

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CALI,

SECRETARIA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020).

Auto Interlocutorio No.161

REFERENCIA: 76001-33-33-015-2020-00097-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
DEMANDANTE: MYRIAM TENORIO DE WHITE

DEMANDADO: Nacién-Mineducacion-FOMAG y Departamento del Valle del C.

Encontrandose a Despacho la demanda de la referencia para resolver sobre su
admision, a ello se procede dejando sentadas previamente las siguientes

apreciaciones:

Tras declararse el Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica por parte
del Gobierno Nacional, fue expedido el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo
consigo un marco normativo que establecid reglas procesales de obligatorio
cumplimiento para las autoridades judiciales y los sujetos procesales, privilegiando

las tecnologias de la informacion y comunicaciones en todos los procesos.

Teniendo en cuenta que el objetivo de dicho Decreto es el de agilizar el tramite de
los procesos judiciales que se adelantan, entre otras, ante esta jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, habra de atemperarse la demanda de la referencia a
sus disposiciones. Por tanto, de conformidad con su articulo 8 y el inciso 3° del 9,
su traslado se surtird anicamente por el término de treinta (30) dias de que trata el
articulo 172 del CPACA, el cual empezara a correr vencidos los dos (2) a que
hacen alusion las normas citadas. En otras palabras, el lapso adicional de 25 dias
a que se refiere el articulo 199 ibidem, modificado por el 612 del CGP, ya no se
aplica, dado que, como quedé escrito, la nueva disposicién legal busca la celeridad

del proceso.

Por lo demas, se detecta que la demanda reune los requisitos legales, viene

acompafada con los anexos de ley y por consiguiente, hay lugar a su admision.



En tales condiciones, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral interpuesta por la sefiora MYRIAM TENORIO DE WHITE contra la
Nacién-Mineducacion-FOMAG y el Departamento del Valle del Cauca-Secretaria
de Educaciéon e impartirle el tramite a que se refiere la Ley 1437 de 2011 y el

complementario del Decreto Legislativo 806 de 2020.

SEGUNDO: Sdurtase el traslado a las entidades y sujetos a que se refiere el articulo
172 del CPACA por el término alli previsto, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, que dispone en lo pertinente: “

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias

habiles siguientes al envio del mensaje...”, y puntualmente a las siguientes:
- Alrepresentante legal de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG - (Art.159 CPACA), o a quien

éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

- Ala Gobernadora del departamento del Valle del Cauca (Art.159 CPACA), o0 a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

- Al director de la agencia nacional de defensa juridica del Estado.

- Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

Los treinta (30) dias de traslado comenzaran a correr a partir del dia siguiente

al de la notificacion, la cual se entendera surtida una vez transcurridos dos

dias habiles siguientes al envio del mensaje, de conformidad con el art. 8 del
Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Ordenar a las entidades demandadas que con la contestacion de la
demanda den estricto cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA y
alleguen el expediente administrativo completo que contenga los antecedentes de
los actos acusados, so pena de inadmision y de que el funcionario encargado

incurra en falta disciplinaria gravisima.



CUARTO: Disponer que las partes y el procurador judicial para asuntos
administrativos remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual
en formato PDF a la siguiente direccion electronica

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: Requerir a las partes para que den cabal cumplimiento a lo dispuesto

por el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar_a la autoridad judicial
competente vy a todos _los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales 0o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad

judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se
informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cddigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas
necesarias para garantizar su cumplimiento” (el énfasis es a proposito).

SEXTO: Notificar el presente auto a la parte demandante por estado electronico,

de conformidad con lo dispuesto por el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

SEPTIMO: Requerir a la parte demandante para que dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion del presente auto, allegue la direccion fisica y
electronica del demandante, de conformidad con lo dispuesto en el ordinal 7,
articulo 162 del CPACA, toda vez que solamente se aporto la del apoderado y se

requieren ambas.

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar al abogado OSCAR GERARDO
TORRES TRUJILLO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.629.201 y T.

P. No. 219.065 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado judicial en



AMJ

representacion de la parte actora, en los términos y conforme a las voces del

memorial que acompafa la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios,
en armonia con el articulo 103 del CGP vy el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de
2020.

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO No. DE HOY NOTIFICO A LAS
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE.

CALI,

SECRETARIA




