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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del señor Juez, el presente proceso, devuelto 

por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca M.P. Dra. ZORANNY 

CASTILLO OTALORA, con providencia del 27 de mayo de 2020, por medio de la cual se 

confirmó la sentencia dictada por este despacho, que negó a las pretensiones de la 

demanda. Sírvase proveer. 

Cali, 11 de junio de 2021 

 

PAOLA ANDREA CUELLO VICTORIA  

Secretaria 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI  

 

Auto de Sustanciación No. 209 

Santiago de Cali,  once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 

Proceso No.:   7600133330152014-00335-00 

Proceso:   Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Demandante:   Jhon Jairo y Victor Humberto gallego Osorio 

Demandado:   Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca – 

M.P. Dra. ZORANNY CASTILLO OTALORA, con providencia del 27 de mayo de 2020, por 

medio de la cual se confirmó la sentencia dictada por este despacho, que negó a las 

pretensiones de la demanda. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE  

El Juez, 

 

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA  

 

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado, 

con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma física, de conformidad con los 

artículos 5 y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonía con el artículo 103 

del CGP y el artículo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020. 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

 
Santiago de Cali, 22 de abril de 2021 
 

                       Auto Interlocutorio No. 49 
 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-015-2019-00342-00 
DEMANDANTE:  JAIR ORLANDO CONTRERAS MENDEZ  

Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
aqp323@yahoo.com      

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: Auto Admite demanda 

 
1. PUBLICIDAD 

 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL, 
por conducto de apoderado, instauró el señor JAIR ORLANDO CONTRERAS MENDEZ 
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIA- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL.  
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
Finalmente, es preciso resaltar que, por tratarse de una demanda presentada con 
anterioridad al 25 de enero de 2021, fecha de entrada en vigor de la Ley 2080 de 2021, 
no es exigible el requisito de envío previo o simultaneo de la demanda y sus anexos a los 
demandados previsto en su artículo 162.8.  
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En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por el señor JAIR 
ORLANDO CONTRERAS MENDEZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- 
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos 
del art. 201 de la Ley 1437 de 2011 modificada por el artículo 50 de la ley 2080 de 2021 
a la parte demandante quien podrá consultarlo en la página web: 
www.ramajudicial.gov.co. 
 
TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación 
personal corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se 
fijarán en su oportunidad. 
 
CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la parte demandada 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co,  al señor AGENTE DEL MINISTERIO 
PÚBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co a los buzones de correos electrónicos 
creados por dichas entidades para efecto de recibir notificaciones judiciales de 
conformidad con lo establecido en los artículos 197, 198 y 199 del CPACA.  
 
La parte demandante deberá remitir al correo electrónico del Juzgado de 
Conocimiento, esto es, Juzgado Quince Administrativo de Cali  dentro de los CINCO 
(05) DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, 
la constancia de remisión efectiva de la copia de la demanda, sus anexos y del auto 
admisorio. 
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá 
por la Secretaría de esta Corporación a realizar la notificación personal a los 
demandados. El incumplimiento de esta carga procesal dará lugar a la aplicación del 
artículo 178 del CPACA. 
 
QUINTO: A la entidad demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN JUDICIAL  al señor AGENTE DEL MINISTERIO 
PÚBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO se 
les correrá traslado de esta demanda por el término de treinta (30) días para 
contestarla, proponer excepciones, pedir pruebas, llamar en garantía y en su caso, 
proponer demanda de reconvención, acorde con el artículo 172 del CPACA. Este 
plazo comenzará a correr al vencimiento del término común de veinticinco (25) días 
después de surtida la última notificación, como dispone el artículo 199 del CPACA. 

 
SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su 
poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del 
funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
SÉPTIMO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del 
CGP la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten  durante 
el trámite, deberán enviarse al correo institucional de la Oficina de apoyo de los 
Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales, así: Apoderado demandante: 
aqp323@yahoo.com Demandada:  dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  El 
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incumplimiento a esta disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones 
pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
OCTAVO: RECONOCER personería al abogado ALEXANDER QUINTERO PENAGOS 
identificado con C.C. No. 94.511 y T.P No. 173.098 del C. S de la J., quien actúa en 
nombre propio.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 
 
 
 
 

VIVIANA MELISA BURGOS CÁRDENAS 
JUEZ  

 
 

 

      

 

 

 

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

 
Santiago de Cali, 22 de abril de 2021 
 

                       Auto Interlocutorio No. 49 
 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-015-2019-00342-00 
DEMANDANTE:  JAIR ORLANDO CONTRERAS MENDEZ  

Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
aqp323@yahoo.com      

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: Auto Admite demanda 

 
1. PUBLICIDAD 

 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL, 
por conducto de apoderado, instauró el señor JAIR ORLANDO CONTRERAS MENDEZ 
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIA- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL.  
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
Finalmente, es preciso resaltar que, por tratarse de una demanda presentada con 
anterioridad al 25 de enero de 2021, fecha de entrada en vigor de la Ley 2080 de 2021, 
no es exigible el requisito de envío previo o simultaneo de la demanda y sus anexos a los 
demandados previsto en su artículo 162.8.  
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En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por el señor JAIR 
ORLANDO CONTRERAS MENDEZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- 
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos 
del art. 201 de la Ley 1437 de 2011 modificada por el artículo 50 de la ley 2080 de 2021 
a la parte demandante quien podrá consultarlo en la página web: 
www.ramajudicial.gov.co. 
 
TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación 
personal corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se 
fijarán en su oportunidad. 
 
CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la parte demandada 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co,  al señor AGENTE DEL MINISTERIO 
PÚBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co a los buzones de correos electrónicos 
creados por dichas entidades para efecto de recibir notificaciones judiciales de 
conformidad con lo establecido en los artículos 197, 198 y 199 del CPACA.  
 
La parte demandante deberá remitir al correo electrónico del Juzgado de 
Conocimiento, esto es, Juzgado Quince Administrativo de Cali  dentro de los CINCO 
(05) DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, 
la constancia de remisión efectiva de la copia de la demanda, sus anexos y del auto 
admisorio. 
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá 
por la Secretaría de esta Corporación a realizar la notificación personal a los 
demandados. El incumplimiento de esta carga procesal dará lugar a la aplicación del 
artículo 178 del CPACA. 
 
QUINTO: A la entidad demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN JUDICIAL  al señor AGENTE DEL MINISTERIO 
PÚBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO se 
les correrá traslado de esta demanda por el término de treinta (30) días para 
contestarla, proponer excepciones, pedir pruebas, llamar en garantía y en su caso, 
proponer demanda de reconvención, acorde con el artículo 172 del CPACA. Este 
plazo comenzará a correr al vencimiento del término común de veinticinco (25) días 
después de surtida la última notificación, como dispone el artículo 199 del CPACA. 

 
SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su 
poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del 
funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
SÉPTIMO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del 
CGP la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten  durante 
el trámite, deberán enviarse al correo institucional de la Oficina de apoyo de los 
Juzgados Administrativos: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales, así: Apoderado demandante: 
aqp323@yahoo.com Demandada:  dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  El 
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incumplimiento a esta disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones 
pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
OCTAVO: RECONOCER personería al abogado ALEXANDER QUINTERO PENAGOS 
identificado con C.C. No. 94.511 y T.P No. 173.098 del C. S de la J., quien actúa en 
nombre propio.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 
 
 
 
 

VIVIANA MELISA BURGOS CÁRDENAS 
JUEZ  

 
 

 

      

 

 

 

 



Constancia Secretarial: A despacho del señor Juez informando que la parte 

demandante, allegó escrito formulando medida cautelar, sin dar cumplimiento a lo 

reglado en los artículos 3 y 9 del Decreto 806 de 2020. 

 

Santiago de Cali, 11 de junio de 2021 

 

 

PAOLA ANDREA CUELLO VICTORIA 
Secretaria 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 
Santiago de Cali, once (11) de junio de dos mil veintiuno (2021). 

Auto de sustanciación No. 211 

Radicación: 76001-33-33-015-2021-00002-00 
Medio de control: Controversias contractuales 
Demandante: JHON JAIR SEGURA TOLOZA 
Demandados: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCIÓN y UNION 
TEMPORAL DE PROTECCIÓN VIP 2020 
 
 

El día 1 de junio del año en curso, la parte actora allegó escrito a través del cual formuló 

una nueva solicitud de medida cautelar, omitiendo el deber contenido en el artículo 3 

del Decreto 806 de 20201, en concordancia con parágrafo del artículo 9 ibídem2, razón 

por la cual se le remitió mensaje de datos en el cual se le solicitó acreditar el 

cumplimiento de su deber procesal, suministrándole los correos electrónicos a los 

cuales debía remitir el escrito contentivo de la medida cautelar. 

 

No obstante, se limitó a aportar una fotografía como constancia del envío de la solicitud 

de medida cautelar a las demás partes, documento con el cual no se demuestra dicho 

deber. 

 
Dado lo anterior, mediante auto de sustanciación No. 197 del 9 de junio del presente 

año se requirió a la parte demandante para que, de forma inmediata, informara el correo 

electrónico de su apoderado y procediera a enviar desde el mismo un ejemplar del 

memorial de solicitud de medida cautelar a las demás partes, simultáneamente con el 

                                                
1 ARTÍCULO  3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias 

a través de medios tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los 

demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos 

un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 

enviado a la autoridad judicial. (…) 
2 
 ARTÍCULO  9. Notificación por estado y traslados. (….) 
PARÁGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás 

sujetos procesales, mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el 

cual se entenderá realizado a los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo 

empezará a correr a partir del día siguiente. 



mensaje enviado a este Despacho. 

 
A través de memorial informó el correo de su apoderado pero nuevamente se limitó a 

enviar una fotografía de unos correos enviados, que no da cuenta del contenido de los 

mismos. 

 
Al respecto, se debe señalar que la norma citada es clara al señalar que se debe enviar 

a través del canal digital del abogado un ejemplar de todos los memoriales a las partes, 

simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, por 

lo que con la fotografía presentada no se cumple con el requisito de darle traslado a la 

medida cautelar. 

 
Habida cuenta de lo anterior, con la finalidad de no dilatar el trámite de la medida 

cautelar propuesta y dar celeridad al proceso, se ordenará que por secretaría se surta 

el traslado a que se refiere el inciso 3 del artículo 233 de la Ley 1437 de 2011, no sin 

antes requerir nuevamente a ese extremo de la litis y en general a todos los 

intervinientes, que en lo sucesiva cumplan con ese deber procesal, so pena de no darle 

trámite a las solicitudes o actuaciones que presenten.  

  

Por lo expuesto, el Despacho,  

 

R E S U E L V E: 

 

1. Por secretaría súrtase el trámite establecido en el inciso 3 del artículo 233 del 

C.P.A.C.A., esto es, el traslado a los demás intervinientes, respecto de la medida 

cautelar formulada por la parte actora, de acuerdo con lo expuesto en la parte 

considerativa. En consecuencia, dentro del término de traslado (3 días), podrán 

pronunciarse sobre la medida solicitada. 

 

2. Requerir a la parte actora y en general a todos los sujetos procesales, para que 

en lo sucesivo den cumplimiento a lo consagrado en el artículo 3°, en armonía 

con el parágrafo del artículo 9 del Decreto 806 de 2020, so pena de no impartir 

el trámite a las peticiones o actuaciones que presenten. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
El Juez, 
 
 
 
 
 

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA 
 
 
Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado, 
con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma física, de conformidad con los 
artículos 5 y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonía con el artículo 
103 del CGP y el artículo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020. 


