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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 138

Santiago de Cali, tres (3) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion No: 760013333015 2021 — 00023 - 00

Accion: CONCILIACION PREJUDICIAL
Convocante: PAUL ALBERTO MORENO PLAZAS
Convocado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO POLICIA - CASUR

Mediante escrito presentado ante la Procuraduria Judicial Delegada ante los
Juzgados Administrativos, el sefior PAUL ALBERTO MORENO PLAZAS, a
través de apoderado judicial, solicitd convocar a audiencia de conciliacion
prejudicial a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —
CASUR con el objeto de conciliar un conflicto de caracter econémico. Tramite

que le correspondié a la procuraduria 57 Judicial | para asuntos administrativos.

La audiencia de conciliacion fue celebrada de manera virtual con la asistencia de
todas las partes, representadas a través de sus mandatarios judiciales, mediante
acta del 9 de febrero de 2021, y por cuanto se observd animo conciliatorio la
sefiora procuradora que presidia la diligencia concedio el uso de la palabra a la
representante judicial de la parte convocante quien manifestd sus pretensiones
consistentes en el reajuste anual de la asignacion de retiro en las partidas de
doceava parte prima de navidad, doceava parte prima de servicios, doceava
parte prima vacacional y subsidio de alimentacion por valor total de $1.743.768;
seguidamente la entidad convocada manifest6 que si le asiste animo conciliatorio
y anexo6 la propuesta de liquidacidn y esta dispuesta a pagar a partir del 8 de
octubre de 2017 hasta 9 de febrero de 2021, el 100% de capital y 75% de
indexacién. Capital $1.374.000, indexacion $50.183, menos los descuentos de
ley correspondientes a los aportes a Casur $53.754 y sanidad $48.949. Total a
pagar: $1.321.880. El apoderado de la parte convocante acepto la propuesta de

conciliacion.



Conciliacion Pre-judicial
Rad: 760013333015 2020-00198-00

Aceptada la propuesta por la parte convocante, se remitieron las diligencias a

estos Juzgados, correspondiendo a este Despacho su estudio.
Para resolver, SE CONSIDERA:

El Capitulo 2, Titulo I, Parte Il de la Ley 446 de 1998, en armonia con el
Capitulo 5 de la Ley 640 de 2001, regulan la conciliacion en materia
contencioso-administrativa prejudicial o judicial, en los procesos que se
adelanten ante esta jurisdiccion. Asi, el inciso primero del Articulo 70 establece
que las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes o
apoderados, pueden conciliar total o parcialmente los conflictos de caracter

particular y contenido econémico.

Significa lo anterior que la conciliacion puede llevarse a cabo antes o
después de iniciado un proceso contencioso-administrativo, en ejercicio de las
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, de reparacion directa y
contractual y que puede considerarse como una forma de terminacién del

proceso, siempre y cuando no se haya proferido sentencia definitiva.

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001 sefal6 sobre la competencia en las

aprobaciones o improbaciones de las conciliaciones extrajudiciales lo siguiente:

“(..) ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE
CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES EN MATERIA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo
se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su
celebracion, al Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de
la accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacion o
improbacion. El auto aprobatorio no sera consultable.

...y

Por encontrarse aqui como convocada la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL — CASUR vy por ser esta localidad el ultimo lugar de
prestacion del servicio del convocante’, resulta competente este juzgado para el

conocimiento de la presente conciliacidon, no solo atendiendo la cuantia de las

! Formato hoja de servicios. Expediente digital, archivo: 01SolicitudConciliacionAnexos folio 15.
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pretensiones, sino por la naturaleza del medio de control a iniciar que seria

nulidad y restablecimiento del derecho.

Aclarado lo anterior y encontrandose las diligencias para decidir sobre la
viabilidad de aprobacion de la conciliacion prejudicial en estudio, considera la
instancia precisar los requisitos que se deben observar y para el efecto trae a
colacién providencia del Consejo de Estado, C. P. Dra. OLGA INES
NAVARRETE BORRERO quien sobre el particular sefialé (sentencia 2146 del
20-05-2004-S1):

“Ha sido reiterada la jurisprudencia de esta Corporacion en cuanto
a los requisitos que debe tener en cuenta el juzgador al momento de
aprobar una conciliacion, cuales son: 1°. Que verse sobre derechos
economicos disponibles por las partes. 2°. Que las partes estén
debidamente representadas.3°. Que los conciliadores tengan expresa
facultad para conciliar y disponer de la materia objeto de convenio. 4°.
Que no haya operado la caducidad de la accion. 5°. Que no resulte
abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de Ila
Administracion. 6°. Que los derechos reconocidos estén debidamente
respaldados por las probanzas arrimadas a la actuacion.”

Al plenario se allegaron las siguientes pruebas:

1. Acta de audiencia de conciliacién donde fue plasmado el acuerdo
conciliatorio que es objeto de estudio, (folio 1 a 3 del exp.
Electronico — archivo: 07Acta10940PaulAlbertoPlaza).

2. Liquidacion con los valores a reconocer al sefior MORENO
PLAZAS, desde el 8 de octubre del 2017 hasta el 9 de febrero de
2021 (folios 1 a 6 exp. Electronico - archivo:

O6LiquidacionPropuestaConciliacion.

3. Oficio 608360 radicacion No. 202012000214381 Id: 608360 del 10
de noviembre de 2020 por medio del cual la Jefe de la oficina
asesora juridica de la entidad da respuesta negativa a la peticion.
(folios 9 a 14 exp. Electrénico - archivo:

01SolicitudConciliacionAnexos.
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4. Peticién del convocante al director de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional — CASUR, solicitando el reajuste de
la asignacién de retiro con el incremento de las partidas
computables susodichas. (folios 4 a 7 exp. Electronico — archivo:

01SolicitudConciliacionAnexos.

5. Resolucion de reconocimiento de la asignacion de retiro al sefior
MORENO PLAZAS en cuantia de un 75%, a partir del 19/08/2016
(folios 17 a 18 exp. Electronico -  archivo:

01SolicitudConciliacionAnexos.

6. Formato hoja de servicios donde registra la ultima unidad laboral —
Unidad de Control y Seguridad Deval — DITRA (folio 15 exp.

Electronico — archivo: 01SolicitudConciliacionAnexos.

7. Propuesta de conciliacién de Casur indicando que existe animo
conciliatorio, respecto de las pretensiones del sefior MORENO
PLAZAS. (folio 1 A 2 exp. Electronico - archivo:

05PropuestaDeConciliacion.

8. Solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria delegada
ante los Jueces Administrativos solicitando el reajuste de la
asignacion de retiro conciliada. (folios 25 a 29 exp. Electrénico —

archivo: 01SolicitudConciliacionAnexos.

Los documentos anteriores dan cuenta de la suma adeudada por CASUR al
sefior PAUL ALBERTO MORENO PLAZAS por concepto del reajuste de su
asignacion de retiro con las variaciones porcentuales aplicadas a las partidas de
duodécima parte de la prima de vacaciones, duodécima parte de la prima de
servicios, duodécima parte de la prima de navidad y subsidio de alimentacion, lo
que sin duda alguna se constituye en fundamento factico para iniciar el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho. Dicho valor fue presentado por
CASUR como propuesta de conciliacién y aceptado por la apoderada judicial del

convocante.
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Asi mismo respecto a los requisitos arriba planteados, encuentra el despacho
que la presente conciliacion cumple con los mismos, ya que los derechos
econdmicos aqui discutidos se encuentran plenamente disponibles por las
partes; igualmente no opera el fendbmeno de la caducidad, toda vez que se trata
de prestaciones periddicas y en lo que tiene que ver con la prescripcion trienal

fue aplicada de manera correcta?.

De igual forma las partes se encuentran debidamente representadas, pues al
apoderado de la parte convocante le fue otorgado poder, tal como consta en el
expediente electrénico. Por su parte, la Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica
de CASUR, le confirié poder a la abogada FLORIAN CAROLINA ARANDA

COBO, tal como consta en los soportes, ambos con facultad para conciliar.

Finalmente se evidencia de las pruebas adosadas y del acuerdo definitivo
plasmado en acta de conciliaciéon prejudicial llevada a cabo el 9 de febrero de
2021, que la conciliacién materia de esta providencia se adelanté dentro de los
términos de ley, no se observa causal de nulidad que pudiera afectar lo actuado
o invalidar lo acordado y el acuerdo logrado no lesiona los intereses de la
entidad convocante, a la luz de lo previsto en el articulo 24 de la Ley 640 de

2.001 y lo relacionado a nivel jurisprudencial.

Por tal razon, la instancia imparte aprobacion a la conciliacidon para los fines a los

que se refiere la ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Cali,

RESUELVE:

1°. Aprobar la conciliacion prejudicial celebrada entre el sefior PAUL
ALBERTO MORENO PLAZAS, como convocante y la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, como convocada; suscrita
mediante acta del 9 de febrero de 2021, ante la Procuraduria 57 Judicial | Para
Asuntos Administrativos de esta ciudad, atendiendo lo expuesto en la motiva de

esta providencia.

2 8 de octubre de 2016 (FL. 5 archivo: 06LiquidacionPropuestaConciliacion
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2°. En firme esta providencia, las partes deberan proceder a hacer

efectivo el arreglo logrado en el término estipulado.

3°. Se advierte que estas diligencias constituyen cosa juzgada y prestan

mérito ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5 y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos
reglamentarios, en armonia con el articulo 103 del CGP vy el articulo 11 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, tres (3) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto interlocutorio No. 140

Referencia: 76001-33-33-015-2021-00057-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
Demandante: ELIER CAICEDO

Demandada: NACION — MINEDUCACION — FOMAG

Encontrandose a Despacho la demanda de la referencia para resolver sobre su admision,

a ello se procede dejando sentadas previamente las siguientes apreciaciones:

Tras declararse el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica por parte del
Gobierno Nacional, fue expedido el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo consigo un
marco normativo que establecid reglas procesales de obligatorio cumplimiento para las
autoridades judiciales y los sujetos procesales, privilegiando las tecnologias de la
informacién y comunicaciones en todos los procesos, normas que fueron recogidas por la
Ley 2080 de 2021 modificatoria del CPACA, es del caso atemperarse a dichos cuerpos

legislativos.

Las modificaciones al CPACA introducidas por la mencionada Ley 2080 de 2021, se
aplicaran a las demandas que ingresen con posterioridad al 25 de enero de este afio, la

cual incluye esta que fue presentada el 26 de marzo.

Como el articulo 87 de dicha ley derog6 expresamente el 612 del CGP que era el que
adicionaba veinticinco (25) dias, su traslado se surtird Unicamente por el término de treinta
(30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA, el cual se contabilizard después de
transcurridos los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje conforme lo reza
el inciso cuarto del articulo 48 de la Ley 2080 del 2021 que a su vez modifico el articulo
199 del CPACA.



Por lo demas, se detecta que la demanda redne los requisitos legales, viene acompafada

con los anexos de ley y por consiguiente, hay lugar a su admision.

En tales condiciones, el Juzgado,

RESUELVE

1°. Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
interpuesta por ELIER CAICEDO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO e impartir el
tramite a que se refiere la Ley 1437 de 2011 modificada por la 2080 del 2021 y el

complementario del Decreto Legislativo 806 de 2020.

2°. Surtase el traslado a las entidades y sujetos a que se refiere el articulo 172 del CPACA
por el término alli previsto, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, que dispone en lo pertinente: “... La notificacion personal se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del

mensaje...”, y puntualmente a las siguientes:

- Al representante legal de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG - (Art.159 CPACA), o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

- Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

- Al director general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a quien éste

haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

Los treinta (30) dias de traslado comenzaran a correr a partir del dia siguiente al de la

notificacion, la cual se entendera surtida una vez transcurridos dos dias habiles

siguientes al envio del mensaje.

3°. Ordenar a la entidad demandada que con la contestacion de la demanda dé estricto
cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA vy allegue el expediente
administrativo completo que contenga los antecedentes de los actos acusados, so pena

de inadmision y de que el funcionario encargado incurra en falta disciplinaria gravisima.



4°. Disponer que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos remitan
los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a la siguiente

direccion electronica of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

5°. Requerir a las partes para que den cabal cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 3°
del Decreto Legislativo 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para
el efecto deberan suministrar ala autoridad judicial competente y atodos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite vy enviar_a través de estos un_ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones gue realicen, simultdneamente con copia _incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones
y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal.
Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral
5 del Cdédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio
electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de
justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar
su cumplimiento” (el énfasis es a propasito).

6. Notificar el presente auto a la parte demandante por estado electronico, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

7. Reconocer personeria para actuar como apoderada del demandante, a la abogada
ANGELICA MARIA GONZALEZ, identificada civil y profesionalmente en el cuerpo de la
demanda, en los términos y con los alcances del poder a ella conferido (Expediente digital:
Archivo: 01Demanda, folio16).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado,
con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los
articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo
103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.



REPUBLICA DE COLOMBIA

#, L]
CAa pe ©

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, tres (3) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto interlocutorio No. 141

Referencia: 76001-33-33-015-2021-00058-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
Demandante: MARIA DEL PILAR BERMUDEZ DIAZ

Demandada: NACION — MINEDUCACION — FOMAG

Encontrandose a Despacho la demanda de la referencia para resolver sobre su
admisién, a ello se procede dejando sentadas previamente las siguientes

apreciaciones:

Tras declararse el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica por parte
del Gobierno Nacional, fue expedido el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo
consigo un marco normativo que establecid reglas procesales de obligatorio
cumplimiento para las autoridades judiciales y los sujetos procesales, privilegiando
las tecnologias de la informacién y comunicaciones en todos los procesos, normas
gue fueron recogidas por la Ley 2080 de 2021 modificatoria del CPACA, es del caso

atemperarse a dichos cuerpos legislativos.

Las modificaciones al CPACA introducidas por la mencionada Ley 2080 de 2021,
se aplicaran a las demandas que ingresen con posterioridad al 25 de enero de este

afo, la cual incluye esta que fue presentada el 26 de marzo.

Como el articulo 87 de dicha ley derogo expresamente el 612 del CGP que era el
gue adicionaba veinticinco (25) dias, su traslado se surtird Unicamente por el
término de treinta (30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA, el cual se

contabilizara después de transcurridos los dos (2) dias habiles siguientes al del



envio del mensaje conforme lo reza el inciso cuarto del articulo 48 de la Ley 2080
del 2021 que a su vez modifico el articulo 199 del CPACA.

Por lo demas, se detecta que la demanda reune los requisitos legales, viene

acompafiada con los anexos de ley y por consiguiente, hay lugar a su admision.

En tales condiciones, el Juzgado,

RESUELVE

1°. Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral
interpuesta por MARIA DEL PILAR BERMUDEZ DIAZ contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO e impartir el tramite a que se refiere la Ley 1437 de
2011 modificada por la 2080 del 2021 y el complementario del Decreto Legislativo
806 de 2020.

2°. Surtase el traslado a las entidades y sujetos a que se refiere el articulo 172 del
CPACA por el término alli previsto, mediante mensaje dirigido al buzén electronico
para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, que dispone en lo pertinente: “... La notificacion
personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes

al envio del mensaje...”, y puntualmente a las siguientes:

- Al representante legal de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG - (Art.159 CPACA), o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

- Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

- Al director general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a

quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

Los treinta (30) dias de traslado comenzaran a correr a partir del dia siguiente al

de la notificacion, la cual se entendera surtida una vez transcurridos dos dias

héabiles siguientes al envio del mensaje.

3°. Ordenar a la entidad demandada que con la contestacion de la demanda dé
estricto cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA vy allegue el



expediente administrativo completo que contenga los antecedentes de los actos
acusados, so pena de inadmision y de que el funcionario encargado incurra en falta

disciplinaria gravisima.

4°. Disponer que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a

la siguiente direccion electronica of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

5°. Requerir a las partes para que den cabal cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los
sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberan
suministrar a la autoridad judicial competente y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos paralos fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas
las actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones,
mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del
Caodigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o
medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
vélidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y
legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento” (el
énfasis es a propadsito).

6. Notificar el presente auto a la parte demandante por estado electrénico, de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

7. Reconocer personeria para actuar a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 y T. P. No.
112.907 del C. S. de la Judicatura y a la abogada ANGELICA MARIA GONZALEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.952.397 y T. P. No. 275.998 del C. S.
de la Judicatura, como apoderados judiciales en representacion de la parte actora,
en los términos y conforme a las voces del memorial que acompafa la demanda.
(Expediente digital: Archivo: 01Demanda, folio13 A 15)



Conforme el articulo 75, inciso 2 del Cédigo General del Proceso, en ningun caso
podra actuar simultaneamente mas de un apoderado judicial de una misma

persona.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios,
en armonia con el articulo 103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, dos (02) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto interlocutorio No. 139

Referencia: 76001-33-33-015-2021-00068-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
Demandante: DIEGO FERNEY VALENCIA OCHOA
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

Encontrandose el presente expediente para decidir sobre la admisién de la demanda,
observa el despacho que esta instancia no es la competente para conocerla por las

razones que se expondran.

El sefior DIEGO FERNEY VALENCIA OCHOA formulé demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en la que solicita la nulidad del oficio No.
20211200-010040671 Id: 641165 del 18 de marzo de 2021, mediante el cual se le
nego la reliquidacion de la doceava parte de las primas de servicios, vacaciones y

navidad, que hacen parte integral de la base de la asignacién de retiro.

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su

articulo 156, respecto a la competencia por razon de territorio, dispone:

“...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los

servicios (...)”

De la revision de la hoja de servicios visible a folio 11 del expediente digital archivo:
03Anexos, se observa que el ultimo lugar de prestacion de servicios del demandante
fue la Estacién de Policia de Caucasia que corresponde al circuito judicial de
Medellin - Antioquia, por lo tanto, es competente para conocer del asunto de la

referencia por factor territorial.



RADICACION: 2021-00068
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I\/I4e'dio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
Demandante: DIEGO FERNEY VALENCIA OCHOA
Demandado: CASUR 2

Si bien la parte actora indic6 que cuando se trate de derechos pensionales, la
competencia por razén del territorio también se determina por el domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho
lugar, segun lo dispuesto en el articulo 31 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021
gue modifico el articulo 156 del CPACA; el articulo 86 ibidem sefala que ésta rige

a partir de su publicacion, con_excepcion de las normas _que _modifican las

competencias de los juzgados, los tribunales administrativos vy el Consejo de

Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandadas que se

presentes un afio después de publicada esta ley, y revisada el acta de reparto la

demanda fue radicada el 12 de abril de 2021 (expediente digital archivo:
04ActaReparto).

En tales condiciones, se aplica la referida norma pero sin la modificacién introducida
por la Ley 2080 de 2021, por lo que no es competente este juzgado para conocer de
este asunto por el factor territorial, por lo que se ordenara su remision a los juzgados

administrativos del circuito de Medellin - Antioguia — Reparto.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que este Despacho carece de competencia para conocer del

presente asunto, atendiendo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Remitase por falta de competencia la presente demanda al juzgado
administrativo del circuito (reparto) de Medellin Antioquia, de conformidad con lo

arriba sefalado

TERCERO: Cancélese la radicacion y anoétese la salida en el libro radicador

pertinente.

CUARTO: Desde ya se provoca conflicto negativo de competencia, caso que a quien
corresponda el asunto, también se declare incompetente, por tanto debera remitirlo
al Consejo de Estado, a fin de que dirima la controversia aqui suscitada, de

conformidad con el inciso cuarto del articulo 158 del C.P.A.C.A.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Demandante: DIEGO FERNEY VALENCIA OCHOA

Demandado: CASUR 3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA?

! Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad
con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con
el articulo 103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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