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REPUBLICA DE COLOMBIA

Juzgado 015 Administrativo del Circuito de Cali

LISTADO DE ESTADO

Informe de estados correspondiente a:01/21/2022

ESTADO No. 002

Fecha

DERECHO

Cundinamarca, por falta de competencia territorial.

Radicacion Clase de Proceso Demandante Demandado Desc. Actuacion Registro Folio || Cuaderno
ACCION DE NULIDAD Y Auto Remite a Otro Despacho OBS. Se ordena dar
cumplimiento a lo ordenado en Auto de fecha 30 de
76001333301520170021100 SEE{E%I?-'LOECIMIENTO DEL || ALVARO RODRIGUEZ COLPENSIONES agosto de 2018, Remitase recurso de apelacion al 20/01/2022
Tribunal Administrativo.
ACCION DE REPARACION ARNULFO GILON LEDESMA Y MPIO DE CALI-EMCALI- Auto resuelve excepciones previas sin terminar
76001333301520190000500 | pirecta OTROS MEGAPROYECTOS proceso OBS. - Sin Observaciones. 20/01/2022
ACCION DE REPARACION YAZMIN ANDREA GIRALDO NACION-SUPERNOTARIADO- . . .
76001333301520210009300 DIREGTA DUQUE Y OTROS OFICINA DE REGISTRO DE GAL| || Auto admite demanda OBS. - Sin Observaciones. || 20/01/2022
ACCION DE NULIDAD HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E- DE || Auto Rechaza Demanda OBS. -- Sin
76001333301520210022100 SIMPLE JOAN ANDRES SERNAROJAS || £ ”2ccoc? Obsenaciones. 20/01/2022
ACCION DE NULIDAD Y
76001333301520210023100 || RESTABLECIMIENTO DEL || SARaOS ANDRES GONZALEZ | BACION-MINEDUGACION-FOMAG | 5 5 agmite demanda OBS.  Sin Observaciones. | 20/01/2022
DERECHO
ACCION DE NULIDAD Y Auto remite por falta de Jurisdiccion OBS. Se
76001333301520210024200 | RESTABLECIMIENTO DEL || SINECIO COBO VELASCO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL | o o braceso a jugzados laborales de 20/01/2022
Y PARAFISCAL-UGPP A
DERECHO Buenaventura-Valle, por falta de jurisdiccion.
76001333301520210024600 || papon,’E REPARACION | SIOVANY ANDRES LUNA MUNICIPIO DE CALI Y OTROS Auto admite demanda OBS. —- Sin Observaciones. || 20/01/2022
ACCION DE REPARACION GIOVANY ANDRES LUNA Auto inadmite demanda OBS. -- Sin
76001333301520210024600 | piRecTa DUARTE MUNICIPIO DE CALI Y OTROS Obsamvac e 20/01/2022
ACCION DE NULIDAD Y Auto remite por competencia OBS. Se remite
76001333301520210025200 RESTABLECIMIENTO DEL ig%lb/'\EﬁgDREA ZULUAGA '\NA/I_\'\&SO-I—,EAR:O DE DEFENSA proceso a los juzgados administrativos de Girardot- || 20/01/2022

Numero de registros:9

Para notificar a quienes no lo han hecho en forma personal de las anteriores decisiones, en la fecha 01/21/2022 y a a la hora de las 8:00 a.m. se fija el presente estado por el término legal de
un (1) dia y se defija en la misma a las 5:00 p.m.

172.16.182.118/estados/administrativos/list_estjz.aspx

CARLOS WLADIMIR CARO DIAZ

Secretario
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SECRETARIA: 20 enero de 2022. Informando que el dia 18 de enero de 2022 se
recibio solicitud del apoderado de la parte demandante, en la que pide informacion
sobre el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia de fecha 30 de
agosto de 2018. En virtud de lo anterior, se procedié a solicitar el desarchivo del
expediente, siendo allegado el dia 19 de enero de la presente anualidad. Sirvase
proveer.

CARLOS WLADIMIR CARO DIAZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022).

Auto sustanciacion No. 011

Proceso No.: 76001 33 33 015 2017-00211- 00
Accionante: ALVARO RODRIGUEZ DOSSMAN
Accionado: COLPENSIONES

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, una vez se verificd en el
expediente de la referencia, se pudo establecer que involuntariamente fue archivado
el 29 de abril de 2021. No obstante, a folio 110-111 puede observarse que en
audiencia inicial se profirié sentencia No. 129 del 30 de agosto de 2018, decision

gue fue apelada y sustentada en estrados por el apoderado de la parte demandante.

Escuchada la intervencion del togado, se profirié el auto de sustanciacién No. 828,
mediante el cual se concedio el recurso de apelacién, ordenandose la remision del
expediente al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca para que desatara el

recurso de alzada.

No obstante, la secretaria del juzgado de la época, no le impartié el tramite
ordenado, sino que erroneamente emitid6 constancia secretarial de ejecutoria de

sentencial, razén por la que posteriormente se archivé el proceso.

1 Obrante a folio No. 121.



Conforme a lo esbozado, para subsanar la anomalia presentada, se hace imperioso
acatar lo ordenado en el auto No. 828 del 30 de agosto de 2018, esto es, remitir el
expediente digitalizado al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, a fin de que

desate el recurso de alzada.

En consecuencia, el Despacho,
DISPONE:

Subsanar la falencia involuntaria que efectud la secretaria del juzgado de la época,
y por tanto, acatar lo ordenado en el auto No. 828 del 30 de agosto de 2018 y, en
consecuencia, remitir inmediatamente el expediente digitalizado al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca a fin de que desate el recurso de alzada.

Notifiquese a todas las partes la decision adoptada, a través de estado electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo electrénico institucional del
Juzgado, con lo cual se acredita su autenticidad, sin necesidad de firma fisica, de conformidad con
los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo
103 del CGP y el articulo 11 del Decreto 806 de 2020.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Auto interlocutorio No. 009

Medio de control: Reparacion directa
Radicacion: 76001-33-33-015-2019-00005-00
Demandantes: Arnulfo Gilén Ledesma y otros
Demandados: Municipio de Santiago de Cali
EMCALI EICE ESP
Llamados en Seguros del Estado S.A.
garantia: Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.

Compaiiia aseguradora de fianzas S.A. CONFIANZA
AXA Colpatria Seguros S.A.

La Previsora S.A. Compafiia de seguros

Allianz Seguros S.A.

Zurich Colombia Seguros S.A.

Asunto: Resuelve excepcidn

Para proveer acerca de las excepciones formuladas por el Municipio de Santiago de
Cali y las llamadas en garantia Seguros del Estado S.A., Mapfre Seguros de
Colombia, Allianz Seguros S.A., Axa Colpatria Seguros S.A. y la Previsora S.A., ha

pasado a despacho el proceso de la referencia.

l. ANTECEDENTES

1. El Municipio de Santiago de Cali' al contestar la demanda, manifesté que no
participé por accion u omision en la produccién del dafio y de las pruebas
allegadas al proceso no se logra dilucidar la relacion de causalidad entre el
hecho dafioso y la omisién que se le imputa, por lo tanto, solicita se declare

probada la falta de legitimacién en la causa por pasiva de la entidad territorial.

2. La misma entidad territorial al contestar la demanda, llamo6 en garantia a
Mapfre Seguros de Colombia S. A.2, compafiia aseguradora que, ademas de
pronunciarse acerca de los hechos, las pretensiones y el lamamiento que se
le hizo, formuld la excepcion previa que denominé: “Falta de legitimacién en
la causa por pasiva del Municipio de Santiago de Cali”, que sustenté en que
dicho ente territorial no tuvo ninguna injerencia en la ocurrencia del supuesto
accidente, toda vez que el tendido de redes eléctricas, su instalacion y

mantenimiento no estan a su cargo.

1 Expediente fisico, folios 106-108
2 Expediente fisico, folios 349-350



Radicacién: 2019-00005

Medio: Reparacion Directa

Demandante: Arnulfo Gilén Ledesma y otros

Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros 2

3.

La Previsora S. A. 3, al contestar el llamamiento en garantia formulado por
EMCALI EICE ESP, sefial6 que se configura la falta de legitimacion en la
causa por pasiva frente a la llamante, por no ser la entidad encargada de
realizar el mantenimiento de la retenida del poste No. 1865480, ubicado en la

unidad deportiva Mariano Ramos de esta ciudad.

Seguros del Estado? S. A., llamado en garantia del Municipio de Santiago de
Cali, al contestar el llamamiento formul6 la excepcion rotulada como
“ilegitimidad material en la causa por pasiva”, indicé que el ente administrativo
no es el llamado a responder por los perjuicios causados al menor Dilan
Mesias Gilon, toda vez que no se demostro que el dafio y los perjuicios fueron
producidas por un accidente en las vias de la ciudad y por falta de

mantenimiento en las mismas.

Allianz Seguros S. A.5, contestd el llamamiento en garantia formulado por
EMCALI EICE ESP, argumentando que la falta de legitimacién material en la
causa por pasiva de EMCALI radica en que el poste de alumbrado publico No.
1865480 ubicado dentro de la unidad deportiva del barrio Mariano Ramos, no
forma parte de la infraestructura eléctrica propiedad de EMCALI, como
tampoco es la entidad encargada de realizar medidas correctivas y
preventivas sobre dicho activo o elemento.

De otra parte, Allianz Seguros S. A.° dando respuesta al llamamiento en
garantia formulado por Mapfre Seguros de Colombia S. A., indicé que el
Municipio de Santiago de Cali carece de legitimacion material por pasiva,
atendiendo que no es su responsabilidad efectuar los mantenimientos al poste
de alumbrado publico No. 1865480 ubicado dentro de la unidad deportiva del

barrio Mariano Ramos.

Finalmente, Axa Colpatria S. A.” quien también fue llamado en garantia por
parte de Mapfre Seguros de Colombia S. A., adujo que no existe causa
material para la vinculacién del Municipio de Santiago de Cali, pues no tuvo
injerencia alguna en los hechos narrados en el escrito de demanda, ni tiene la
guarda del bien o de los objetos que presuntamente fueron determinantes

para el dafio alegado.

3 Expediente digital, archivo: 21ContestacionPrevisoraSA, folios 18-21

4 Expediente digital, archivo: 22ContestacionDdaSegurosEstado, folios 10-13

5 Expediente digital, archivo: 24ContestacionDemandayLlamadoenGarantia-AllianzSeguros, folios 5-6
6 Expediente digital, archivo: 35ContestacionAllianz, folios 6-9

" Expediente digital, archivo: 36ContestacionAxaColpatria, folio 7



Radicacién: 2019-00005

Medio: Reparacion Directa

Demandante: Arnulfo Gilén Ledesma y otros

Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros 3

La parte actora no descorrié el traslado de las excepciones formuladas por las

entidades demandadas ni por las compafias aseguradoras llamadas en garantia.

Para resolver se dejan sentadas previamente las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

Sea lo primero precisar que de conformidad con lo prescrito en el articulo 12 del
Decreto 806 de 2020, las excepciones previas que se formulen al interior de los
procesos que cursen ante esta jurisdiccion, se decidiran en los términos de los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso y a renglén seguido, en el
inciso 3°, de manera expresa determina que de esta forma se tramitara y decidiran,
por lo que la excepcion formulada por la entidad demandada y las compaiias
aseguradoras llamadas en garantia, se le impartira el tramite alli previsto. Es de
anotar que este procedimiento fue reiterado en la Ley 2080 de 2021, modificatoria

del CPACA, concretamente en su articulo 38.

Procede entonces el despacho, en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 101 del Cadigo General del Proceso, a decidir lo pertinente, en atencion a
que para ello no se requiere la practica de pruebas. Adicionalmente, la excepcién
previa propuesta por el Municipio de Santiago de Cali y las compafias
aseguradoras llamadas en garantia, se encuentra taxativamente referida en el
articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, por expresa adicion de la Ley 2080 de 2021 antes referida.

La legitimacién en la causa es un presupuesto segun el cual la parte demandante
tiene la titularidad del derecho que reclama y la demandada es la destinataria legal
para hacer efectivos esos derechos. A su vez, ha sido clasificada en legitimacién de
hecho y material, la primera se refiere el interés conveniente y proporcionado del
gue se da muestra al inicio del proceso y la material, es la que es objeto de prueba
y la que le otorga al actor la posibilidad de salir avante en las pretensiones
solicitadas, previo andlisis de otras condiciones. Asi lo sefial6 el Consejo de Estado
en providencia del 28 de julio de 2011 proferida dentro del radicado nro. 52001-23-
31-000-1997-08625-01.:

“Clarificado, entonces, en relacion con la naturaleza juridica de la nocién de
legitimacion en la causa, que la misma no es constitutiva de excepcion de
fondo, sino que se trata de un presupuesto necesario para proferir sentencia
de mérito favorable ora a las pretensiones del demandante, bien a las
excepciones propuestas por el demandado, resulta menester sefalar,
adicionalmente, que se ha diferenciado entre la legitimacion de hecho y la
legitimacion material en la causa. La primera se refiere a la relacion
procesal que se establece entre el demandante y el demandado por
intermedio de la pretension procesal, es decir, se trata de una relacion




Radicacién: 2019-00005

Medio: Reparacion Directa

Demandante: Arnulfo Gilén Ledesma y otros

Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros 4

juridica nacida de la atribucién de una conducta en la demanday de la
notificacién del libelo inicial al demandado, de manera gue quien cita a
otro v le endilga la conducta, actuacién u omisién que dan lugar a gue
se incoe la accién, esta legitimado de hecho por activay aguél a quien
se citay se le atribuye la referida accidon u omisién, resulta legitimado
de hecho v por pasiva, después de la notificacién del auto admisorio
de la demanda.

Por su parte, lalegitimacion material en lacausaalude ala participacion
real de las personas en el hecho que origina la presentacion de la
demanda, independientemente _de que dichas personas no_hayan
demandado o que hayan sido demandadas. De ahi que la falta de
legitimacion material en la causa, por activa 0 por pasiva, no enerve la
pretension procesal en su contenido, como si lo hace una excepcion
de fondo, (...)

Asi pues, toda vez gue la legitimacién en |la causa de hecho alude a la
relacion procesal existente entre demandante legitimado en la causade
hecho por activa y demandado legitimado _en la causa de hecho por
pasivay nacidacon la presentaciéon de lademanday con la notificaciéon
del auto admisorio _de la misma a quien _asumira la posicién _de
demandado, dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en
facultar a los sujetos litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para
ejercer sus derechos de defensa y de contradiccion; la_legitimacion
material, en cambio, supone la conexidn entre las partes y los hechos
constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, oraporgue
dieron lugar alaproduccién del dafio. (Subrayay negrilla del despacho)

No obstante que el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 estipula que en esta etapa
del proceso se resolvera sobre este medio exceptivo, alin no existen elementos
evidenciadores para desvanecer desde ahora la posible responsabilidad que se le
pueda atribuir a la entidad excepcionante y las llamadas en garantia, situacion que
a criterio de este operador judicial debera resolverse en la sentencia que decida de
fondo este asunto, pues solo en dicha oportunidad se contara con el material
probatorio necesario y suficiente para ello.

Siendo asi las cosas, el Juzgado deferira la resolucién de la excepcién previa
alegada por la entidad demandada y las llamadas en garantia de “falta de
legitimacion en la causa por pasiva”, para cuando se decida de fondo el asunto,
pues tal como renglones arriba se anotd, carece este operador judicial por el
momento de los elementos de juicio necesarios para determinar si se debe desligar
0 no del presente asunto al Municipio de Santiago de Cali y EMCALI EICE ESP, y
por ende de las llamadas en garantia.

Consecuente con lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Cali,
Valle,



Radicacién: 2019-00005

Medio: Reparacion Directa

Demandante: Arnulfo Gilén Ledesma y otros

Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros 5

RESUELVE

Primero: Declarar no probada por ahora, la excepcion denominada “Falta de
legitimacion en la causa por pasiva” formulada por el Municipio de Santiago de Cali
y las llamadas en garantia Seguros del Estado S.A., Mapfre Seguros de Colombia,
Allianz Seguros S.A., Axa Colpatria Seguros S.A. y la Previsora S.A., respecto al
Municipio de Santiago de Cali y de EMCALI EICE ESP, sin perjuicio que en la
sentencia de primera instancia se pueda recabar sobre el medio de defensa exhibido,
atendiendo lo expuesto renglones atras.

Segundo: En firme el presente auto, impartase el tramite subsiguiente, esto es, el

sefialamiento de fecha y hora para la audiencia inicial.

Tercero: Reconocer personeria para actuar a Diana Sanclemente Torres,
identificada con cédula de ciudadania nro. 38.864.811 y T. P. nro. 44.379 del C. S.
de la Judicatura, como apoderada judicial en representacién de La Previsora S.A.
Compaia de Seguros; a Jaqueline Romero Estrada, identificada con cédula de
ciudadania nro. 31.167.229 y T. P. nro. 89.930 del C. S. de la Judicatura, como
apoderada judicial en representacion de Seguros del Estado S.A.; a Francisco J.
Hurtado Langer, identificado con cédula de ciudadania nro. 16.829.570 y T. P. nro.
86.320 del C. S. de la Judicatura, como apoderado judicial en representacion de
Allianz Seguros S.A.; a Nicolas Urriago Fritz, identificado con cédula de ciudadania
nro. 1.014.206.985 y T. P. nro. 243.030 del C. S. de la Judicatura, como apoderado
judicial en representacion de Confianza S.A.; a Marisol Duque Ossa, identificada con
cédula de ciudadania nro. 43.619.421 y T. P. nro. 108.848 del C. S. de la Judicatura,
como apoderada judicial en representacion de Axa Colpatria Seguros S.A. y a
Carolina Gomez Gonzélez, identificada con cédula de ciudadania nro. 1.088.243.926
y T. P. nro. 189.527 del C. S. de la Judicatura, como apoderada judicial en
representacion de Zurich Colombia Seguros S.A. (antes QBE Seguros), en los
términos y conforme a las voces de los memoriales que acompafian las

contestaciones a la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA?®

8 Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado, con lo
cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los articulos 5y 7
de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo 103 del CGP y el
articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Elabor6é Ngg



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Auto interlocutorio No. 007

Medio de Control: | Reparacion Directa

Radicacion: 76001-33-33-015-2021-00093-00

Demandante: Yazmin Andrea Giraldo Duque y otros
abogada@marthadaza.com

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro — Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Cali
notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co
ofiregiscali@supernotariado.go.co

Asunto Admite

Atendiendo el informe secretarial que antecede, y observando que la parte actora
subsané! dentro del término establecido, las falencias anotadas en el auto
interlocutorio nro. 588 del 11 de noviembre de 2021?; procede el despacho a decidir
sobre la admision, dejando sentadas preliminarmente las siguientes apreciaciones:

Tras declararse el Estado de Emergencia Economica, Social y Ecolégica por parte del
Gobierno Nacional, fue expedido el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo consigo
un marco normativo que establecio reglas procesales de obligatorio cumplimiento para
las autoridades judiciales y los sujetos procesales, privilegiando las tecnologias de la
informacion y comunicaciones en todos los procesos, normas que fueron recogidas
por la Ley 2080 de 2021 modificatoria del CPACA, es del caso atemperarse a dichos
cuerpos legislativos.

Las modificaciones al CPACA introducidas por la mencionada Ley 2080 de 2021, se
aplicaran a las demandas que ingresen con posterioridad al 25 de enero de este afio,
la cual incluye esta que fue presentada el 20 de mayo de 2021.

Como el articulo 87 de dicha ley derogé expresamente el 612 del CGP que era el que
adicionaba veinticinco (25) dias, su traslado se surtira Gnicamente por el término de
treinta (30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA, el cual se contabilizara
después de transcurridos los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje
conforme lo reza el inciso cuarto del articulo 48 de la Ley 2080 del 2021 que a su vez
modifico el articulo 199 del CPACA.

Por lo demas, se detecta que la demanda reune los requisitos legales, viene
acompafada con los anexos de ley y por consiguiente, hay lugar a su admisién.

En tales condiciones, el Juzgado,
RESUELVE
1°. Admitase la demanda de reparacion directa interpuesta por interpuesta por

Yazmin Andrea Giraldo Duque, Claudia Patricia Dugue Hoyos y José Augusto Giraldo
Urrea frente a la Superintendencia de Notariado y Registro — Oficina de Registro de

1 Expediente digital, archivos: 11Subsanacién
2 Expediente digital, archivo: 08AutolnadmiteDemanda
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Radicacién: 2021-00093

Medio de control: Reparacién Directa

Demandante: Yazmin Andrea Giraldo Duque y otros

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro 2

Instrumentos Publicos e impartir el tramite a que se refiere la Ley 1437 de 2011
modificada por la Ley 2080 del 2021 y el complementario del Decreto Legislativo 806
de 2020.

2°. Surtase el traslado a la entidad y sujetos a que se refiere el articulo 172 del CPACA
por el término alli previsto, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, que dispone en lo pertinente: “... La notificacion personal se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje...”, y puntualmente a las siguientes:

- Ala Superintendencia de Notariado y Registro, a través de su representante legal
(Art.159 CPACA), o a quien éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones judiciales.

- Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

Los treinta (30) dias de traslado comenzaran a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacién, la cual se entendera surtida una vez transcurridos dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje, de conformidad con el art. 8 del Decreto
806 de 2020.

3°. En dicho traslado (30 dias) las demandadas deberan ademas de dar respuesta a
la demanda, allegar los documentos y actuaciones que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

4°. Disponer que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a la
siguiente direccidn electronica of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

5°. Requerir a las partes para que den cabal cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar _a la autoridad judicial
competente y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
eleqgidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que realicen, simultaneamente
con copiaincorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe
un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Caodigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio
de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién
de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para
garantizar su cumplimiento” (el énfasis es a proposito).


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacién: 2021-00093

Medio de control: Reparacién Directa

Demandante: Yazmin Andrea Giraldo Duque y otros

Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro 3

6°. Notificar el presente auto a la parte demandante por estado electronico, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA?3

3 Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado, con lo
cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los articulos 5y 7
de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo 103 del CGP vy el
articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Elaboré Ngg



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Auto interlocutorio No. 010

Radicacion: 76001-33-33-015-2021-00221-00

Medio de control: NULIDAD SIMPLE

Demandante: JOAN ANDRES SERNA ROJAS

Demandado: HOSPITAL SAN RAFAEL E.S.E. DE EL CERRITO

VALLE DEL CAUCA

Procede el despacho a pronunciarse frente a la admision de la demanda de la
referencia y en este orden se observa que mediante auto No. 627 del 22 de
noviembre del 2021? se dispuso inadmitirla sefialando las falencias de que adolecia
para que fueran corregidas en el término legal.

El término para subsanar la demanda corri6 durante los dias 25,26,29,30 de
noviembre y 1,2,3,6,7 y 9 de diciembre de 2021, segun constancia secretarial que
obra en el expediente digital archivo 062; sin embargo, dentro dicho lapso, la parte
actora no alleg6 escrito de subsanacion, de modo que vencido el término legal y de
conformidad con el numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A. en concordancia con
el articulo 170 ibidem, al no haberse efectuado la correccién de la demanda se
procedera con el rechazo de la misma.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda por las razones expuestas en este
proveido.

SEGUNDO: Devuélvase al demandante los documentos aportados con el libelo sin
necesidad de desglose.

TERCERO: Archivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA3

1 Expediente digital, archivo: 03 Auto inadmisorio demanda.

2 Expediente digital, archivo: 06 Constancia término Inadmision

3 Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado, con lo cual se garantiza su
autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos
reglamentarios, en armonia con el articulo 103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 014

Radicacion: 76001-33-33-015-2021-00231-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

Demandante: CARLOS ANDRES GONZALEZ DAZA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Encontrandose a Despacho la demanda de la referencia para resolver sobre su
admision, el despacho procede a admitirla dejando sentadas previamente las
siguientes apreciaciones:

Tras declararse el Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica por parte
del Gobierno Nacional, fue expedido el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo
consigo un marco normativo que establecié reglas procesales de obligatorio
cumplimiento para las autoridades judiciales y los sujetos procesales, privilegiando
las tecnologias de la informacién y comunicaciones en todos los procesos, normas
gue fueron recogidas por la Ley 2080 de 2021 modificatoria del CPACA, es del caso
atemperarse a dichos cuerpos legislativos.

Las modificaciones al CPACA introducidas por la mencionada Ley 2080 de 2021,
se aplicaran a las demandas que ingresen con posterioridad al 25 de enero del 2021,
la cual incluye la presente demanda, teniendo en cuenta que la misma fue
presentada el 16 de noviembre de 2021.

Como el articulo 87 de dicha ley derog6 expresamente el 612 del C.G.P. que era el
gue adicionaba veinticinco (25) dias, su traslado se surtira anicamente por el término
de treinta (30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA, el cual se contabilizara
después de transcurridos los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje
conforme lo reza el inciso cuarto del articulo 48 de la Ley 2080 del 2021 que a su
vez modifico el articulo 199 del CPACA.

Por lo demas, se detecta que la demanda reune los requisitos legales, viene
acompafada con los anexos de ley, por consiguiente, hay lugar a su admision.



Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral interpuesta por el sefior CARLOS ANDRES GONZALEZ DAZA
contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, e impartirle el tramite a que
se refiere la Ley 1437 de 2011, modificada parcialmente por la ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Sdrtase el traslado a la entidad y sujetos a que se refiere el articulo 172
del CPACA por el término alli previsto, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el
articulo 199 ibidem modificado por el articulo 48 de la ley 2081 de 2021, que dispone
en lo pertinente: “(...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo
se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”, y
puntualmente a las siguientes:

- Al representante legal de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio-FOMAG (Art.159 CPACA), o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

Al director general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o0 a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

Los treinta (30) dias de traslado comenzaran a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacion, la cual se entendera surtida una vez transcurridos dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje, de conformidad con el art. 8 del
Decreto 806 de 2020y el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48
de laley 2080 de 2021.

TERCERO: Ordenar a la entidad demandada que con la contestacion de la
demanda de estricto cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA
modificado por el articulo 37 de la ley 2080 de 2021, allegue con la contestacion,
todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, por lo tanto, deberé allegar el expediente que contenga los antecedentes
de la actuacioén objeto del proceso. En medio electrénico en formato PDF.

La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

CUARTO: Disponer que las partes y el procurador judicial para asuntos
administrativos remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en
formato PDF a la siguiente direccion electrénica
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.



mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: Requerir a las partes para que den cabal cumplimiento a lo dispuesto por
el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente v a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos_para los fines del proceso o tramite v enviar a través de estos un
ejemplar __de todos los memoriales 0o actuaciones que _realicen,
simultdneamente con _copia incorporada _al mensaje enviado_a la autoridad

ludicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe
un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio
de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion
de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para
garantizar su cumplimiento” (subrayado negrilla por fuera de texto).

SEXTO: Notificar el presente auto a la parte demandante por estado electronico, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar en calidad de la parte demandante,
al abogado Andrés Felipe Garcia Torres, identificado con cédula de ciudadania No.
1.075.219.980 y T.P. 180.467 del C.S. de la J, en los términos y conforme al
memorial poder allegado con la demanda?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado, con
lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los articulos 5
y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo 103 del CGP y
el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

! Expediente digital archivo: 01 Demanda pagina 14.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Auto interlocutorio No. 011

Radicacion : 76001-3333-015-2021-00242-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: SINECIO COBO VELASCO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

Seria del caso resolver sobre la admision de la demanda allegada a este Despacho el
3 de diciembre de 2021%, por SINECIO COBO VELASCO en contra de NACION-
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, que pretende la nulidad de los actos administrativos
acusados, con el fin de reactivar el pago de la pension de jubilacion reconocida
mediante la Resolucion No. 139367 del 08 de julio de 1977 en la cuantia y forma que
venia reconociendo y pagando en el mes de abril de 2009 con los incrementos legales
anuales y mesadas adicionales debidamente indexada .

No obstante, al abordar el examen para proveer sobre la admision de la demanda,
se encuentra que existe falta de jurisdiccion por los siguientes,

l. ANTECEDENTES

El sefior Sinecio Cobo Velasco a través de apoderada judicial, mediante el ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el
articulo 138 del CPACA, demandd a la Nacidon-Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico-Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP, pretendiendo? la nulidad de los
siguientes actos administrativos:

e Resolucion RDP 003910 de febrero 12 de 2020, por medio de la cual niega
una peticién de incluir la mesada pensional en la cuantia que venia
recibiendo en mayo de 2009.3

! Mediante auto interlocutorio No. 739 del 2 de noviembre de 2021, el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, declaro la
falta de competencia en razén de la cuantia y ordend remitir el expediente a los Jueces Administrativos de Cali.

2 Expediente digital, archivo 23

3 Expediente digital, archivo 2



Radicacion : 2021-00242 ‘E’/
Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Accionante : SINECIO COBO VELASCO

Accionado : NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-UNIDAD ADMINISTRATIVA

ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

e Resolucion RDP 009590 del 17 de abril de 2020, por medio de la cual se
resolvio el recurso de reposicion en contra de la resolucién 3910 del 12 de
febrero de 2020%.

e Resolucion RDP 010470 del 28 de abril de 2020, por medio de la cual se
resolvio el recurso de apelacion en contra de la resolucién 3910 del 12 de
febrero de 2020°.

e Resolucion No. 1766 diciembre 20 de 2010, por la cual se da aplicacién a
un fallo del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4; se ajusta una
pension; se revocan unas resoluciones; se ordena un reintegro y una
compensacion®.

Como restablecimiento del derecho solicitd que se incluya al actor en nomina de
pensionados segun el monto de la pensiébn mensual de jubilacion que venia
recibiendo en mayo de 2009 en la suma de $2.675.120.02, tal como lo ordena la
Resolucién 001789 2010 y la Resolucion No. 006057 de 2019; reactivar el pago de
la pension de jubilacion reconocida mediante la Resolucion No. 139367 del 08 de
julio de 1977 en la cuantia y forma que venia reconociendo y pagando en el mes de
abril de 2009 con los incrementos legales anuales y mesadas adicionales
debidamente indexadas.

Il CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 152, numeral 2, y 155, numeral 2,
del CPACA, esta jurisdiccibn es competente para conocer de las demandas de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo.

A su vez, el articulo 105 numeral 4 del CPACA establece que esta jurisdiccion no
conocera de los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas
y sus trabajadores oficiales.

Por su parte, el articulo 2, numerales 1y 4, de la Ley 712 de 2001 preceptian que
la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social, conoce de
los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de
trabajo.

El recuento normativo realizado en lineas anteriores permite colegir que esta
jurisdiccion es competente para conocer de los conflictos laborales que se susciten
frente a los empleados publicos, y que es la jurisdiccion ordinaria laboral la que debe
dirimir los asuntos que surjan entre la administracion y sus trabajadores oficiales.

4 Expediente digital, archivo 3
5 Expediente digital, archivo 5
6 Expediente digital, archivo 7
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Radicacion : 2021-00242 ‘E’/
Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Accionante : SINECIO COBO VELASCO

Accionado : NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-UNIDAD ADMINISTRATIVA

ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

El trabajador oficial es aquella persona vinculada con una entidad publica, mediante
una relacion contractual laboral y que, ademéas, cumple con funciones de
construccion y mantenimiento de obras publicas.

Por su parte, el empleado publico es la persona natural vinculada a la administracion
publica en virtud de una relacion legal y reglamentaria, es decir, a través de un acto
administrativo de nhombramiento y cuyas funciones se encuentran establecidas en
la ley.

A través de la presente demanda, el sefior Sinecio Cobo Velasco pretende que se
ordene a la demandada reactivar el pago de la pension de jubilacién reconocida
mediante la Resolucién No. 139367 del 08 de julio de 1977 en la cuantia y forma
gue venia reconociendo y pagando en el mes de abril de 2009 con los incrementos
legales anuales y mesadas adicionales debidamente indexadas’.

De acuerdo con los elementos probatorios allegados al penario, observa el
Despacho que mediante Resolucion No. 13967 de 1977, se reconocio al sefior Cobo
Velasco pension de jubilacion, segun la convencion colectiva, afios 1977-1978,
articulo 131, numeral 3, por haber prestados sus servicios a diferentes entidades de
derecho publico, entre ellas al terminal maritimo de Buenaventura, entre el 15 de
enero de 1955y el 15 de marzo de 1977, siendo su Ultimo cargo, operador de grua®.

Conforme a lo anterior, se desprende que la vinculacién del demandante con la
extinta empresa de Puertos de Colombia-Colpuertos, fue como trabajador oficial,
en razén al cargo antes mencionado.

Asi las cosas, estando claro que el sefior Sinecio Cobo Velasco ostent6 la calidad
de trabajador oficial, es dable concluir que ésta no es la jurisdiccion competente
para dirimir la controversia que se suscita en el sub examine.

De conformidad con lo anterior y en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 168
del CPACA, se remitira el presente asunto a los juzgados laborales del circuito
judicial de Buenaventura, por ser los competentes, de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 2 de la ley 712 de 2001.

Por lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Santiago de Cali,
RESUELVE

PRIMERO.- Declarar la falta de jurisdiccion frente a la demanda promovida por el
sefior SENECIO COBO VELASCO, contra la NACION-MINISTERIO DE HACIENDA
Y CREDITO PUBLICO-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

" Expediente digital, archivo 23, pagina 6
8 Expediente digital, archivo 13, pagina 2



Radicacion : 2021-00242 et
Medio de control - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Accionante : SINECIO COBO VELASCO

Accionado - NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-UNIDAD ADMINISTRATIVA

ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

SEGUNDO. - Remitir el expediente electronico, por intermedio de la Secretaria a
los juzgados laborales del circuito judicial de Buenaventura (reparto), previa
cancelacion de su radicacion en el sistema de registro.

TERCERO: Desde ya se provoca conflicto negativo de jurisdiccién y, por tanto, caso
que la autoridad judicial a quien le corresponda este asunto también se declare
incompetente, deberd remitirlo a la Corte Constitucional para que dirima la
controversia, en la forma prevista por el articulo 14 del Acto Legislativo No. 02 de
2015 que adiciono el 241 de la Constitucion Politica de Colombia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a traves del correo institucional del Juzgado,
con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los
articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo
103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)
Auto Interlocutorio No. 012

RADICACION: 76001-33-33-015-2021-00245-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE: HAROLD HERNAN MORENO CARDONA

DEMANDADO: DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI-CONCEJO DISTRITAL

Inicialmente la demanda fue presentada ante el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, sin embargo, mediante auto No. 98 del 2 de noviembre de 2021, el
magistrado ponente declaré la falta de competencia para tramitarla y ordenoé la
remision a los juzgados administrativos de esta ciudad.

Por tanto, seria del caso resolver sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de nulidad simple formulé el actor, el cual se encuentra
consagrado en el articulo 137 del CPACA, en ella solicit6 la nulidad de los articulos
23,24,25,26 y 55 del Acuerdo No. 32 del 30 diciembre de 1998, expedido por el
Concejo Municipal de Santiago de Cali, “Por el cual se racionaliza el sistema
tributario municipal, se restablece el equilibrio presupuestal y se dictan otras
disposiciones”.

Previo a ello, procederé el Despacho a determinar si el medio de control procedente
es la nulidad simple como lo pretende la parte actora o por el contrario nulidad con
restablecimiento del derecho.

l. ANTECEDENTES
1.1 Pretensiones
Solicita el actor las siguientes declaraciones:

1. PRINCIPAL - APLICAR EL CONTROL ABSTRACTO DE
CONSTITUCIONALIDAD DE FORMA INTEGRAL, acorde con el principio de
supremacia constitucional, principio de legalidad, principios de la funcién
administrativa, confianza legitima —C-415/2012-. La Nulidad de las normas
transcritas — articulos 23; 24; 25; 26 y 55 que introduce en acuerdo conceptos
tributarios nuevos como “tabulados, multas, caja bancos’, sin fundamento legal,
que desbordan la proporcionalidad y equidad y su probable modulacién,
extendiendo su aplicacion a la fechas desde la vigencia o promulgacion y el
Restablecimiento del derecho o Reparacion Integral en derechos publicos e



irrenunciables5 de los funcionarios o servidores publicos, por la violacion de la
Constitucion y la Ley 1955 de 2019.

2. PRINCIPAL. Declarar de oficio la excepcion de ilegalidad del ACUERDO 032 de
1998del Concejo Municipal de CAL/ que dispone “establecer Tributos en el
estatuto tributario, sin fundamento legal, retroactivos y rompiendo los pardmetros
legales fijados en la constitucional en favor de terceros privados.

3. PRINCIPAL - Declarar la NULIDAD POR ILEGALIDAD, con efectos retroactivos
o retrospectivos a fin de mantener la Supremacia de la Carta Politica y la Ley;
del acuerdo 032, expedido por el Concejo Municipal de SANTIAGO de CALI,
articulos 23; 24; 25; 26 y 55.

4. SUBSIDIARIA - Declarar la NULIDAD de los apartes -sefialado, subrayado, en
negrilla y resaltado- de los articulos 23; 24; 25; 26 y 55, que introduce este
acuerdo conceptos tributarios nuevos como “caja bancos”, sin fundamento legal
que desbordan la proporcionalidad y equidad del acuerdo No 032 de 1998,
expedido por el Concejo Municipal de SANTIAGO de CALI.

5. Atitulo de Restablecimiento del derecho, ladevolucidon o compensacion de
los pagos v tributos recibidos por dichos conceptos en especial en predial
y transito por municipio de CALI; en los términos y modulacién que el TCA lo
considere; para prevenir un detrimento patrimonial y ACTIO IN REM VERSO O
ACCION DE ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA para el ente territorial.
Art. 16 Ley 446/1998. (Subrayado por fuera de texto)

(..)

I. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo lo siguiente:

ARTICULO 137. Nulidad. Toda persona podra solicitar por si, o por medio de
representante, que se declare la nulidad de los actos administrativos de caracter
general.

Procedera cuando hayan sido expedidos con infraccién de las normas en que
deberian fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento
del derecho de audiencia y defensa, o mediante falsa motivacion, o con desviacién
de las atribuciones propias de quien los profirio.

También puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio y
de los actos de certificacion y registro.

Excepcionalmente podra pedirse la nulidad de actos administrativos de contenido
particular en los siguientes casos:

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se
produjere no se genere el restablecimiento automatico de un derecho subjetivo
a favor del demandante o de un tercero.

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso publico.



3. Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten en materia grave
el orden publico, politico, econémico, social o ecoldgico.

4. Cuando la ley lo consagre expresamente.
PARAGRAFO. Si_de la demanda se desprendiere gue se persigue el

restablecimiento automatico de un derecho, se tramitara conforme a las reglas
del articulo siguiente. (Subrayado por fuera de texto)

A su vez el articulo 138 ibidem sefala:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda
persona gue se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma
juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podra solicitar que se
le repare el dafo. La nulidad procedera por las mismas causales establecidas en
el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podréa pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse
el restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular
demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo,
siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro
(4) meses siguientes a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucion
o cumplimiento del acto general, el término anterior se contard a partir de la
notificacion de aquel.”

De acuerdo con lo anterior, considera esta judicatura que si bien el acto acusado es
de caracter general, la pretension y el sustento de la demanda tienen implicito una
intencién de restablecimiento del derecho de caracter particular y concreto, al
perseguir la devolucion o compensacion de los pagos y tributos recibidos por
concepto de impuesto predial y transito, por lo que de acuerdo con lo establecido
en el paragrafo 2 del articulo 137 del CPACA, la accion procedente es nulidad y
restablecimiento del derecho.

En ese orden se precisa que la causa que origina el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho es un acto administrativo que el demandante
considera ilegal; en ella se persigue la nulidad del acto y ademas el restablecimiento
del derecho. En sintesis, esta accion persigue: i) impugnar la validez de un acto
administrativo y, como declaracion consecuencial, ii) restablecer el derecho
subjetivo lesionado.

En el caso en estudio, considera este despacho que no es procedente la demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad simple, como lo pretende la parte actora,
toda vez que solicita a titulo de restablecimiento del derecho la devolucion de lo
indebidamente pagado.

Ahora bien, para el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, es necesario atender el término de caducidad, para lo cual el inciso
segundo del articulo 138 del CPACA dispone que la demanda debera presentarse
dentro de los cuatro meses siguientes a la publicacion del acto administrativo
demandado.



Asi las cosas, el actor debera aclarar las pretensiones de la presente demanda e
indicar si son de simple nulidad o con restablecimiento del derecho.

En consecuencia, la demanda seré inadmitida a fin de que sea subsanada dentro
de la oportunidad legal y continuar con el tramite previsto en el CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora un término de diez (10) dias para que
subsane las anomalias anotadas, so pena de la demanda (Arts. 169 y 170
CPACA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA

Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado,
con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los
articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo
103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Auto interlocutorio No. 008

Medio de control: Reparacion Directa

Radicacion: 76001-33-33-015-2021-00246-00

Demandante: Leidy Dayana Espitia Cruz y otros
jabm755@yahoo.es

Demandado: Municipio de Santiago de Cali
notificacionesjudiciales@cali.gov.co

Asunto Admite Demanda

Encontrandose a Despacho la demanda de la referencia para resolver sobre su
admisién, a ello se procede dejando sentadas previamente las siguientes
apreciaciones:

Tras declararse el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica por parte del
Gobierno Nacional, fue expedido el Decreto Legislativo 806 de 2020, que trajo consigo
un marco normativo que establecio reglas procesales de obligatorio cumplimiento para
las autoridades judiciales y los sujetos procesales, privilegiando las tecnologias de la
informacion y comunicaciones en todos los procesos, normas que fueron recogidas
por la Ley 2080 de 2021 modificatoria del CPACA, es del caso atemperarse a dichos
cuerpos legislativos.

Las modificaciones al CPACA introducidas por la mencionada Ley 2080 de 2021, se
aplicaran a las demandas que ingresen con posterioridad al 25 de enero de este afio,
la cual incluye esta que fue presentada el 09 de diciembre de 2021.

Como el articulo 87 de dicha ley derogd expresamente el 612 del CGP que era el que
adicionaba veinticinco (25) dias, su traslado se surtira Unicamente por el término de
treinta (30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA, el cual se contabilizara
después de transcurridos los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje
conforme lo reza el inciso cuarto del articulo 48 de la Ley 2080 del 2021 que a su vez
modifico el articulo 199 del CPACA.

Por lo demas, se detecta que la demanda reune los requisitos legales, viene
acompafada con los anexos de ley y por consiguiente, hay lugar a su admision.

En tales condiciones, el Juzgado,
RESUELVE

1°. Admitase la demanda de reparacion directa interpuesta por interpuesta por Leidy
Dayana Espitia Cruz (madre de la victima) quien obra en nombre propio y en
representacion de su hijo menor Dylan Andrés Luna Espitia, Jorge Isaac Marin Toro
(padre de la victima) quien obra en nombre propio y en representacion de su hija
menor Maryluz Marin Garcia, Giovanny Andrés Luna Duarte (padre de crianza de la
victima) y Aidée Cruz Gonzélez (abuela de la victima) frente al Municipio de Santiago
de Cali e impartir el tramite a que se refiere la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley
2080 del 2021 y el complementario del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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2°. Surtase el traslado a la entidad y sujetos a que se refiere el articulo 172 del CPACA
por el término alli previsto, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, que dispone en lo pertinente: “... La notificacion personal se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias hébiles siguientes al envio del
mensaje...”, y puntualmente a las siguientes:

- Al Municipio de Santiago de Cali, a través de su representante legal (Art.159
CPACA), o a quien éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones

judiciales.

- Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

Los treinta (30) dias de traslado comenzaran a correr a partir del dia siquiente al de
la_notificacidn, la cual se entendera surtida una vez transcurridos dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje, de conformidad con el art. 8 del Decreto
806 de 2020.

3°. En dicho traslado (30 dias) las demandadas deberan ademas de dar respuesta a
la demanda, allegar los documentos y actuaciones que se encuentren en su poder, al
tenor del paragrafo 1° del numeral 7° del articulo 175 ibidem.

4°, Disponer que las partes y el procurador judicial para asuntos administrativos
remitan los escritos, memoriales y actuaciones de manera virtual en formato PDF a la
siguiente direccidn electronica of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

5°. Requerir a las partes para que den cabal cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 que consagra:

“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias
de la informaciéon y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar _a la autoridad judicial
competente vy a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar _a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen, simultaneamente
con copiaincorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las
actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe
un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cadigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio
de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién
de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para
garantizar su cumplimiento” (el énfasis es a propdsito).

6°. Notificar el presente auto a la parte demandante por estado electronico, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.
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7°. Reconocer personeria para actuar al abogado Johny Alexander Bermudez
Monsalve identificado con cédula de ciudadania No. 16.511.335y T. P. No. 133.160
del C. S. de la Judicatura, como apoderado judicial en representacion de la parte
actora, en los términos y conforme a las voces de los memoriales que acompafan la
demanda. (Expediente digital: Archivo: 03.DemandaAnexos, folios 16-28)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA!

! Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del Juzgado, con lo
cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de conformidad con los articulos 5y 7
de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en armonia con el articulo 103 del CGP vy el
articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Elaboré Ngg



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Auto Interlocutorio No. 013

Radicacion: 76001-33-33-015-2021-00252-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: ANGELY JACKEISS RINCON ZULUAGA Y OTROS

Demandado: NACION-MININESTRIO DE DEFENSA NACIONAL

Seria del caso resolver sobre la admision de la demanda presentada el 15 de diciembre
de 2021, por ANGELY JACKEISSY RINCON ZULUAGA Y OTROS en contra de
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, que pretende la nulidad de los actos
administrativos acusados con acumulacion de pretensiones de reparacion directa, al
negar el reconocimiento de una pension de invalidez y el pago de la indemnizacién por
la pérdida de la capacidad psicofisica de la sefiorita RINCON ZULUAGA, en su calidad
de alumna de la Escuela Militar de Suboficiales “Sargento Inocencio Chinca” del Ejército

Nacional.

No obstante, al abordar el examen para proveer sobre la admisién de la demanda, se
encuentra que existe falta de competencia por factor territorial por las siguientes

razones:

El numeral 3 del articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!, establece las reglas a sequir para la determinacion de la
competencia y sefala que “En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de

caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los

servicios”.

El mencionado articulo fue modificado por el articulo 31 de la ley 2080 de 20212, sin
embargo, se precisa que las normas que modificaron las competencias de los juzgados,

tribunales administrativos y el Consejo de Estado, solo se aplicaran respecto de las

! Sin la modificacion del articulo 31 de la ley 2080 de 2021.

2“3, En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por
el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensionales, se determinard por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga sede en dicho lugar”



RADICACION: 2021-00252
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ANGELY JACKEISSY RINCON ZULUAGA Y OTROS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

2
demandas que se presenten un afio después de publicada la mencionada ley, es decir

a partir del 25 de enero de 2022, conforme a lo dispuesto en el articulo 86 ibidem.

Aclarado lo anterior, de acuerdo con los supuestos facticos de la demanda, se observa
que la sefiorita Angely Jackeissy Rincon Zuluaga ingreso6 en el afio 2018 al curso No.
103 en calidad de alumna a la Escuela Militar de Suboficiales “Sargento Inocencio
Chinca” del Ejército Nacional con sede en el Fuerte Militar de Tolemaida, Nilo-

Cundinamarca.

Que el 17 de noviembre de 2018, al realizar una actividad fisica (trote) sufrié una lesion
en regién de la cadera con dolor intenso e imposibilidad de movimiento, la cual
posteriormente fue diagnosticada por el servicio de ortopedia, como fractura del cuello

del fémur.

Igualmente, segun el diagndstico principal consignado en la historia clinica del 26 de
noviembre de 20193, la actora “(...) ingresa en camilla de la ambulancia de su unidad.
Paciente que se encontraba sola dentro del bafio de su unidad (...)”, por lo que el 27
de noviembre de 2019 fue hospitalizada en la Clinica Psiquiatrica “Hermanas
Hospitalarias” Clinica la Inmaculada, en la ciudad de Bogota D.C., donde ingresé por
urgencias, siendo diagnosticada con un “TRASTORNO DEPRESIVO GRAVE SIN
SINTOMAS PSICOTICOS” que requirié tratamiento por psiquiatria.

En ese orden, teniendo en cuenta que obra en el plenario historias clinicas, incapacidad
médica, hoja de medicamentos?, en los que se evidencia que la lesién se produjo en
las instalaciones de la escuela militar ya sefialada, en calidad de estudiante al
desempeiniar actividades propias del cargo, el Despacho concluye que nos encontramos
ante un asunto de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral y por
consiguiente la determinaciéon de la competencia por razén del territorio sera por el
altimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, que en este asunto
fue la Escuela Militar de Suboficiales “Sargento Inocencio Chinca” del Ejercitdé Nacional

con sede en el Fuerte Militar de Tolemaida, Nilo- Cundinamarca.

3 Expediente digital, archivo 1, paginas 480 y 481
4 Expediente digital, archivo 1, paginas 424 al 493
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Igual situacion se presenta con la pretension de reparacion directa, toda vez que de
conformidad con la misma disposicion legal (articulo 156-6 del CPACA, sin la
modificacion introducida por la Ley 2080 de 2021 que solo empezara a regir el proximo

25 de enero de 2022), los hechos u omisiones ocurrieron en la misma localidad.

Por lo anterior, acogiéndonos a lo regulado en la citada normatividad, se advierte la
falta de competencia territorial de este Despacho para conocer del presente asunto, por
lo que se ordenard la remision a los juzgados administrativos del circuito judicial de
Girardot-Cundinamarca (reparto), en atencion a lo dispuesto en el articulo 1 numeral 14
del Acuerdo PSAA06 -3321 del 9 de febrero de 2006, modificado por el Acuerdo
No.PSAA06-3578 del 29 de agosto de 2006, emanados del Consejo Superior de la

Judicatura, con comprension territorial en el municipio el Nilo-Cundinamarca.

En merito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que este despacho carece de competencia territorial para conocer
del presente asunto, atendiendo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Remitir por competencia el presente asunto a los juzgados administrativos
del circuito judicial de Girardot-Cundinamarca (reparto), de conformidad con lo arriba

sefalado.

TERCERO: Desde ya se provoca conflicto negativo de competencia, caso que a quien
corresponda el asunto también se declare incompetente. Por tanto, debera remitirlo al
Consejo de Estado, a fin de que dirima la controversia aqui suscitada, de conformidad
con lo sefalado en el articulo 158 del CPACA, modificado por el articulo 33 de la ley
2080 de 2021.

CUARTO: Cancélese la radicacion y anotese la salida en el libro radicador pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS ARTURO GRISALES LEDESMA
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Nota importante: El presente documento se remite a través del correo institucional del
Juzgado, con lo cual se garantiza su autenticidad, sin que requiera firma fisica, de
conformidad con los articulos 5y 7 de la Ley 527 de 1999 y sus decretos reglamentarios, en
armonia con el articulo 103 del CGP y el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020.



