Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N© 1072

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00189-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Yeison Castro Ocampo

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa ~ Policia Nacional

Santiago de Cali, dos (02) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir
sobre la admision de la demanda, encontrando que la misma relne los requisitos exigidos
por los articulos 161 y 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuencia se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho presentado
por Yeison Castro Ocampo en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional.

2, NOTIFICAR personalmente a la Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional a
través de su representante legal 0 a quien éste haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la forma y
términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del numeral
anterior.

4. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada y al Ministerio Publico por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
término dentro del cual deberad contestar la demanda de conformidad con el articulo 175
del C.P.A.C.A

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberdn ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario; dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de dar aplicacién al
articulo 178 del C.P.A.C.A.

6. RECONOCER personeria juridica para actuar de conformidad con el poder conferido en
legal forma, a la abogada Angélica Rada Prado, identificada con C.C. N°© 1.144.124.072 y
T.P. N© 208.504 del C. S. de la J.

NOTI

PABLO JOSE CAICEDO GIL

Juez
M.D.M,



JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE

NOTIFICA POR ESTADO NO. D02 DE
FecHAa __ A ENE 2017
EL SECRETARIO, .
f .
#r G DE o

P‘géﬁmls;::? <

.
L




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00264-00

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandantes: Lednidas Penagos Arayon y Otros

Demandado: Nacion-Rama Judicial-Direccidn Ejecutiva de Administracion J.

Auto Interlocutorio N9 935

El sefior LEONIDAS PENAGOS ARAYON y otros integrantes de su grupo familiar, instauran
el medio de control denominado Reparacién Directa contra la NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL por ser responsable administrativa
y extracontratualmente de los perjuicios causados al afectado y demés demandantes por
privacién injusta de la libertad, con ocasidn a la detencidn producto del proceso penal
adelantado y la consecuente decision de medida de encarcelacién restrictiva de la libertad
en establecimiento de reclusién calendada el 11 de octubre de 1983 (medida de
aseguramiento intramural) que conllevo a la detencion inicial preventiva y el inexplicable
actuar manteniéndolo subjudice ab-initio por 2 afios 5 meses y 3 dias por la misma cuerda,
y posterior desde el 13 de abril de 2013 -fecha en que /a sancion penal ya habia prescrito-
El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga-Sala Penal en la etapa del recurso de
apelacion, resolvid revocar la providencia No. 466 del 29 de abril de 2014 proferida por el
Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas de Palmira, ordenando la libertad del sefior
PENAGOS ARAYON.

El articulo 156 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.) sefiala, que en los asuntos
de reparacion directa sc determinard la competencia por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal
de la entidad demandada a eleccion del demandante.

Respecto al factor territorial determinante de la competencia en materia de demandas de
Reparacidn Directa derivadas de una privacién injusta de la libertad, el Consejo de Estado
ha sefialado que esta se determina por el lugar en donde se produjeron las decisiones que
mantuvieron privado de la libertad al demandante durante el tramite de la investigacion y
la etapa del juicio®.

En el presente caso, la la causa eficiente de la presunta privacion injusta de la libertad derivd
de las decisiones que profirid ab-initio el Juzgado Promiscuo Municipal de Puerto Gaitdn
(Meta), al mantener privado de la libertad al sefior LEONIDAS PENAGOS ARAYON durante
todo el tramite de la investigacién y parte de la etapa del juicio propia del proceso penal
hasta el 12 de marzo de 1986 tal y como lo manifiesta el demandante.

En ese orden, al tenerse que la causa eficiente de las presuntas privaciones injustas de la
libertad son las decisiones que profirid un Juzgado Municipal que tiene sede en el municipio
de Puerto Gaitan, el conocimiento le compete al Juez Administrativo Oral del Circuito Judicial

PV erprovidencia CONSESO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consejera
ponenter SUSANA BLUITRAGO VALENCIA Rognta, . C., trece (13) de mave de dos mil oche (2008) Radicacion
numero: {1001-03-15-0600-2008-00326-00(C) Actor: MARIA EMMA DONCEL DIAZ Y OTROS Demundado:
FISCALTA GENERAL DE LA NACION
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de Villavicencio, toda vez que en esa ciudad se produjeron formalmente las decisiones
iniciales dentro del proceso penal y judiciales con relevancia y alcance legal sobre la
privacién de la libertad del sefior LEONIDAS PENAGOS ARAYON.
Siendo las cosas de esta manera, el despacho,

RESUELVE:

1.- DECLARAR que el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali, carece
de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.

2.- REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de
VILLAVICENCIO (Meta), el presente proceso de Reparacion Directa por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

3.- ANOTESE su salida en el sistema siglo XXI y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE Cabl
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OSCAR EDUARDO MURILLG, AGUIRRE
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 1075

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00209-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Dolores Tenorio Becerra

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de Santiago de Cali

Santiago de Cali, dos (02) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y advirtiendo que de lo
obrante dentro del expediente se observa que si bien es cierto la entidad demandada es la
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, el acto administrativo que resolvid la situacion pensional de la demandante fue
expedido por el Municipio de Santiago de Cali, por lo que se le vinculara a éste en calidad
de litisconsorte de la parte demandada.

Por ultimo, encontrando que la demanda reune los requisitos exigidos por los articulos
161, 162 y subsiguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho laboral
presentado por Dolores Tenorio Becerra en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién
Nacional -~ Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio.

2. VINCULAR en calidad de litisconsorte de la parte demandada al Municipio de Santiago
de Cali.

3. NOTIFICAR personalmente a la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio y al Municipio de Santiago de Cali, a través de sus
representantes legales o a quienes éstos hayan delegado la facultad para recibir
notificaciones, asi como también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

4. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del numeral
anterior.

5. CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad.

6. FIJAR como gastos del proceso, 1a suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario; dentro de los cinco



(5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de dar aplicacion al
articulo 178 del C.P.A.C.A.

7. RECONOCER personeria juridica para actuar de conformidad con el poder conferido en
legal forma, al abogado Yobany Alberto Ldpez Quintero, identificado con C.C. N°
89.009.237 y T.P. N° 112.907 del C. S. de la J., y a la abogada Cindy Tatiana Torres
Saenz, identificada con C.C. NO 1,088.254.666 y T.P. NO 222.344 del C.S., como
apoderados principal y suplente.

NOTIFI Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL

Juez
0.1
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Juzgado Diecisiete Administratﬁbbral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, trece (13) de octubre de dos mil dieciseis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00143-00

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Jonatan Andrés Gonzalez Londono vy otros
Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-

Auto Interlocutorio N° 920

El sefior JONATAN ANDRES GONZALEZ LONDONO, en nombre propio y en representacion
de los menores STIVEN GONZALES AGUIRRE y LUISA FERNANDA GONZALEZ VALVERDE,
y los scfiores OMAR DE JESUS ARROYAVE RUfz, LUZ ENSUENO LONDORNO MEJiA,
YENIFER NATALID ARROYAVE LONDONO, y YULY ANDREA GONZALEZ LONDORNO,
quienes actGan por intermedio de apoderado judicial, incoan el medio de control
denominado “Reparacion Directa” en contra del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO —INPEC-, con el fin de que se declare administrativa y
extracontractualmente responsable por los danos antijuridicos derivados de los hechos
ocurridos el 11 de septiembre de 2015, con ocasidn a las lesiones padecidas por el interno
JONATAN ANDRES GONZALEZ LONDONO dentro de las instalaciones del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE JAMUNDI -COJAM-Mediana
Seguridad-. .

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos
104, 140, 155 numeral 6, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. ADMITIR el medio de control de Reparacidon Directa presentado por JONATAN
ANDRES GONZALEZ LONDONO en nombre propio y en representacion de los menores
STIVEN GONZALES AGUIRRE y LUISA FERNANDA GONZALEZ VALVERDE, y los sefiores
OMAR DE JESUS ARROYAVE RUIZ, LUZ ENSUENO LONDONO MEJIA, YENIFER NATALID
ARROYAVE LONDONO, y YULY ANDREA GONZALEZ LONDONO, en contra del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO —INPEC-.

2. NOTIFICAR personalmente al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
-INPEC- a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad para
recibir notificaciones, asi como también a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



3. NOTIFICAR personaimente al MINISTERIO PUBLICO en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRER traslado de la demanda i) a la entidad demandada, ii) a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, v iii) al Ministerio Pdblico por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada por el
articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberan contestar la demanda de

conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), los cuales
deberéan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario; dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so_pena de dar aplicacion _al
articulo 178 del C.P.A.CA.!

6. RECONOCER personeria al doctor HENRY BRYON IBANEZ, identificado con Cedula No.
16.588.459 de Cali y T.P No. 68.873 por el C.S de la J., como apoderado principal los
demandantes y TENER como sustituto del apoderado principal al Dr. FERNANDOQ YEPES
GOMEZ, identificado con Cedula No. 94.417.378 de Cali y T.P No. 102.358 por el C.Sdela
3., conforme a las voces y fines del poder conferido. ADVIERTASE a los apoderados que
NO podrén actuar simultineamente de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 75 del C.G.P,,
aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

O JOSE CAICEDO GIL
Juez
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I Articuto 178. Desistimiento tacito. Transcurride un plazo de 1
necesario para continuar ¢l tramite de la demanda, del incidente o d

Vencido este ultimo término sin que ¢l demandante o quien promovid el trjfite respectivo haya cumplido la carga o
realizado ¢l acto ordenado, quedard sin cfectos la demanda o la solicitud, segih ol caso. y ¢l juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente. condenard en costas ¥ perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y ¢l que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se notiticara
por estado.

Decretado ¢l desistimiento tacito. la demanda podrd presentarse por segunda vez, sicmpre que ne haya operado T
caducidad.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 1047

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00174-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Consuelo Carmona Villalba

Demandado; Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir
sobre la admision de la demanda, para lo cual se tiene en cuenta lo siguiente.

I. ANTECEDENTES.

1.1. A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instituido en
el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la sefora Consuelo Carmona Villalba pretende la declaratoria de nulidad de
los actos administrativos consistentes en las resoluciones N GNR 283648 del 16 de
septiembre de 2015 y GNR 68230 del 02 de marzo de 2016, por medio de las cuales se
reconoce y ordena el pago de una pension mensual vitalicia de vejez y se resuelve una
solicitud de revocatoria directa interpuesta contra la resolucién N° GNR 283648 del 16 de
septiembre de 2015.

1.2. Mediante Auto de Sustanciacién N° 840 del 12 de agosto de 2016 se inadmiti6 la
demanda por no encontrarse demostrado el debido agotamiento del procedimiento surtido
en sede administrativa, frente a la interposicion del recurso de apelacion en contra de la
resolucion N° GNR 283648 del 16 de septiembre de 2015.

II. CONSIDERACIONES.

2.1. En primer lugar se hace necesario enmarcar los preceptos normativos que serviran de
sustento para adoptar la decision, en este sentido, y siguiendo el orden cronolégico de
expedicion de los actos administrativos enjuiciados, esto es, las resoluciones N© GNR
283648 del 16 de septiembre de 2015 y GNR 68230 del 02 de marzo de 2016, se tiene
que el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prevé:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion,
segin el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier
tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto la decision, salvo lo dispuesto para el
de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el



procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e
imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacidn podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicién y
cuando proceda serd obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.” (Subrayado del Despacho)

A su vez, en lo que a la revocatoria directa se refiere, los articulos 93 y siguientes del
C.P.A.C.A. prescriben:

“Articulo 93. Causales de revocacién. Los actos administrativos deberan ser revocados por
las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra éL.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de
parte no procederd por fa causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya
interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacién con los cuales
haya operado la caducidad para su contro! judicial.

()

Articulo 96. Efectos. Ni la peticion de revocacién de un acto, ni la decision que sobre ella
recaiga reviviran los términos legales para demandar el acto ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, ni daradn lugar a la aplicacién del silencio administrativo.”
(Subrayado de! Despacho)

2.2. Ahora bien, descendiendo al caso bajo estudio, el Despacho considera que el medio
de control promovido no cumple con la exigencia contenida en el articulo 76 del Cadigo,
consistente en la interposicion del recurso que ostenta la calidad de obligatorio, como lo
es el de apelacién, como quiera que la resolucion NO© GNR 283648 del 16 de septiembre de
2015 proferida por COLPENSIONES, concedié a la interesada la oportunidad de
presentarlo, no obstante no obra dentro del plenario medio de prueba que acredite tal
actuar, por lo que no se satisface la falencia advertida mediante Auto de Sustanciacién N©
840 del 12 de agosto de 2016; en este sentido, se incurriria en un error al afirmarse que
se encuentra agotada la via administrativa.

2.3. Asi mismo, debe advertirse que la presentaciéon de la solicitud de revocatoria directa
del acto administrativo inicial no constituye el cumplimiento al deber sefialado con
anterioridad, maxime cuando con la misma se obvia el plazo de cinco (5) dias concedido
para permitir que la autoridad publica realice un nuevo andlisis factico o juridico de la
situacion que se somete a su conocimiento, haciendo uso de la prerrogativa concedida en
el ordenamiento juridico de presentar la peticion de revocatoria directa en cualquier
tiempo, no siendo viable por ende que se argumente que con tal proceder se ha dado
cumplimiento a los requisitos exigidos por la norma para que se proceda a la admision de
la demanda.

2.4. Aunado a lo anterior, frente a la pretension de nulidad esgrimida en contra de la
resolucion N© GNR 68230 del 02 de marzo de 2016, que dispuso no acceder a la solicitud
de revocatoria directa, debe concluirse que tal pronunciamiento no puede ser objeto de
control judicial, puesto a que la decision que alli se toma no crea, modifica o extingue la
situacion juridica de la demandante. Frente a este punto, el Honorable Consejo de Estado
ha sostenido:
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RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurado por Consuelo Carmona Villalba, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, devuélvanse los documentos acompanados
con la demanda a los interesados y archivese lo actuado.

PABLO JOSE CAICEDO GIL

Juez
M.D.M.

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. _ ©0O?2 DE
FECHA __ 273 ENE 2017 )

EL SECRETARIO,




