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JUZGADO DIECISIETE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

PROCESO :  76-001-33-33-017-2014-00500-01

DEMANDANTE :  ENSUENO ESPINOSA ORTIZ

DEMANDADO :  NACION-MINISTERIO DE EDUCAION-FOMAG Y
OTROS

DE CONTROL: :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO L.

Santiago de Cali, dos (02) de junio de dos mil diccisiete (2017)

Auto Sustanciacion No. 493

Conforme lo dispone el articulo 329 del C.G.P., OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por el H. Tribual Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia de fecha 09 de febrero 2017 mediante la cual se resolvié modificar
los numerales 1,2 y 6 de la sentencia fechada 19 de diciembre de 2014, proferida
por este juzgado.

Para que sean tenidas en cuenta al momento de la liquidacion de costas, a cargo
de LA PARTE PASIVA, se scialan como Agencias en derecho en esta instancia la
suma del UNO por ciento (1%) de las pretensiones ACCEDIDAS a la parte
demandante, la suma anterior teniendo en cuenta la tarifa de agencias en
derecho regulada por el Acuerdo No. 1887 del 26 de junio de 2003 y modificado
por el Acuerdo No. 2222 del diez (10) de diciembre de 2003 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, las que corresponden a $
206,944,82

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LO JOSE CAICEDO GIL
Juez - .
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JUZGADO DIECISIETE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

PROCESO : 76-001-33-33-017-2013-00054-00
DEMANDANTE : CAJANAL E.I.C.E EN LIQUIDACION
DEMANDADO :  JAIME HUMBERTO FERNANDEZ MARTINEZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO L.
Santiago de Cali, Veintiocho (09) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto Sustanciacion No. 525

Conforme lo dispone el articulo 329 del C.G.P., OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por el H. Tribual Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia de fecha 09 de marzo de 2017, mediante la cual se resuelve
confirmar la scntencia No. 002 del 13 de enero de 2015, por la cual éste
Despacho accedio a las pretensiones de la demanda.

Para que sean tenidas en cuenta al momento de la liquidacién de costas, a cargo
de LA PARTE ACTORA, sc¢ senalan como Agencias en derecho en segunda
instancia la suma del CINCO por ciento (5%) de las pretensiones NEGADAS a la
parte demandante, la suma anterior teniendo en cuenta la tarifa de agencias en
derecho regulada por el Acuerdo No. 1887 del 26 de junio de 2003 y modificado
por el Acuerdo No. 2222 del diez (10) de diciembre de 2003 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, las que corresponden a $
80,543 pesos.
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JUZGADO DIECISIETE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

PROCESO : 76-001-33-33-017-2014-00103-00
DEMANDANTE :  MARIA JOSEFA GIRALDO PATINO
DEMANDADO :  MUNICIPIO DE PALMIRA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO L.
Santiago de Cali, Veintiocho {09} de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto Sustanciacion No. 524

Conforme lo dispone el articulo 329 del C.G.P., OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por el H. Tribual Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia de fecha 22 de febrero de 2017, mediante la cual se resuelve revocar
la sentencia No. 20 del 03 de marzo de 2016, por la cual éste Despacho accedié a
las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez
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Juzgado Diecisiete Admnmstratuvo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, doce (12) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001-33-33-017-2014-00249-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: Luis Henry Romero Trejos

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —CASUR-.

Auto de Sustanciacion N° 534
1. Objeto del Pronunciamiento:

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud que realizara el Profesional del Derecho de la
parte actora el dia 12 de abril de 2016, en torno a declarar improcedente el recurso de
apelacion interpuesto por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional el dia 8 de abril de
2016, en contra de la Sentencia No. 30 del 18 de marzo de 2016.

I1. Antecedentes:

-. Mediante sentencia 30 del 18 de marzo de 2016, el Despacho accedid a las pretensiones de la
demanda, declarando la nulidad de los actos administrativos que en cada caso negaron el
reconocimiento y pago de la asignacion de retiro al demandante.

-. La providencia antes mencionada, fue dictada dentro de audiencia inicial conforme a lo
dispuesto en el inciso 2° del numeral 3° del articulo 172 del C.P.A.C.A. notificdndose en estrados
al tenor del articulo 202 Ibidem.

-. La entidad demandada, Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, no obstante
habérsele notificado la providencia que establecia la fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., no se hizo presente.

-. Los dias 21, 22, 23, 24, y 25 de marzo de 2016, el despacho cesd actividades con ocasidn a la
vacancia judicial.

-. La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, presentd en contra de la sentencia No. 30
del 18 de marzo de 2016, recurso de apelacion en los términos del articulo 243 y 247 del
C.P.ACA.

-. La parte actora el dia 12 de abril de 2016, solicitd fuera declarado improcedente el recurso de
apelacién interpuesto, "por no haberse presentado en Ia audiencia inicial y sustentarse en forma
Hlegal y extemporanea”

II1. Fundamentos de la inconformidad.

Sefiald el profesional del derecho, en sintesis lo siguiente:

(...) .."de manera respetuosa solicito al Sefior Juez, dicho recurso sea declarado improcedente al
no haberse presentado en la audiencia inicial y sustentarse en forma ilegal y
extemporanea,

..Como quiera que no se presento ningun representante de la Caja de Sueldos de Retiro de Ia
Policia Nacional, a la audiencia del 18 de marzo de 2016, en la que se profirid la referida sentencia,
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no se presento alli el recurso de apelacion, lo cual era lo correcto y legal, y asi lo exige

la norma.
La presentacion del recurso de apelacion, tenia gue ser en I3 misma audiencia,

..aunque no se presento el recurso el recurso (Sic) de apelacion en la audiencia del 18 de marzo de
2016 por inasistencia del representante de la Caja de Sueldos de Retiro de I3 Policia Nacional, los
términos para sustentar el Recurso de Apelacion empezaron a correr desde el dia siguiente de su
notificacion.

Como la citada Sentencia se profirio el dia VIERNES 18 DE MARZO DE 2016 y el dia lunes 21 de
marzo de 2016 fue festivo, luego se cuentan los DIAS MARTES 22 Y MIERCOLES 23 DE
MARZO DE 2016, ya que el jueves y viernes también fueron festivos por ser semana santa.

Luego ahi van dos (2) dias.

MAS CINCO (5) DIAS DE LA SEMANA COMPRENDIDA ENTRE EL 28 DE MARZO DE 2016
AL 1° DE ABRIL DE 2016, AHI SE COMPLETAN LOS 10 DIAS QUE SENALA LA NORMA PARA
PRESENTAR EL RECURSQ DE APELACION.

LUEGO PARA EL DIA JUEVES 7 DE ABRIL DE 2016 COBRO EJECUTORIA LA SENTENCIA PROFERIDA
EL 18 DE MARZO DE 2016.

Por tanto el recurso de Apelacion presentado e/ 8 DE ABRIL DE 2016, se radico cuando YA

HABIAN TRANSCURRIDO DOS (2) DIAS de estar EIECUTORIADA Ia Sentencia, es decir se

sustento en forma Extemporanea”(..).

IV. Para resolver se considera:

Advierte inicialmente el Despacho, que para decidir sobre la solicitud elevada, se remitira a las
disposiciones que para el efecto consagra el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) teniendo en cuenta que es la norma especial
relacionada con la materia; disimil en cuanto a las previsiones procesales establecidas en la Ley
1564 de 2012 (C.G.P.).

En efecto, en relacion con la apelacidn de las sentencias, preceptia el articulo 247 del
C.P.A.C.A., lo siguiente:

"Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

El recurso deberd interponerse y sustentarse ante Ia autoridad que profirio Ia providencia,
dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demds requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en este Codigo.”.

Ahora bien, en cuanto a la vacancia judicial por el periodo comprendido de la “"Semana
Santa”, establece el articulo 1 de la Ley 31 de 1971, lo siguiente:

b

"Articulo 1o. £l articulo 20. del Decreto numero 546 de 1971, quedard asi: Para todos los
efectos legales, los dias de vacancia judicial son los siguientes:

Los dias domingos y festivos, civicos o religiosos, que determina 1a ley y los de la Semana
Santa.

Los dias comprendidos entre el 20 de diciembre de cada afo y el 10 de enero siguiente,
inclusive, lapso en el cual los funcionarios y empleados de la rama civil, contencioso
administrativo, laboral vy los de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, Tribunal
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Superfor de Aduanas y Salas Penales de los Tribunales de Distrito, asi como los respectivos
agentes del ministerio publico que corresponden a lales despachos, disfrutardn
colectivamente de la prestacion social de vacaciones anuales.

En los juzgados de la rama penal, en los promiscuos y en los de la rama penal aduanera no
habra otros dias de vacancia judicial que los sefialados en el ordinal a) del presente articulo”.

V. Caso concreto.

En el sub /ite, considera el Despacho que los argumentos expuestos por el apoderado de la
parte actora no constituyen un verdadero motivo que enerve en alguna manera el recurso de
alzada interpuesto previamente por la apoderada de la entidad demandada, sino de un exiguo
raciocinio sobre lucubraciones hermenéuticas; toda vez que, infiere que el recurso de alzada
debe interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada la Sentencia, tal
como si sucede en la normatividad procesal civil (ordinal 1° del articulo 322 del C.G.P.),
inteleccion que no comparte este Despacho puesto que existe norma especial al respecto.

Para tales efectos, importa resaltar la primera de aquellas palabras que conjeturan el
prenombrado predicado en cuestion, esto es, el arquetipo latin seguens,-entis adjetivo del
antiguo participio activo “Seguir”, pues se tiene que segun el Diccionario de la Real Academia
Espariola en su Vigésima Tercera Edicion, significa:

"1, adj. Que sigue.
2. adj. Ulterior, posterior.

De la anterior perspectiva, puede notarse que la disyuncion propuesta por el profesional del
Derecho, al atribuir -a /a palabra en cuestion- una realidad distinta como lo es, un caracter de
“orden actual o inmediato” es per-se vaga e impertinente, puesto que la oracién "diez (10)
dias siquientes a su notificacion”, en el contexto del articulo 247 del C.P.A.C.A., no requiere
de ninguna interpretacion diferente a la de discernir que es una actuacién que se debe

ejecutar de manera posterior a su notificacion ya sea en estrados o personalmente,

es decir, actuacion que se sigue o puede realizarse desde el dia siguiente a_su
notificacién y por el término de 10 dias habiles, aspecto que no requiere de ninguna

profundidad I6gica para su intelecto.

Ahora bien, en cuanto al periodo de la vacancia judicial, es de advertir que por configuracién
legislativa (Ley 31 de 1971 'por la cual se modifica parcialmente el Decreto numero 546 de
1971 y se dictan otras disposiciones”), la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, ostenta
por prevision legal el cese de actividades derivados de la vacancia y por los dias en que se
establezca para tal efecto las festividades religiosas denominadas “Semana Santa”; por lo tanto,
no le es dable al peticionario, sefialar como lo hace, que algunos de los dias -como e/ 22 y 23 de
marzo del pasado afio 2016, deben entenderse para todos los efectos legales como dias
habiles, fundamentando con ello que el recurso de alzada se habia sustentado de manera
extemporanea por la entidad.

En ese entendido, como ninguno de los argumentos expuestos por el apoderado de la parte
demandante, corresponden o se atemperan a la realidad juridica procesal vigente, y habiéndose
presentado el recurso dentro del término legal por la entidad accionada, pues de conformidad
con las normas antes mencionadas, su peticion resulta impertinente por lo que serd negada.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el H. Tribunal Contencioso

Administrativo del Valle del Cauca, en el Auto sin nimero del 06 de marzo de 2017, y en
consecuencia,
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SEGUNDO: DECIDASE NEGAR la solicitud realizada por el apocderado de la parte actora, en
torno a declarar improcedente el recurso de alzada que fuera interpuesto por la entidad Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: REMITASE por secretaria el expediente ante el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta la apelacién y lo decida de plano. Andtese
su salida.

SE : -

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
,'I‘/" c N ' .

S
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PABLO JOSE CAICEDO GIE———,

Juez ol

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANT8§"E E SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. -4
DE FECHA

04 Jut 2017

EL SECRETARIO.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
- Cali
Valle del Cauca
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INTERLOCUTORIO No. 385

Radicacion: 76001-3-31-017-2017-00076 -00

Actor OCTAVIO GAMBOA MORENO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA
FIDUPREVISORA S.A

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, dos (02) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda y teniendo en cuenta que la
misma reune los requisitos exigidos por el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de
la misma disposicion, se dispone:

1. ADMITIR el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

2. NOTIFIQUESE personalmente, a LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy a LA
FIDUPREVISORA S.A a través de su representante legal o a quien éste haya
delegado la facultad para recibir notificaciones, y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 162 del Cédigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRASE traslado de la demanda a las DEMANDADAS, a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA y al MINISTERIO PUBLICO por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada
por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual debera contestar la
demanda y allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
al:tl'cuI0175 del C.P.A.CA.

5. FLJENSE como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario No.
469030064982, numero de convenio 13217 dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente auto; so pena de dar aplicacién al
articulo 178 del C.P.A.C.A.. (subrayas del Despacho)

Articulo 178. Desistimiente tdcito. transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tréamite de la demanda, del incidente ¢ de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, el juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovid el trdmite respectivo haya cumplido I3 carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que ¢omo consecuencia de 13
aplicacién de esta disposicidn haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir |3 carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuvacion, se notificara por
estado.



6. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma al Doctor ALBERTO CARDENAS D. identificado con la
C.C. No.11.299.893 de Girardot y T.P. No. 50.746 del C. S. de la J, para que
actle en el presente proceso como apoderado principal de la parte actora, al

(fls 1-2 del expediente)

NOTI

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

c.r.h M

A T ST IR T

Potsin oo ‘Q__'__

SR VRTI E

| S G AU P //‘ S . "
A .......‘..._.._.._...4'....—.-‘-»1?":"

£

e =

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la

caducidad.



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de

Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. "3( 5

Radicacion: 76001-3-31-2017-00081-00

Actor : ALBEIRO LOZADA FARFAN

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, quince (15) de Mayo de dos mil diecisiete (2017)

Procede el Despacho a decidir la admision de la demanda y teniendo en cuenta que Ia misma
re(ine los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de la misma
disposicién, se procedera a su admision.

En consecuencia se dispone:

1.

ADMITIR la presente demanda en ejercicio del presente medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA.

NOTIFin!ESE personalmente, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA. a través de su representante legal o a quien éste haya
delegado la facultad para recibir notificaciones, y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 162 del Cédigo General del Proceso.

. NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Ptiblico en los mismos términos del

numeral anterior.

CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del
C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de
la misma normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro
del cual la entidad demandada debera contestar la demanda y allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos que
dieron origen al presente proceso de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A.

FIJENSE como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberdan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario No.
469030064982 ,numero de convenio 13217 dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente auto; so pena de dar aplicacién al
articulo 178 del C.P.A.C.A. (subrayas del Despacho)




6. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder

C.R.H

conferido en legal forma al Dr. AUGUSTO GUTIERREZ ARIAS identificado con
la C.C. No. 19.220.019 y T.P. No. 51.940 C. S. de la ] y al Dr. GUILLERMO
ALBERTO BAQUERO GUZMAN identificado con la C.C. No. 80.200.200 y T.P.
No. 171.085 C. S. de la J para que actie en el presente proceso como
apoderado de la parte demandante. (Flos del expediente)
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PABLO JOSE CAICEDO GIL
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N© 349

Radicacion: 76001-33-33-017-2017-00077-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Adyela Romero

Demandados: Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio, Municipio de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintidds (22) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y advirtiendo que de lo
obrante dentro del expediente se observa que si bien es cierto la entidad demandada es la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, el acto administrativo que resolvio la situacion pensional de la demandante fue
expedido por el Municipio de Santiago de Cali, por lo que se le vinculara a éste en calidad
de litisconsorte de la parte demandada.

Por ultimo, encontrando que la demanda retne los requisitos exigidos por los articulos
161, 162 y subsiguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho laboral
presentado por Adyela Romero en contra de la Nacidn ~ Ministerio de Educacidén Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio.

2. VINCULAR en calidad de litisconsorte de la parte demandada al Municipio de Santiago
de Cali.

3. NOTIFICAR personalmente a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio y al Municipio de Santiago de Cali, a través de sus
representantes legales o a quienes éstos hayan delegado la facultad para recibir
notificaciones, asi como también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

4. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del numeral
anterior.

5. CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
cual empezard a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad.

6. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario; dentro de los cinco



(5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, so pena de dar aplicacion al
articulo 178 del C.P.A.C.A.

7. RECONOCER personeria juridica para actuar de conformidad con el poder conferido en
legal forma, al abogado Yobany Alberto Lépez Quintero, identificado con C.C. No
89.009.237 y T.P. N° 112,907 del C. S. de la 1. y a la abogada Cindy Tatiana Torres
Saenz, identificada con C.C. NO 1.088.254.666 y T.P. NO 222.344 del C.S., como
apoderados principal y suplente.

Lot o
PABLO JOSE CAiC;\EDO'GIL

Juez .
M.D.M. T
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CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. _\. DE
FECHA 04 i 217 ] N

EL SECRETARIO,




i
",:'\ l> R '

PRI '\\'\‘ .
2N D

Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 350

Radicacién: 76001-33-33-017-2017-00082-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Alfredo Gaviria Castario

Demandados: Nacidn - Ministerio de Educacidn - Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio, Departamento del Valle del Cauca
Santiago de Cali, veintidds (22) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y advirtiendo que de lo
obrante dentro del expediente se observa que si bien es cierto la entidad demandada es la
Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, el acto administrativo que reconocio las cesantias parciales al demandante fue
expedido por el Departamento del Valle del Cauca, por lo que se le vinculara a éste en
calidad de litisconsorte de la parte demandada.

Por ultimo, encontrando que la demanda reune los requisitos exigidos por los articulos
161, 162 y subsiguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho laboral
presentado por Alfredo Gaviria Castafio en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio.

2. VINCULAR en calidad de litisconsorte de la parte demandada al Departamento del
Valle del Cauca.

3. NOTIFICAR personalmente a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio y al Departamento del Valle del Cauca, a través de
sus representantes legales o a quienes éstos hayan delegado la facultad para recibir
notificaciones, asi como también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en
la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

4. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del numeral
anterior.

5. CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad.

6. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario; dentro de los cinco



(5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de dar aplicacion al
articulo 178 del C.P.A.C.A.

7. RECONOCER personeria juridica para actuar de conformidad con el poder conferido en
legal forma, al abogado Yobany Alberto Lépez Quintero, identificado con C.C. N°
89.009.237 y T.P. NO© 112.907 del C. S. de la ). y a la abogada Cindy Tatiana Torres
Saenz, identificada con C.C. NO 1.088.254.666 y T.P. N° 222.344 del C.S., como
apoderados principal y suplente.

L ————e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez '

M.D.M.
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JUZGADO DIECISIETE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

PROCESO : 76-001-33-33-017-2013-00265-00
DEMANDANTE : ANIBAL HURTADO SOLIS
DEMANDADO : E.SE. HOSPITAL “RAUL OREJUELA BUENO”

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO L.
Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto Sustanciaciéon No. 523

Conforme lo dispone el articulo 329 del C.G.P., OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por el H. Tribual Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia de fecha 09 de febrero de 2017, mediante la cual se resuelve
confirmar el auto interlocutorio No. 597 del 12 de julio de 2016, por el cual se
dio por terminado €l proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
»

. SO e g
PABLO JOSE CAICEDO-GIL~
Juez
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00211-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: Alexander Javier Narvaez Cruz

Demandado: Nacidn-Fiscalia General de la Nacion.

Auto Interlocutorio N© 399

El sefior ALEXANDER JAVIER NARVAEZ CRUZ, quien actUa en nombre propio y por
intermedio de apoderado judicial, incoa el medio de control denominado “Nulidad y
Restablecimiento del Derecho” en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION a fin de que se declare la nulidad absoluta de los Actos Administrativos
contenidos i) en el Oficio No. DS-06-12-6-SAJ-004 del 04 de enero de 2016, y ii) en la
Resolucidén No. 2-05295 del 04 de marzo de 2016, que en cada caso negaron el reajuste
de las prestaciones sociales, teniendo como parte constitutiva de factor salarial la
BONIFICACION JUDICIAL contemplada en el Decreto 0382 de 2013.

Como quiera que fue considerado admisible el estudio de fondo del presente medio de
control, por parte del H. Tribunal Contencioso Admirativo del Valle del Cauca, esta
judicatura procedera a su admision.

Siendo las cosas de esta manera, el despacho,
RESUELVE:

1. OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en el Auto sin nimero del 14 de marzo de 2017, y en consecuencia,

2. ADMITASE el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado
por ALEXANDER JAVIER NARVAEZ CRUZ, en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

3. NOTIFI'QUESE personalmente a la entidad demandada a través de su representante
legal 0 a quien ésta haya delegado la facultad para recibir notificaciones, asi como
también a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma y
términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso.

4. NOTIFIQUESE personalmente al MINISTERIO PUBLICO en los mismos términos del
numeral anterior.



5. CORRASE traslado de la demanda i) a la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, v iii) al Ministerio Piblico por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberén contestar la

demanda de conformidad con el articule 175 del C.P.A.C.A

6. FIJESE como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberén ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario; dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, so_pena de dar aplicacién _al
articulo 178 del C.P.A.C.A.!

7. RECONOZCASE personeria al Abogado JULIO CESAR SANCHEZ LOZANO, identificado
con C.C. N°© 93.387.071 de Ibagué y T.P. N© 124.693 del C. S. de la J., como apoderado
de la parte actora, conforme a las voces y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Ycﬂﬁéﬁg‘é

BLO JOSE CAICEDO GIL - "~
Juez

P
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b Articulo 178. Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado ¢l acto
necesario para continuar ¢l tramilte de la demanda, del incidente o de cualquier otra acluacion que se promueva a inslancia
de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguicntes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quicn promovio el trimite respectivo hava cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin cfectos la demanda o la solicitud, sepim el caso, v ¢l juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenard en costas v perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicidon hava lugar al levantamiento de medidas cautelares,

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ¢l acto v el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notificara
por estado.

Decretado ¢l desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por scgunda ver, siempre que no haya operado la
caducidad.



Valle del Cauca

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00192-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: Leila Oriana Gutiérrez Arias

Demandado: Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, y

Departamento Administrativo de la Funcién Pablica.
Auto Interlocutorio N° 400

La sefiora LEILA ORIANA GUTIERREZ ARIAS, quien actia en nombre propio y por
intermedio de apoderado judicial, incoa el medio de control denominado “Nulidad y
Restablecimiento del Derecho” en contra del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, y EL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA a fin de que se declare la nulidad absoluta de los Actos Administrativos
contenidos i) en el Oficio No. 20166000003791 del 08 de enero de 2016, y ii) en el Oficio
No. 0099-2016-DG del 18 de marzo de 2016, que en cada caso negaron el reajuste de las
prestaciones sociales, teniendo como parte constitutiva de factor salarial la BONIFICACION
JUDICIAL contemplada en el Decreto 0382 de 2013.

Como quiera que fue considerado admisible el estudio de fondo del presente medio de
control, por parte del H. Tribunal Contencioso Admirativo del Valle del Cauca, esta
judicatura procedera a su admision.

Siendo las cosas de esta manera, el despacho,
RESUELVE:

1. OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, en el Auto 165 del 28 de febrero de 2017, y en consecuencia,

2. ADMITASE el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado
por LEILA ORIANA GUTIERREZ ARIAS, en contra del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, y EL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA.

3. NOTIFiQUESE personalmente a las entidades demandadas a través de sus
representantes legales 0 a quien éstas hayan delegado la facultad para recibir
notificaciones, asi como también a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

4. NOTIFIQUESE personalmente al MINISTERIO PUBLICO en los mismos términos del
numeral anterior.



5. CORRASE traslado de la demanda i) al INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES ii) al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA
iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y iv) al Ministerio Publico por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articuio 612 del C.G.P., término dentro del cual deberan contestar la
demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

6. FIJESE como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario; dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, so pena de dar aplicacién _al
articulo 178 del C.P.A.C.A.!

7. RECONOZCASE personeria al Abogado JULIO CESAR SANCHEZ LOZANO, identificado
con C.C. N© 93.387.071 de Ibagué y T.P. N° 124.693 del C. S. de la J., como apoderado
de la parte actora, conforme a las voces v fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

T
BLO JOSE ngcepg GIL
JueZ\Q:lib. R
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I Articulo 178, Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado ¢l acto
necesario para continuar ¢l tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que 1o cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Veneido este tltimo término sin que el demandante o quicn promovio ¢l tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado ¢l acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o Ta solicitud, segiin el caso, v el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en coslas v perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cawtelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto v el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notificard
por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda ver, siempre que no hava operado la
caducidad.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, treinta (30) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001-33-33-017-2014-00184-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: Blanca Libia Marin Peia

Demandado: Departamento del Valle del Cauca.

Auto de Sustanciacion N° 482

Procede el Despacho a resolver la solicitud de suspension del proceso por prejudicialidad,
formulada por el apoderado judicial de la parte demandante mediante memorial visible a
folio 39 del expediente, quien aduce como fundamento de orden legal lo dispuesto en el
articulo 161 del Cédigo General del Proceso y fundamento factico, que en el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo cursa una demanda instaurada por el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL en ejercicio del medio de control de Nulidad Simple, en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA -ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL
CAUCA, donde se pretende la declaratoria de nulidad de la Ordenanza 125 de 1968 "Por /a
cual se reconoce un aumento de sueldo a los profesores de los establecimientos oficiales
de Educacion Media, dependientes del Departamento, a partir de marzo de 1969 y se
reconoce una autorizacion respecto a los sueldos del personal docente de primaria” acto
expedido por la mencionada Asamblea, proceso distinguido con la radicacion nimero
2016-01013-00, el cual esta a cargo de la Honorable Magistrada LUZ ELENA SIERRA
VALENCIA.

Al respecto es pertinente sefialar que de la lectura del articulo 161 del Cédigo General del
Proceso se establece que para que proceda la suspension del proceso por prejudicialidad,
primero, la solicitud debe ser formulada por la parte interesada antes de que se dicte
sentencia y, segundo, que ello, sdlo es posible cuando la sentencia que deba dictarse
dependa necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial que verse sobre
cuestion que sea imposible de ventilar en aquél como excepcidn o través de demanda de
reconvencion.

De acuerdo con los anteriores presupuestos, la solicitud de suspension del proceso por
prejudicialidad, sera denegada por cuanto si bien es cierto la peticidn fue impetrada en
forma oportuna por la parte interesada, dado que se presentd antes de dictarse sentencia,
también lo es que el fallo que deba dictarse en este proceso no depende de lo que se
decida dentro del proceso que se tramita ante el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, bajo radicacion No. 2016-01013-00.

Es cierto que la Prima Academica reclamada en el sub lite, tiene origen en la Ordenanza
No. 125 de diciembre 21 de 1968, cuya legalidad esta siendo cuestionada a través del
proceso No. 2016-01013-00 que cursa ante el Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca; sin embargo, tal circunstancia no conlleva a que la decision de fondo que
deba adoptarse en este asunto necesariamente dependa de! fallo que se emita dentro de
aquel proceso.

Lo anterior, porque en el eventual ¢caso que en el proceso que nos ocupa llegasen a
prosperar las pretensiones de la demanda, es decir, que se ordene el reconocimiento y
pago de la Prima Académica reclamada, y en el hipotético caso que en el otro proceso se
declare la nulidad de la citada ordenanza, el derecho a ese emolumento ya estaria



causado y se extenderia hasta la vigencia del acto administrativo que la cred, esto es,
hasta la ejecutoria de la sentencia que eventualmente lo nulite, toda vez que, por regla
general, los efectos de la nulidad son hacia el futuro.

Ahora, en gracia de discusion que resultara procedente la suspensién del proceso por la
causal analizada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 162 del Cédigo General
del Proceso, los efectos de tal suspension se harian efectivos cuando el proceso que nos
ocupa se encontrara en estado de dictar sentencia de segunda instancia. Lo que querria
decir que el proceso seguiria su curso normal hasta la notificacion de la sentencia de
primera instancia.

Asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

-DENEGAR la solicitud de suspension solicitada por la parte actora, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia. L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,._ [

PABLO JOSE CAIC DOG
Juez -
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial
Administrativo de Cali
Valle del Cauca

Auto de Sustanciacion N° 529

Radicacion: 76001-33-33-017-2015-00421-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Abiel Fernandez Alvarado y otros
Demandado: Municipio de Cali

Santiago de Cali, doce (12) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y conforme a lo
ordenado por este Despacho mediante el Auto Interlocutorio N© 438 del 6 de
mayo de 2016 en su numeral 5° este Despacho ordenard a la parte
demandante su cumplimiento, segun lo preceptuado en el articulo 178! del
C.P.A.CA.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: EXHORTAR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado por este Despacho mediante el Auto Interlocutorio N© 438 del 6 de
mayo de 2016 en su numeral 59, referente a efectuar la consignacién de los
gastos procesales dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion por
estado de éste proveido, so pena de declararse el de5|st|m|ento tacito.

TS

BLO JOSE CAICEDO GIL

Juez

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
ora. CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANJECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO.-.-1

FECHA 7
"‘G'H‘U'Hen

EL SECRETARIO,

! ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias in que se b
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del madente o de
cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara\a iayparte\
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes. ST e
Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite respectlvcrh‘ ¥
cumplndo la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud,
segln el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondnente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacidn de esta
disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumphr la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o Ia
actuacion, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que
no haya operado la caducidad.

-
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JUZGADO DIECISIETE

ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

PROCESO 1 76-001-33-33-017-2014-00061-00
DEMANDANTE :  ALBA CLEOFE ROSERO OTERO.
DEMANDADO :  MUCIPIO DE PALMIRA-VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO L.
Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto Sustanciaciéon No. 522

Conforme lo dispone el articulo 329 del C.G.P., OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por el H. Tribual Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia de fecha 30 de noviembre de 2016, mediante la cual se resuelve
revocar la sentencia No. 224 del 07 de diciembre de 2015, por la cual éste
Despacho accedio a las pretensiones de la demanda.

Para que sean tenidas en cucnta al momento de la liquidacién de costas, a cargo
de LA PARTE ACTORA, se senalan como Agencias en derecho en cada instancia la
suma del DOS por ciento (2%) de las pretensiones NEGADAS a la parte
demandante, la suma anterior teniendo en cuenta la tarifa de agencias en
derecho regulada por ¢l Acuerdo No. 1887 del 26 de junio de 2003 v modificado
por el Acuerdo No. 2222 del diez (10) de diciembre de 2003 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, las que corresponden a $
99.580 pesos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

j——

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez~ '
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 76001-33-33-017-2017-00065-00

Medio de Control: Reparacion Directa.

Demandantes: José Albeiro Londofio Gonzélez y Otros.

Demandados: La Nacion-Rama Judicial-Direccién Ejecutiva de Administracion

Judicial; y la Nacion-Fiscalia General de la Nacion.
Auto Interlocutorio N° 363

El sefior José Albeiro Londorio Gonzalez y otros integrantes de su nucleo familiar, quienes acttan
en nombre propio y por intermedio de apoderado judicial, incoan el medio de control denominado
"Reparacion Directa” en contra de LA NACION RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, y la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que
declaren administrativa y extracontractualmente responsables por los dafios antijuridicos
padecidos con ocasion a la supuesta privacion injusta acaecida el dia 28 de septiembre de 2009,
por el delito de Acceso Carnal Violento Agravado e Incesto.

Revisado el escrito de demanda, observa el despacho que la misma adolece de los siguientes
defectos que impiden su admision:

Evidenciado el acapite “Relacion Probatoria” se observa que fue indicado para los efectos
probatorios de las pretensiones "Copia del escrito de formulacion de acusacion’: e igualmente se
sefalo el aporte de “las copias Autenticas de los registros civiles de los sefiores José Albeiro
Londonfo Gonzalez, Maria Angélica Vinasco Martinez, José Danier Londorfio Martinez, Ana de Jesus
Londonio Gonzdlez, y Leidy Johanna Rosero Londorio” sin embargo, revisado con detalle la
totalidad del expediente, se tiene que las mismas no fueron allegadas como se aduce en COPIAS
AUTENTICAS, sino que se aportaron en SIMPLES COPIAS, aunado a no acompanar con la
demanda el escrito de formulacion de acusacion como se indica. Defectos deberan ser
subsanados por el profesional del derecho, a efectos indemnizatorios probatorios.

Siendo las cosas de esta manera, el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control denominado “Reparacion Directa”, interpuesto por
el sefior JOSE ALBEIRO LONDONO GONZALEZ y otros integrantes de su nicleo familiar, mediante
apoderado judicial, en contra de LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, y la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, concediéndose a
la parte actora un término de 10 dias, para que subsane los errores determinados en la parte
motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437
de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria al doctor DIEGO LUIS CORDOBA CANABAL, identificado
con Cedula No. 16.749.931 de Cali y T.P No. 66.677 por el C.S de la J., como apoderado judicial
de los demandantes, conforme a las voces y fines de los poderes conferidos.
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JUZGADO DIECISIETE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

PROCESO : 76-001-33-33-017-2013-00107-00
DEMANDANTE :  FABIOLA ROLDAN DE ESPINOSA
DEMANDADO : COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO L.
Santiago de Cali, seis (06) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Auto Sustanciacion No. 495

Conforme lo dispone el articulo 329 del C.G.P., OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo
resuelto por ¢l H. Tribual Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia de fecha 02 de marzo de 2017, mediante la cual se resuelve
adicionar la sentencia No. 006 del 18 de enero de 2016, por la cual se accedié a
las pretensiones de la demanda.

Para que sean tenidas en cuenta al momento de la liquidacion de costas, a cargo
de LA PARTE PASIVA, se senalan como Agencias en derecho en esta instancia la
suma del UNO por ciento (1%) de las pretensiones ACCEDIDAS a la parte
demandante, la suma anterior teniendo en cuenta la tarifa de agencias en
derecho regulada por el Acuerdo No. 1887 del 26 de junio de 2003 y modificado
por el Acuerdo No. 2222 del diez (10) de diciembre de 2003 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, las que corresponden a $
300.000 pesos.
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PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez
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