Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, quince (15) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Radicacion: 76001-33-33-017-2018-00278-00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Mery Collazos Sepulveda y Otros.
Demandado: Eternit Pacifico S.A. y Otro

Auto Interlocutorio N° 449
I. Objeto del pronunciamiento.

Procede el despacho a estudiar el recurso de Reposicion en subsidio el de Queja
interpuesto contra el auto No. 488 del 29 de mayo de 2019, por medio del cual el
despacho Rechazd de plano el recurso de Reposicion en Subsidio el de Apelacién
interpuesto contra el auto No. 38 del 01 de febrero de 2019 que habia declarado la falta
de competencia.

11. Oportunidad y tramite.

Dispone el articulo 245 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), en torno a la Queja lo
siguiente.

"Articulo 245. Queja. Este recurso procederd ante el superior cuando se nieque I3
apelacion o se conceda en un efecto diferente, para que lo conceda si fuera procedente o
corrija tal equivocacion, segun el caso. Igualmente, cuando no se concedan los recursos
extraordinarios de revision y unificacion de jurisprudencia previstos en este Codigo. Para su

tramite e interposicion se aplicara lo establecido en el articulo 378 del Codigo de
Procedimiento Civil.”. Subrayado y en negrilla fuera de texto.

En cuanto a la interposicion y tramite, ha de indicarse que el articulo 378 referido, fue
sustituido por el articulo 353 de la Ley 1564 de 2012 "Codigo General del Proceso’; norma
que al respecto sefialo:

"Articulo 353. Interposicion y tramite. El recurso de queja deberd interponerse en
subsidio del de reposicion contra el auto que denegqd la apelacion....

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segtn el caso, el juez ordenard I3
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se procederd en la forma
prevista para el trémite de la apelacion. Expedidas 1as copias se remitiran al superior, quien
podrad ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del expediente...”. Subrayado y
en negrilla fuera de texto.

Ahora bien, en cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicion, es preciso
mencionar que por remision expresa del articulo 242 del C.P.A.C.A. debe aplicarse las
disposiciones contenidas ern el Cddigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), la cual
establece en su articulo 318 lo siguiente:

"Articulo 318. Procedencia y Oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoguen.
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...El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie ef auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de

audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siquientes al de la notificacion del auto”. Subrayado y en negrilla fuera de texto.

Asi pues, habida cuenta de que los recursos fueron presentados en debida forma y en
término, conforme a la constancia secretarial que antecede, el Despacho procedera a
resolverlo de plano. :

II1. Fundamentos del recurso.

En sintesis el Profesional del Derecho manifiesta que el Juzgado mediante providencia No.
488 de fecha 29 de mayo de 2019, resolvidé rechazar por improcedente el recurso de
reposicion en subsidio apelacién arguyendo el articulo 139 del C.P.A.C.A. y que, en su
sentir, aquella providencia podia ser objeto del recurso de apelacién, recurso que no debia
ser denegado por el juez de primera instancia, razon por Ia cual impetrd los recursos de
Reposicién y Queja solicitando con ello la expedicion de las copias respectivas para efectos
del tramite ante el Superior.

1IV. Para resolver se considera.

En atencién a los argumentos expuestos en precedencia, corresponde a este Despacho
abordar el siguiente topico a saber:

— Si es procedente o0 no, a la luz de los articulos 158 del C.P.A.C.A. y 139 del C.G.P.
recurrir en sede de Reposicion y Apelacidn la decisién de un Juez Administrativo de
Instancia cuando aquel determina en providencia “Declarar su Incompetencia
para conocer del asunto” por considerar que corresponde el conocimiento a otra
Jurisdiccion.

V. Solucion al caso concreto.

Dispone el articulo 158 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011) lo siguiente:

"Articulo 158. Confiictos de Competencia. ...Cuando una 5ala o seccion de un tribunal o

un juez administrativo dedarare su incompetencia para conocer de un proceso por considerar

gue _corresponde a otro Tribunal 0 a un juez administrativo de otro distrito judicial,
ordenard remitirlo a este, mediante auto contra el cual sdlo procede el recurso de

reposicion.... ” Subrayado y en negrilla fuera de texto.

Como puede desprenderse de la norma especial, resulta palmario asi que en el evento de
que un Juez Administrativo declare su incompetencia para conocer de un asunto —a/
considerar que corresponde a otro Juez Administrativo de otro Circuito Judicial (DISTRITO
JUDICIAL), sblo en dicho escenario, es posible hablar de la procedencia del mentado
recurso de reposicion mencionado en el precepto transcrito, en tanto que la normativa
especial nada dice frente a los conflictos entre los Jueces de distinta Jurisdiccion, y en
esos casos debe aplicarse la clausula general que dispone:

"Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo
se seguird el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con /a naturaleza de los
Procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”.

En virtud de lo anterior, cuando el asunto recae sobre la providencia de un Juez
Administrativo que “declara su falta de competencia” al considerar que el asunto es del
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resorte de otro Juez de distinta Jurisdiccion (y no por el factor territorial de Distrito Judicial
SE DESTACA) resulta para estos eventos aplicable la normativa procesal civil conforme los
términos del articulo 306 del C.P.A.C.A., esto es, el articulo 139 de la Ley 1564 de 2012
que establece:

"Articulo 139. Tramite. Siempre gue el juez declare su incompetencia para conocer de un
proceso_ordenard remitirlo_al_gue estime competente. Cuando el juez que reciba el

expediente se declare a su vez incompetente soficitard que el conflicto se decida por el
funcionario judicial que sea superior funcional comun a ambos, al que enviard la actuacion.
Estas decisiones no admiten recurso.”. Subrayado y en negrilla fuera de texto.

En consecuencia, habida cuenta de que la decision de declarar la incompetencia y de
remitir el expediente a quien se considera competente de otra jurisdiccion NO ADMITE
RECURSO, el Despacho procederd a confirmar la providencia recurrida, y en su lugar
procederd a dar el tramite respectivo al recurso de Queja impetrado en el efecto
DEVOLUTIVO (Regla General) en tanto no existe disposicion en contrario (Art. 323 Nam.
2° Inc. 3° C.G.P.).

En ese orden, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER |a providencia interlocutoria No. 488 del 29 de mayo de 2019
(fol. 359 del Cdno), que dispuso Rechazar por Improcedentes los recursos presentados,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia, y en consecuencia,

SEGUNDO: DAR TRAMITE al recurso de QUEJA solicitado como subsidiario, por ser
procedente;

TERCERO: ORDENAR a cargo la parte recurrente, la reproduccion de las piezas
procesales (Expediente) en la forma prevista para el tramite de la apelacion determinado
en los articulos 324 y 353 del C.G.P.

CUARTO: Efectuada la reproduccién, REMITASE las copias al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para que se surta la alzada en el efecto
DEVOLUTIVO (art. 323 NUm. 2° Inciso 3° del C.G.P.). Andtese su salida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T

174 p—

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

Cdcr.

JUZGADOQO 17 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE AN DE SE
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Cali
Valle del Cauca

AUTO DE SUSTANCIACION No. 684

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00232-00
Demandante: DORIAN SARRIA NUNEZ
Demandado: COLPENSIONES

Medio de Control: NULIDAD Y REST DEL DERECHO LABORAL

Santiago de Cali, diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, Magistrado Ponente Dr. FERNANDO AUGUSTO
GARCIA GUZMAN, en el auto de fecha 14 de Marzo 2018, por medio de la cual
dispuso devolver el expediente.

En atencion a la constancia secretarial obrante a folio 183 del expediente, se tiene
que el recurso de apelacion presentado por la entidad demandada
COLPENSIONES se presentd de manera extemporanea, en consecuencia este se
rechazara. En cuanto al recurso de apelacion presentado por la parte demandante
se convocara a audiencia de conciliacion de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho DISPONE:

PRIMERO.- FIJESE fecha de audiencia de conciliacién dentro del presente medio
de control para el dia 3! de Jul,o  de dos mil diecinueve (2019), ala } 30
(Pm ) en la sala No. 6_de este edificio.

SEGUNDO.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacién presentado
por la parte demandada COLPENSIONES contra la sentencia 056 de fecha 5 de

abril de 2018.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
PABLO JOSE cmcefm
Juez
oema
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de

Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 424

Radicacion: 76001-33-33-017-2019 - 00015-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

Demandado: CARLOS JULIO PAEZ PEREZ

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda y teniendo en cuenta que la
misma retine los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de
la misma disposicidn, en consecuencia se dispone:

CRH

1. ADMITIR la presente demanda en ejercicio del presente medio de control de

Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra CARLOS JULIO PAEZ PEREZ.

. NOTIFICAR PERSONALMENTE la admisién al sefior CARLOS JULIO PAEZ

PEREZ. conforme a lo dispuesto en el art. 291 y 292 del CGP, acorde al art. 200
del CPACA y al Ministerio Publico en la forma dispuesta en el art. 199 ibidem

. CORRASE traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el

término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del CP.ACA, el
cual empezarad a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual
debera contestar la demanda y allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos que dieron origen al presente proceso de
conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A.

. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder

conferido en legal forma a la Dra. ANA BEATRIZ MORANTE ESQUIVEL
identificada con la C.C. No. 31177170 y T.P. No. 77.684 del C. S. de la
Judicatura para que actuen en el presente proceso como apoderados de la
parte demandante.(Flo 1 del expediente

PO

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de Cali
Valle del Cauca

SUSTANCIACION No. 683

Radicacion: 76001-33-33-017-2019 - 00015-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

Demandado: CARLOS JULIO PAEZ PEREZ

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2010)

La parte demandante solicita que se decrete como MEDIDA CAUTELAR, la suspension del
acto administrativo objeto de control de legalidad SUB 87242 de 03 de abril de 2018 que
resuelve reliquidar una pension de vejez de caracter ORDINARIA a favor del sefior PAEZ
PEREZ CARLOS JULIO, en cuantia de $5.218.987, girando un retroactivo a su favor por
valor de $7,363,118.00.

Manifiesta que frente a la figura de la compartibilidad pensional, el Decreto 758 de 1990,
establecio lo siguiente:

"COMPARTIBILIDAD DE [AS PENSIONES EXTRALEGALES. Los patronos
registrados como lales en el Instituto de Seguros Sociales, que otorguen a sus
trabajadores afiliados pensiones de jubilacion reconocidas en convencion
colectiva, pacto colectivo, laudo arbitral o voluntariamente, causadas a partir del
17 de octubre de 1985, continuaréan cotizando para los seguros de invalidez,
vejfez y muerte, hasta cuando los asegurados cumplan los requisitos exigidos
por el Instituto para otorgar 1a pension de vejez y en este momento, el Instituto
procederd a cubrir dicha pension, siendo de cuenta del patrono tnicamente el
mayor valor, si lo hubiere, entre la pension otorgada por el Instituto y la que
venia cancelando al pensionado.

Pardgrafo. Lo dispuesto en este articulo no se aplicard cuando en la respectiva
convencion colectiva, pacto colectivo, laudo arbitral o acuerdo entre las partes,
se haya dispuesto expresamente, que las pensiones en ellos reconocidas, no
seran compartidas con el Instituto de Seguros Sociales”.

Cita providencia de la Corte Constitucional en Sentencia T-280/2018, MP. DIANA FAJARDO
RIVERA, del 19 de julio de 2018.

Menciona que obra acta de conciliacion laboral de fecha 06 de junio de 1997 que otorga
una pension de vejez a favor del sefior PAEZ PEREZ CARLOS JULIO con expectativa de
compartir en el momento en que se cumpliesen los requisitos legales para causar el
derecho pensional.

Que al evidenciar la existencia de una pension de vejez que goza de la compartibilidad
pensional, se cometié error al reconocer por medio del acto administrativo que se
demanda una pension de vejez ORDINARIA, sin tener en cuenta mencionada figura.

Que al tomar la pension de vejez como ORDINARIA y no como COMPARTIDA, se elevd
injustificadamente el valor de la mesada pensional, siendo lo que percibe en el afio 2018,
el valor de $5.218.987, siendo correcto para el mismo afio, el valor de $4.742.437.



Ahora bien, respecto al retroactivo pensional que se pudiese generar en el reconocimiento
de una pensién compartida, se ha dispuesto lo siguiente:

La Corte Constitucional. en sentencia T. 042/16. MP. JORGE IVAN PALACIO PALACIO
del 09 de febrero de 2016 sefnalo:

“0...)

En lo que respecta a los retroactivos pensionales se debe hacer claridad en que los

mismos pueden generarse por varias circunstancias, siendo la primera de ellas, el

hecho de que transcurra un amplio plazo entre el momento en que el trabajador

adquiere su estatus de pensionado (tiempo de cotizacion y edad), y aquel en que

efectivamente es incluido en la némina de la entidad de prestacion social que asumira .
el pago total o parcial de la mesada.

En este evento si el empleador continudé pagando la mesada pensional a su ex

empleado, con el fin de no afectar su minimo vital, no queda duda que el retroactivo
que debe pagar el ISS-COLPENSIONES- debe ser girado a la empresa si i) las

pensiones fueron reconocidas con posterioridad al 17 de octubre de 1985 _ii) no se

excluybé expresamente la compartibilidad pensional y iii) existe autorizacién expresa

del trabajador, para que los dineros retroactivos correspondientes a la pensién leqal
sean girados directamente al empleador de parte de la administradora de pensiones.

De igual manera, puede surgir un retroactivo pensional de una reliquidacion pensional
que solicite el trabajador o el empleador ante la entidad de previsién social, bien sea
porque no se tuvieron en cuanta algunos factores salariales o porque los empleados
son beneficiarios de un régimen mas favorable y por tanto son merecedores de una
pensioén mayor, tal como ocurre en el presente asunto.

Como puede apreciarse entonces, en el marco de las pensiones compartidas, pueden
surgir retroactivos por circunstancias distintas al reconocimiento mismo de la de vejez,
los cuales emergen con posterioridad al cumplimiento de los requisitos legales para
acceder a la misma. Este es el caso de las reliquidaciones que generan retroactivos
en razén a que la pensién legal fue reconocida inicialmente por un valor menor a
aquel que debié haber sido reconocido en virtud de fas normas legales vigentes.

(...)"

Que en el caso bajo estudio, se observa que por medio del acto administrativo que se
demanda, fue reconocido y girado un retroactivo pensional a favor del sefior PAEZ PEREZ
CARLOS JULIO, sin tener derecho al mismo, puesto que conforme a la jurisprudencia
citada, en pensiones de vejez con caracter compartido aquel debe ser girado al
empleador, es decir a AVIANCA, puesto que, fue quien efectud el pago anticipado de la
pension de vejez hasta que el demandado cumpliese los requisitos legales para obtener su
status de pensionado.

Que se trata de un acto administrativo en donde se debe estudiar la legalidad del mismo,
acto que fue expedido por la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, y que no se ajusta a Derecho conforme al articulo 93 del CPACA.

Que bajo este escenario es evidente que la reliquidacién de la pension de vejez, respecto
de la cual se solicita la nulidad, fue expedida en contravia de la constitucién y la ley. Como
este tipo de reconocimiento son periodicos, y el seguir pagando una pension, la cual
contraria la ley y constitucion, afectaria de lleno el ordenamiento juridico, se solicita al
despacho SUSPENDER PROVISIONALMENTE la Resolucion SUB 87242 de 03 de abril de
2018 que efectud la reliquidacion de la pension de vejez ORDINARIA.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Dispone el capitulo XI del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo lo relativo a las MEDIDAS CAUTELARES, a su vez el articulo 233 dispone:



[

CARITCUEQ D35 PR TIEAIEN o el T e PAR MEDIDAS
CAUTELARES. La medida cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion de ia demanda y
en cualquier estado del proceso.

El Juez o0 Magistrado Ponente al admitir la demanda, on auto separado, ordenard correr trasiado
de 1a solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito
separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que carrerd en forma independiente al de
fa contestacion de la demanda.

Esta decision, que se notificara simuftaneamente con ef auto admisorio de la demanda, no serd
objeto de recursos. De 1a solicitud presentada en ef curso del proceso, se daré traslado a 13 otra
parte al dia siguiente de su recepcion en la forma establocida en ef articuto 108 del Codigo de
Procedimiento Civi.

El auto que decida las medidas cautelares deberd proferirse dentro de los diez (10) dias
siguientes al vencimiento del término de que dispone o demandado para pronunciarse sobre
ella. En este mismo auto ef Juez o Magistrado Ponente deberd fijar la caucion. La medida
cautelar solo podra hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto que acepte 13 caucion
prestada.

Con todo, si la medida cautelar se solicita en dudiencia se correra trasiado durante Ia misma a la
otra parte para que se pronuncie sobre ella y una ver evaluada por e Juez o Magistrado
Ponente podra ser decretada en la misma audiencia.

Cuando la medida haya sido negada, podrd soficitarse nuevamente si se han presentado hechos
sobrevinfentes y en virtud de eflos se cumplen las condiciones requeridas para su decreto.
Contra ef auto que resuelva esta solicitud no procederd ningun recurso.”

De acuerdo con lo anterior, se correra traslado de la solicitud de medida cautelar para que
el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco
(5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacidn de la demanda.

En consecuencia, se dispone:

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO de la solicitud de medida cautelar presentada por el
apoderado de la parte demandante para que el demandado se pronuncie sobre ella en
escrito separado dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del
presente auto. )

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente auto en la forma y términos indicados en el
articulo 233 del CPACA.

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral dél Circuito Judicial Administrativo de

Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 415

Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00068 -00
Actor ANTONIO CARDENAS VARELA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda y teniendo en cuenta que la
misma relne los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de
la misma disposicion, se dispone:

1.

ADMITIR el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NOTIFICAR PERSONALMENTE esta providencia a la entidad demandada LA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a través de su representante legal o a quien éste
haya delegado la facultad para recibir notificaciones, al Delegado del Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, remitiendo mensaje
de datos al correo electronico para notificaciones judiciales de conformidad con el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en el literal
anterior, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a través de
servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, sin
perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion de los
notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA, al MINISTERIO PUBLICO y
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada
por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual debera contestar la
demanda vy allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

6



5. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma a la Dra. ANGELICA MARIA GONZALEZ identificada
con C.C No. 41.952.397 y T.P No. 275.998 del C.S de la Judicatura y al Dr.
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO identificad con la CC. No. 112.907
conforme a las voces y fines del poder conferido. (Fls 15-16 del expediente)

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

N2
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 414

Radicacion: 76001-33-33-017-2019 -00067-00
Actor : EMPRESA TRANSPORTE MONTEBELLO S.A
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Santiago de Cali, ocho (08) de julio dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a decidir la admisién de la demanda y teniendo en cuenta que la
misma retne los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de
la misma disposicion, se procedera a su admision

En consecuencia;

1. ADMITIR el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

2. NOTIFIQUESE personalmente, al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI a través de
su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, al Delegado del Ministerio PUblico remitiendo mensaje de datos al
correo electronico para notificaciones judiciales de conformidad con el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso.

3. ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en el literal
anterior, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a través de
servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, sin
perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion de los
notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por Estado de la presente providencia, deberd allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

4, CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA, al MINISTERIO PUBLICO y
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA por el término de treinta (30)



CRH

dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada
por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberd contestar la
demanda y allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder

conferido en legal forma al Dr. EDWUARD LONDONO ROJAS identificado con
la C.C. No. 16.774.413 de Cali y T.P. No. 116.356 C. S. de la Judicatura para
que actie en el presente proceso como apoderado de la parte demandante.
(Flo 11 del expediente)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

o
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Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 413

Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00063 -00
Actor CLARA INES VARGAS CADENA i
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda y teniendo en cuenta que la
misma reune los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de
la misma disposicidn, se dispone:

1.

ADMITIR el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NOTIFICAR PERSONALMENTE esta providencia a la entidad demandada LA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI a través
de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, al Delegado del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, remitiendo mensaje de datos al correo electrénico
para notificaciones judiciales de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en el literal
anterior, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a través de
servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, sin
perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion de los
notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA, al MINISTERIO PUBLICO y
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada
por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual debera contestar la
demanda y allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

4



5. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma al Doctor OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO
identificado con la C.C. No. 79.629.201 de Bogota y T.P No. 219.065 del C.S.]
para que represente a la parte demandante. (Flo 24 del expediente)

Y/ A
PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca
INTERLOCUTORIO No. 410
Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00050 -00
Actor : JHON HENNER ARBOLEDA GONZALEZ .
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a decidir la admision de la demanda y teniendo en cuenta que la misma
redne los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de la misma
disposicion, se procedera a su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda en ejercicio del presente medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL

2. NOTIFIQUESE personalmente, a LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL a través de su representante legal o a quien éste haya
delegado la facultad para recibir notificaciones, al Delegado del Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, remitiendo mensaje de datos
al correo electrénico para notificaciones judiciales de conformidad con el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

3. ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en el literal
anterior, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a través de
servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, sin
perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion de los
notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

7/



4. CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA, al MINISTERIO PUBLICO vy

C.RH

a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada
por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberd contestar la
demanda y allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma a la Doctora DIANA ROCIO MORALES MEDINA
identificada con la C.C. No. 1.098.607.913 y T.P. No. 177.137 C. S. de la
Judicatura para que actie en el presente proceso como apoderado de la
parte demandante. (Flo 14 del expediente)

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de

Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 411

Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00056 -00

Actor

AMPARO DUQUE MORALES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL VALLEDEL CAUCA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda y teniendo en cuenta que la
misma reune los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de
la misma disposicion, se dispone:

1.

ADMITIR el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NOTIFICAR PERSONALMENTE esta providencia a la entidad demandada LA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO DEL VALLEDEL CAUCA a traves
de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, al Delegado del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, remitiendo mensaje de datos al correo electrénico
para notificaciones judiciales de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en el literal
anterior, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a través de
servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, sin
perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion de los
notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA, al MINISTERIO PUBLICO y
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada
por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual debera contestar la
demanda y allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 dei C.P.A.C.A.



5. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma al Doctor OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO
identificado con la C.C. No. 79.629.201 de Bogota y T.P No. 219.065 del C.S.]
para que represente a la parte demandante. (Flos 25-26 del expediente)

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

c.r.h
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de Cali
Valle del Cauca
INTERLOCUTORIO No. 409

RADICACION: 76001-33-33-017-2019-00013-00
ACTOR: CARLOS ANDRES TERREROS GRUESO Y OTROS .
DEMANDADOS: NACION-RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Los sefiores CARLOS ANDRES TERREROS GRUESO, LUCY GRUESO CUERO quien
actla en nombre propio y representacion de sus hijos menores JORDY SANTIAGO
CAICEDO GRUESO y DIANA NICOL BANGUERA GRUESO y la sefiora ALBA MARIA
CUERO MONTANO quienes actian en su propio nombre, por intermedio de apoderado
judicial acuden ante esta jurisdiccion en ejercicio del medio de control de reparacion
directa consagrada en el articulo 140 C. P.A.C.A, en contra de LA NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y LA NACION - RAMA JUDICIAL , en orden a obtener la
declaracién de responsabilidad, reconocimiento del dafio y pago de los perjuicios morales
y materiales causados por la privacion injusta de la libertad de la cual fue victima el sefior
CARLOS ANDRES TERREQS GRUESO, por espacio de 17 meses y 8 dias comprendidos
desde septiembre 30 de 2015 hasta el 08 de marzo de 2017.

En consecuencia, pprocede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda y
teniendo en cuenta que la misma redne los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el
articulo 161 de la misma norma, en consecuencia se dispone:

1. ADMITIR el presente medio de control de reparacnon directa contra LA
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y NACION - RAMA
JUDICIAL. . .

2. NOTIFIQUESE personalmente, a la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y a LA NACION — RAMA JUDICIAL a través de su representante legal
0 a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones, en la forma y
términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 162
del Cddigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personaimente, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 162 del Cédigo General del Proceso.

4. NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del
numeral anterior. ,

5. CORRASE traslado de la demanda a las DEMANDADAS, al MINISTERIO PUBLICO
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
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c.r.h

cual empezard a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro de! cual
debera contestar la demanda de conformidad con el articulo175 del C.P.A.C.A
FLJENSE como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de arancel judicial No. 3-082-00-
00636-6 , dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién del presente
auto; so pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A!.. (subrayas del
Despacho).

RECONOZCASE personeria juridica para actuar al Dr. HECTOR ALIRIO ROJAS
CRUZ identificado con la Cédula de Ciudadania No. 16.260.396 e Cali (V) y
T.P. No. 68.863 del C. S. de la J. como apoderado de la parte demandante de
conformidad con el poder visto a folios 14-15 del expediente.

’

NOTIFiQU

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

! Articulo 178. Desistimiento ticito. transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacidn que se promueva a instancia
de parte, el juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondrd la terminacién
del proceso o de la actuacidn correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

E! auto que ordena cumplir 13 carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o fa actuacién, se notificara por

estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la

caducidad.



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 405

Radicacidn: 76001-33-33-017-2019-00040-00

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante: Rebeca Neira Mateus

Demandados: Nacion — Min Educacion - Fomag

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
decidir sobre la admision de la demanda, encontrando que la misma redne los
requisitos exigidos por los articulos 161, 162 y subsiguientes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia
se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
cara'ct,er laboral presentado por la sefiora REBECA NEIRA MATEUS en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada, a través de su
representante legal 0 de quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en los mismos términos del numeral anterior.

4. ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en los
numerales anteriores, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
través de servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso, sin perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion
de los notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a
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contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberd contestar
la demanda vy allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

6. RECONOCER personeria para actuar en favor de la parte actora, de
conformidad con el poder conferido en legal forma, a la abogada ANGELICA MARIA
GONZALEZ, identificada con C.C. No. 41.952.397 y T.P. No. 275.998 del C. S. de la
J.

NOTIFIQ

. . h Y
PABLO JOSE CAICEDO GIL

Juez
Dfg.

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADQ

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. _ 63 DE
FECHA 17 JUL 2019

EL SECRETARIOQ,
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 407

Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00060-00
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante: Maria Sofia Rodriguez de Sanchez
Demandados: Departamento del Valle del Cauca

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
decidir sobre la admisién de la demanda, encontrando que la misma redne los
requisitos exigidos por los articulos 161, 162 y subsiguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, teniendo en cuenta que en el proceso acude la demandante, sefiora
MARIA SOFIA RODRIGUEZ DE SANCHEZ con el fin de solicitar el reconocimiento de
una sustltuuon pensional generada con ocasion al deceso de su esposo, el sefior
HECTOR SANCHEZ CIFUENTES; considera el Despacho que en virtud de lo
dispuesto en el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, se hace necesaria la
vinculacién al presente asunto de la sefiora BLANCA RUTH PARRA SALGUEDO (CC.
38.219.120) en calidad de litisconsorte necesaria por activa, toda vez que de los
actos administrativos demandados (f. 45 y 47) se evidencia que posiblemente ella
fungia como compafiera permanente del fallecido sefior SANCHEZ CIFUENTES.

Por lo expuesto el Juzgado,
DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentado por la sefiora MARIA SOFIA RODRIGUEZ DE SANCHEZ
en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

2. VINCULAR COMO LITISCONSORTE NECESARIO POR ACTIVA a la sefiora
BLANCA RUTH PARRA SALGUEDO identificada con la CC. No. 38.219.120, segun lo
expuesto.

3. NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada, a través de su
representante legal o de quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

4. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en los mismos términos del numeral anterior.

5. REQUIERASE a la parte demandante y a la parte demandada, para que en el
término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto (por estado para
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el demandante y personalmente para el demandado), suministren el lugar y
direccion donde la sefiora BLANCA RUTH PARRA SALGUEDO recibe notificaciones.

6. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la sefiora BLANCA RUTH PARRA
SALGUEDO en la forma y términos indicados en el articulo 200 de la Ley 1437 de
2011 una vez se cuente con la informacion requerida en el numeral precedente.

7. ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en los
numerales anteriores, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
través de servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso, sin perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion
de los notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

8. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual debera contestar
la demanda y allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

9. CORRER traslado de la demanda a la la sefiora BLANCA RUTH PARRA
SALGUEDO por el término de 30 dias de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 172 del CPACA, contados a partir del dia siguiente en que se surta con ella
la notificacién personal de este proveido, a fin de que se pronuncie sobre la misma
y aporte las pruebas que tenga en su poder y/o solicite la practica de pruebas que
quiera hacer valer.

10. RECONOCER personeria para actuar en favor de la parte actora, de
conformidad con el poder conferido en legal forma, al abogado FELIPE ANDRES
GARCES PARRA, identificado con C.C. No. 1.026.558.034 y T.P. No. 214.826 del C.
S.delal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_____,..--&'

va

PABLO JOSE CAICEDO GIL -
Juez

ofg.

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTA -
FecHA Rﬁ%

EL SECRETARIO,




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 404

Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00018-00

Medio de control;  Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante: Ivan de Jesus valencia Orozco

Demandados: Nacién — Min Educacién - Fomag

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
decidir sobre la admision de la demanda, encontrando que la misma redne los
requisitos exigidos por los articulos 161, 162 y subsiguientes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia
se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentado por el sefior IVAN DE JESUS VALENCIA OROZCO en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada, a través de su
representante legal o de quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en los mismos términos del numeral anterior.

4. ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en los
numerales anteriores, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
través de servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso, sin perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion
de los notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacion a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a



contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual debera contestar
la demanda vy allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

6. RECONOCER personeria para actuar en favor de la parte actora, de
conformidad con el poder conferido en legal forma, al abogado YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO, identificado con C.C. No. 89.009.237 y T.P. No. 112.907 del C.
S.delal.

7. RECONOCER personeria para actuar en favor de la parte actora, de
conformidad con el poder conferido en legal forma, a la abogada ANGELICA MARIA
GONZALEZ, identificada con C.C. No. 41.952.397 y T.P. No. 275.998 del C. S. de la
J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL

Juez
Dfg.

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. _Qéﬁ DE
FECHA ‘!'I HH ng -

T JUL

EL SECRETARIO, )
A |
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Juzgado Diecisiete Administrativ; Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Radicaciéon : 76001-33-33-017-2019-00019-00

Demandante : Ana Santeliz de Ledn

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional ~CASUR-
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Ref : Aprobacion de Conciliacién Prejudicial

Auto Interlocutorio N° 399

Procede el Despacho a estudiar sobre el acuerdo conciliatorio llevado a cabo por las partes
ante la Procuraduria 59 Judicial I para Asuntos Administrativos de esta ciudad, tendiente a
reajustar la sustitucion de asignacion de retiro percibida por la demandante en el lapso
comprendido entre los afios 1997 a 2004 conforme con el IPC segun lo dispuesto en el
articulo 14 de la ley 100 de 1993 aplicable por remisién de la Ley 238 de 1995.

CONSIDERACIONES

Expresa el articulo 19 de la Ley 640 de 2001 que se pueden conciliar todas las materias
que sean susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion.

El articulo 64 y subsiguientes de la Ley 446 de 1998, en armonia con el Capitulo 5 de la
Ley 640 de 2001, regularon lo atinente a la conciliacion judicial y prejudicial en los
procesos que se adelanten en esta jurisdiccion.

De igual forma, el articulo 70 de la Ley 446 de 1998 establecié que las personas juridicas
de derecho publico, pueden conciliar total o parcialmente los conflictos de caracter
particular y econdmico a través de sus representantes.

Ahora bien, en el presente caso la entidad convocada presenté formula de conciliacién
manifestando lo siguiente!:

'(...) Para este caso la entidad convocada reviso el expediente administrativo y encontrd que
los affos mds favorables para el convocante son, 1997, 1997 (sic) y 2002, la fecha para
iniciar el pago después de aplicar la prescripcion es el 23 de julio de 2014. La liquidacion
quedod asi: valor del capital 100% $3.685.429 pesos; valor indexacion por el 75%, $209.727
pesos; valor capital mds 75% de la indexacion $3.895.156 pesos; menos los descuentos
efectuados por CASUR que corresponden a la suma de $161.924 pesos y menos los
descuentos efectuados por sanidad, equivalente a la suma de $136.158 pesos; para un
TOTAL DE VALOR A PAGAR de $3.597.074. La asignacion se incrementard para el
ano2019 en la suma de $64.318 pesos. El anterior valor se cancelard dentro de los seis (6)
meses siguientes a la aprobacion del acuerdo conciliatorio por e Juez Contencioso y una vez

! Folio 61 frt y vit.



RADICAC!ON’: 76001-33-33-017-2019-00019-00
REF: REVISION DE CONCILIACION PREJUDICIAL
DEMANDANTE: ANA SANTELIZ DE LEON
DEMANDADO: CASUR

el interesado allegue la respectiva providencia que haya aprobado la conciliacion a la entidad

convocada.”

Paginag 2 ¢g= 4

Se allegé ademas una liquidacion detallada de la propuesta presentada asi?:

AGENTE LEON JOSE SEGUNDO
BENEFICIARIO SANTELIZ DE LEON ANA
PORCCENTAJE ASIGNACION 58%

INDICE INICIAL (fecha inicio pago) 23-JUL-14

INDICE FINAL (fecha ejecutoria) 29-ENE-19

INDICE FINAL 142,26677

VALOR TOTAL A PAGAR POR INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

Valor de Capital Indexado 3.965.065
Valor Capital 100% 3.685.429
Valor Indexacién 279.636
Valor Indexacion por el 75 % 209.727
Valor Capital mas (75%) de la Indexaci6n 3.895.156
Menos descuento CASUR -161.924
Menos descuento Sanidad -136.158
VALOR A PAGAR 3.597.074
INCREMEN:I'O MENSUAL DE SU

ASIGNACION DE RETIRO $ 64.318,00

A su turno, el apoderado de la parte convocante aceptd el acuerdo conciliatorio antes

mencionado; mismo que fue avalado por el Procurador Judicial ante quien acudieron las
3

partes-.

MATERIAL PROBATORIO
Obra en el expediente lo siguiente:
- Copia de la hoja de servicios del Agente ® LEON JOSE SEGUNDO*.

- Resolucién No. 1633 del 13 de mayo de 1977, expedlda por CASUR y a través de la
cual se reconoce una asignacion de retiro al sefior LEON JOSE SEGUNDOS.

- Resolucién No. 8442 del 29 de julio de 2002, expedida por CASUR y a través de la
cual se reconoce una sustitucion de asignacion de retiro en favor de la sefiora ANA
SANTELIZ DE LEON a partir del 1 de abril de 2002 y en calidad de conyuge
supérstite del sefior LEON JOSE SEGUNDOS,

- Respuesta a derecho de peticion radicado el 23 de julio de 2018, emitida por
CASUR y mediante la cual se recomienda al ‘convocante iniciar el tramite de
conciliacion prejudicial’.

- Acta Ndmero 1y 2 del Comité de Conciliacién de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policita Nacional, de fecha 4 de enero de 20198,

2 Folio 64.

3 Folios 61 a 62.
4 Folio 11.

5 Folios 17 a 19.
6 Folios 20 a 21.
7 Folios 9 a 10.
8 Folios 55 a 58.




RADICACION: 76001-33-22.0° * 2018-0001¢ ~ ° Fanro 3de d
REF: REVISION DE CONCILATIN 13 UL DAL :
DEMANDANTE: ANA SANTELIZ DE | EON

DEMANDADO: CASUR

- Liquidacion de la propuesta efectuada por la entidad®.
ANALISIS SUSTANCIAL

Conforme a los documentos aportados en el expediente, encuentra el Despacho
procedente la aprobacién del acuerdo conciliatorio toda vez que este cumple con los
requisitos para su aprabacion por las siguientes razones:

1.- Los apoderados de ambas partes cuentan con facultad expresa para conciliar®.

2.- En cuanto a los derechos econdmicos aqui discutidos estos se encuentran plenamente
disponibles por las partes.

3.- Respecto a la caducidad de la accion, esta no opera en el caso concreto dado que los
actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas no se
encuentran sujetos a la regla de la caducidad segin lo dispuesto en el literal ¢) del articulo
164 del Codigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso administrativo.

4.- En relacion al derecho a reajustar la sustitucidn de asignacion de retiro de la
demandante conforme al IPC, como quiera que en virtud del principio de favorabilidad
consagrado en el articulo 53 de la Constitucion Politica, el reajuste reclamado por la
peticionaria es viable, en la medida que el régimen general de reajuste pensional
consagrado en los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de 1993, es aplicable por remisién de
la Ley 238 de 1995 a los miembros de la Fuerza Publica, siéndole mas favorable a la
actora la aplicacién de estas normas, que las del régimen especial que la cobija.

5.- Frente a la prescripcion: como quiera que la peticién de reliquidacion se presenta el 23
de julio de 2018, se interrumpio tal fendmeno juridico por un término de cuatro (4) afios
segun lo dispuesto en los articulos 61 del Decreto 2340 de 1971 y 113 del Decreto 1213
de 1990, el cual vencia el 24 de julio de 2022, fecha maxima en que se debié presentar la
solicitud de conciliacién, pero toda vez que la misma se radico el 30 de enero de 2019",
sera aquella la fecha a partir de la cual se realice el conteo, encontrandose prescritos los
rubros que se causen con anterioridad al 23 de julio de 2014 como bien lo indicé la
entidad en su propuesta de conciliacion.

6.- Respecto a los afos en que debe efectuarse el reajuste conforme al IPC por ser estos
superiores a los efectuados conforme al principio de oscilacion, estos son el afio 1997,
1999, y 2002.

7.- Teniendo en cuenta que la obligaciébn se encuentra soportada con el material
documental probatorio correspondiente, que permite establecer plenamente la obligacion
reclamada, lo que quiere decir, que la acreencia reclamada tiene vigencia juridica, conlleva
a este Despacho a aprobar la conciliacion prejudicial celebrada entre las partes, porque
entre otras cosas, evita el desgaste procesal que igualmente determinaria el pago de lo
hoy reclamado, junto con otros rubros que harian mas gravosa la situacion de la entidad.

Por las razones anteriores, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR LA CONCILIACION PREJUDICIAL, efectuada entre la parte
convocante, seifiora ANA SANTELIZ DE LEON, a través de su apoderado, y la CAJA DE

9 Folios 64 a 70.
0 Folios 8 y 42.
" Folio 71.



RADICACION: 760C1-22 43-017 2018-00019 7 Yatimad o d
REF: REVISION DE CONCILIACION PREJUDICIAL

DEMANDANTE: ANA SANTELIZ DE LEON

DEMANDADO: CASUR

- SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en los términos propuestos en
la audiencia de conciliacion llevada a cabo el dia 29 de enero de 2019 ante la Procuraduria
59 Judicial I para Asuntos Administrativos de esta ciudad.

SEGUNDO.- Como consecuencia del acuerdo logrado, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, reconoce pagar en favor de la convocante ANA
SANTELIZ DE LEON identificada con la C.C. No. 21.983.263, la suma neta de TRES
MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL SETENTA Y CUATRO PESOS
M/Cte. ($3.597.074.00), equivalentes al 100% del capital, mas el 75% de la
indexacion, menos descuentos efectuados por CASUR y SANIDAD, los cuales seran
pagados dentro de los seis (6) meses siguientes a la aprobacidn del acuerdo conciliatorio y
la radicacion de los documentos respectivos ante la entidad.

TERCERO.- Tanto el acta de conciliacion como el presente auto aprobatorio, hacen
transito a cosa juzgada y los documentos en los cuales constan, prestan mérito ejecutivo.

CUARTO.- Esta Conciliacién Prejudicial aprobada, se cumplira en los términos previstos

en el articulo 192 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

QUINTO.- Expidase las copias respectivas al tenor de lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO.- EXPEDIR Y ENVIAR copia del auto aprobatorio a la Procuraduria 59 Judicial I
para Asuntos Administrativos de Santiago de Cali.

SEPTIMO.- Ejecutoriada esta providencia archivense las diligencias, previas las
anotaciones respectivas en el sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
‘ JUEZ

Dig.

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica por:
Estado No. _(x.z
Del 17 JUL 2019 '

Secretario,

OSCAR EDUARDO MURILLO VA‘GUIRRE

e
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de Cali
Valle del Cauca
INTERLOCUTORIO No. 412

RADICACION: 76001-33-33-017-2019-00058-00
ACTOR: MANl{EL ANTONIO CHILITO CERON'Y OTROS i
DEMANDADOS: NACION-RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Los sefiores MANUEL ANTONIO CHILITO CERON, LIGIA NAVIA ZUNIGA,
JHONATAN CHILITO NAVIA quien actia en nombre propio y en representacion de su
hija menor SALOME CHILITO VILLADA, NATHALY CHILITO NAVIA, DANYIVY
CHILITO NAVIA, RAFAEL CERON, GILBERTO ANTONIO CHILITO CERON, JESUS
CERON, ROGER CERON, APOLINAR CERON, ANTIMO CERON, ANA CARLINA
CERON y NELLY CERON,, por intermedio de apoderado judicial acuden ante esta
jurisdiccion en ejercicio del medio de control de _reparacion directa consagrada en el
articulo 140 C.P.A.C.A, en contra de LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y LA NACION RAMA JUDICIAL , en orden a obtener la declaracion de
responsabilidad, reconocimiento del dafio y pago de los perjuicios morales y materiales
causados por la privacion injusta de la libertad de la cual fue victima el sefior MANUEL
ANTONIO CHILITO CERON, la cual se produce en virtud de la medida de
aseguramiento consistente en detencion preventiva en centro de reclusién proferida por el
sefior Juzgado Catorce Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de la ciudad
de Cali de fecha 19 de febrero de 2016, previa orden de captura expedida por el Juzgado
veintiuno Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Cali, por la presunta
comision de los delitos de acto sexual abusivo con menor de catorce afios, tipificados en
los articulos 209 y 211 numeral 2 del codigo penal, librando orden de encarcelacién en
Establecimiento Penitenciario y Carcelario dentro del proceso judicial seqguido en su contra
radicado bajo partida No. 760016000193201542195-01.

-En consecuencia, pprocede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda y
- teniendo en cuenta que la misma retne los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el
articulo 161 de la misma norma, en consecuencia se dispone:

1. ADMITIR el presente medio de control de reparacion directa contra LA
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y NACION - RAMA
JUDICIAL.

- 2. '.NOTIFIQUESE personalmente ala NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
" NACION yalLA NACION RAMA JUDICIAL a través de su representante legal
‘a a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones, en la forma y
“términos-indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modifi cado por el articulo 162

" del Codlgo General del Proceso.

\e!
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NOTIFIQUESE personalmente, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo 199 del

C.P.A.C.A. modificado por el articulo 162 del Cddigo General del Proceso.
NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del
numeral anterior.

. CORRASE traslado de la demanda a las DEMANDADAS al MINISTERIO PUBLICO

y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual
debera contestar la demanda de conformidad con el artlculol75 del C.P.A.CA
FIJENSE como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de arancel ]ud|C|aI No. 3-082-00-
00636-6 , dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente
auto; so pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A'.. (subrayas del
Despacho).

RECONOZCASE personeria juridica para actuar al Dr. FRANCISCO JAVIER

' GIRON LOPEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 10.291.422 de

Popayan (C) y T.P. No. 139.051 del C. S. de la J. como apoderado de la parte
demandante de conformidad con el poder visto a folios 30-45 del expediente.

NOTIFI

SE Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ
T . o
063 -
i 17Ul 2019

! Articulo 178, Desistimiento técito. transcurrido un plazo de treinta- (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respective haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas vy perjuicios siempre que como consecuencia de la

. aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir Ia carga o realizar el acto y el gue tiene por desistida la demanda o la actuacién, se notificara por

estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda vez, snempre que no haya operado la .
caducidad.



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 401

Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00007-00

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho - laboral
Demandante: Juliana Mondragén Manchola

Demandados: Nacién — Min Educacion - Fomag

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta la constancia-secretarial que antecede, procede el Despacho a
decidir sobre la admisién de la demanda, encontrando que la misma retne los
requisitos exigidos por los articulos 161, 162 y subsiguientes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia
se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral presentado por la sefiora JULIANA MONDRAGON MANCHOLA en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada, a través de su
representante legal o de quien este haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en los mismos términos del numeral anterior.

4. ORDENAR a la parte actora que remita a las entidades mencionadas en los
numerales anteriores, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
través de servicio postal autorizado, de acuerdo con el inciso 5 del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Coédigo General del
Proceso, sin perjuicio de las copias que deban quedar en Secretaria a disposicion
de los notificados.

Para el efecto, la parte demandante durante el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién por Estado de la presente providencia, debera allegar
todas las constancias de envio expedidas por la empresa de correo autorizada, so
pena de dar aplicacién a la figura del desistimiento tacito consagrada en el articulo
178 del CPACA.

5. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a

26



contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberd contestar
la demanda vy allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A.

6. RECONOCER personeria para actuar en favor de la parte actora, de
conformidad con el poder conferido en legal forma, al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOQYA, identificado con C.C. No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 del
C.S.delal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. - ’
PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

Dfg.

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. _/76 3 DE
FECHA 17 1t 2019

EL SECRETARIO,




