Juzgado Diecisiete Administrativo Oral "dél Circuito Judicial Administrativo de
Cali - Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 689

Radicacion: 76001-33-33-017-2015-00292-00
Medio de control: Ejecutivo

Ejecutante: Marco Antonio Marin

Ejecutado: Municipio de Jamundi - Valle

Santiago de Cali, primero (1°) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

I. HECHOS.

El sefior Marco Antonio Marin, actuando en nombre propio, instaurd proceso ejecutivo en
contra del Municipio de Jamundi - Valle, en virtud del laudo arbitral de fecha 11 de junio
de 2014, decision que en su numeral tercero ordend el pago de las siguientes sumas de
dinero:

a) La suma de DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y
TRES MIL CUATROCIENTOS VEINTITRES PESOS COLOMBIANQS ($235.673.423.00).

b) La suma de QUINCE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y CINCO PESOS COLOMBIANOS ($15.343.955.00).

C) La suma de CUARENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS DIECIOCHO PESOS COLOMBIANQS ($45.872.818.00).

d) La suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS
NOVENTA Y CINCO PESOS COLOMBIANOS ($2.764.395.00).

e) La suma de SIETE MILLONES CUARENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS VEINTIDOS PESOS
COLOMBIANOGS ($7.046.322.00).

f) La suma de UN MILLON NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS DIEZ
PESOS COLOMBIANOS ($1.945.910.00).

g) La suma de ONCE MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS
VEINTISIETE PESOS COLOMBIANQS ($11.157.627.00).

h) La suma de SEISCIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
COLOMBIANOS ($613.576.00).

i) La suma de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS
VEINTE CUATRO PESOS COLOMBIANOS ($5.866.924.00).

j) La suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS
TREINTA Y CUATRO PESOS COLOMBIANOS ($2.498.434.00).



k) La suma de VEINTICUATRO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL
CIENTO NOVENTA Y SIETE PESOS COLOMBIANOS ($24.984.197.00).

I) La suma de VEINTICUATRO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL
CIENTO NOVENTA Y SIETE PESOS COLOMBIANOS ($24.984.197.00)

Asi mismo, solicitd se librara mandamiento por la suma reconocida en el numeral quinto
de la mencionada providencia por la siguiente suma de dinero:

La suma de NOVENTA Y DOS MILLONES QUINIENTOS VEINTITRES MIL CIENTO
VEINTIDOS PESOS ($92.523.122.00), a titulo de costas y agencias en derecho.

Solicitd también el pago de los intereses causados sobre el valor reconocido de
VEINTICUATRO MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS ($24.366.472,00), de conformidad con el numeral sexto del Auto
de correccion, aclaracion y complementacion al laudo, que de acuerdo al ejecutante
corresponden a veintitres millones doscientos cincuenta y cinco mil doscientos veintisiete
pesos con treinta centavos ($23.255.227,36 m/cte.)

Por Ultimo, solicitd el pago de los intereses de Ley por mora en los pagos de las condenas
relativas al laudo del Tribunal de Arbitramento del Centro de Conciliacién, Arbitraje y
Amigable Composicidon de la Camara de Comercio de Cali; Tribunal que expidid el Laudo
Arbitral del 11 de junio de 2014, complementado el 20 de junio de la misma anualidad,
sobre la base de $441.058.428,00, valor que para el momento de la presentacion de la
demanda ejecutiva correspondia a la suma de cincuenta y seis millones cuatrocientos once
mil ochocientos cincuenta y seis pesos con veintinueve centavos ($56.411.856,29 m/cte.).

Estimo el monto total del crédito adeudado en quinientos cuarenta y cinco millones
noventa y un mil novecientos ochenta y cuatro pesos con sesenta y cinco centavos
($545.091.984,65 m/cte.).

II. LA ACTUACION PROCESAL

Después de presentada la demanda, mediante Auto Interlocutorio N°© 711 calendado 09 de
octubre de 2015 se libré mandamiento de pago, notificdndose personalmente a la entidad
ejecutada el dia 22 de abril de 2016%; en atencidén a que el Municipio de Jamundi no
presentd excepciones respecto de la demanda, se dara aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 440 del Codigo General del Proceso:

“Articulo 440. Cumplimiento de la obligacidn, orden de ejecucion y condena en
costas. Cumplida la obligacion dentro del término sefalado en el mandamiento ejecutivo, se
condenara en costas al ejecutado, quien sin embargo, podra pedir dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba
que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que e! acreedor no se alland a
recibirle. Esta peticidn se tramitara como incidente que no impedirda la entrega al
demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o_sequir adelante 13 ejecucién para el
cumplimiento_de las_obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Subrayado del Despacho)

III. PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESO.

' Folios 125 - 127 del expediente.



o Copia que presta mérito ejecutivo del Laudo Arbitral de fecha 11 de junio de 2014,
proferido por el Tribunal de Arbitramento del Centro de Conciliacidn, Arbitraje y Amigable
Composicion de la Camara de Comercio de Cali (Fis. 12 - 79).

o Copia del Acta N° 16 de la audiencia de correccion, aclaracion y complementacion al
laudo, realizada el dia 20 de junio de 2014 (Fis. 80 - 85).

o Copia del contrato de prestacion de servicios profesionales NO 34-14-08-265, suscrito
entre el Municipio de Jamundi — Valle del Cauca y el sefior Marco Antonio Marin Ramirez
(Fis. 86 — 90).

« Cuenta de cobro de fecha 21 de julio de 2014, radicada ante el Municipio de Jamundi -
Valle (Fls. 91 — 95).

No observandose causal alguna de nulidad que invalide lo actuado, entra este Despacho a
ordenar seguir adelante con la ejecucion, previas las siguientes:

IV. CONSIDERACIONES
A) TITULO EJECUTIVO.

En lo que respecta al conocimiento de los procesos ejecutivos, nos atenemos a 1o
establecido en el numeral 6° del articulo 104, el numeral 7° del articulo 155 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y del articulo 298 de la
misma normatividad, que enuncian los procesos gjecutivos cuya competencia corresponde
a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en los cuales los Jueces Administrativos
conocen en primera instancia; asi mismo, se determina especificamente que en materia de
procesos ejecutivos se otorga competencia para conocer de aquellos en los que el titulo se
derive de providencias judiciales dictadas dentro de esta jurisdiccion, o de laudos
arbitrales en los que hubiere sido parte una entidad publica, entre otros.

Es necesario e indispensable que el titulo ejecutivo, para que se reconozca materializado
como tal, contenga la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
ejecutado, de conformidad con el articulo 422 del Codigo General del Proceso:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefale la ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

El Tratadista Hernando Devis Echandia definid los requisitos legales de la obligacion para
que pueda demandarse ejecutivamente, asi:

“La obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del contenido
del titulo, sea que consista ésta en un solo documento o en varios que se complementen
formando una unidad juridica. Faltard este requisito cuando se pretenda deducir la
obligacion por razonamientos ldgicos juridicos, considerandola una consecuencia implicita o
una interpretacion personal indirecta.

La obligacion es clara cuando ademdas de expresa aparece determinada en el titulo en
cuanto a su naturaleza vy sus elementos (objeto, término o condicién y si fuere el caso su
valor liquido o liquidable por simple operacion aritmética), en tal forma de su lectura no
quede duda seria respecto a su existencia y sus caracteristicas.

Obligacion exigible es 1a que debia cumplirse dentro de un término ya vencido, o cuando
ocurriera una condicidén ya acaecida, o para la cual no se sefiald término pero cuyo



cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrid, y la que es
pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion”

A la demanda se allegaron como documentos base de recaudo, copias que prestan mérito
ejecutivo del Laudo Arbitral de fecha 11 de junio de 2014, proferido por el Tribunal de
Arbitramento del Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicidén de la Camara
de Comercio de Cali, asi como también del Acta N° 16 de la audiencia de correccion,
aclaracion y complementacion al laudo, realizada el dia 20 de junio de 2014; documentos
que cumplen las exigencias de la normatividad aludida.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito
Judicial de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecucidn en los términos del articulo 440 del Cddigo
General del Proceso y de acuerdo a lo ordenado en el Auto Interlocutorio NO 711 del 09 de
octubre de 2015.

SEGUNDO: LIQUIDAR el valor del crédito, con inclusion de los intereses comerciales y
moratorios legales correspondientes que se causen, desde el momento que se hizo
exigible la obligacion esto es desde la fecha de ejecutoria del Laudo Arbitral, hasta cuando
se haga efectivo el pago total del mismo, conforme lo dispone el articulo 192 del
C.P.A.C.A,, siendo la norma aplicable para el presente caso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte vencida, las cuales se tasaran
oportunamente por secretaria estando ejecutoriada esta sentencia siguiendo los
lineamientos del Acuerdo 1887 de 2003 y los articulos 365 y 366 del C.G.P. Se fijaran
agencias en derecho de conformidad con lo establecido en el articulo 366 /bidem.

CUARTO: ORDENAR que se cancele el valor del crédito que aqui se cobra con el
producto de los dineros que se depositaron a ordenes de este Despacho judicial y que se
consideraron embargados para todos los efectos o que en adelante se llegaren a
embargar.

NOTIE E Y CUMPLASE
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Juez

M.D.M
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 444
Radicacion: 76001-3-31-017-2015-00451-00
Actor : CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
VALLE DEL CAUCA
Demandado: MUNICIPIO DE CANDELARIA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, doce (12) de mayo dos mil dieciséis (2016)

Procede el Despacho a decidir la admision de la demanda y teniendo en cuenta que la
misma reune los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de

la misma disposicién, se procedera a su admision
En consecuencia:

1. ADMITIR la presente demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra el MUNICIPIO DE CANDELARIA.

2. NOTIFIQUESE personalmente, al MUNICIPIO DE CANDELARIA a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 162 del Cédigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Plblico en los mismos términos del

numeral anterior.

4. CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del



C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de
la misma normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro
del cual debera contestar la demanda vy allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos que dieron origen al presente proceso
de conformidad con el articulo175 del C.P.A.C.A.

5. FIJENSE como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario No.
469030064982 ,numero de convenio 13217 dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente auto; so pena de dar aplicacion_al
articulo 178 del C.P.A.C.A. ! (subrayas del Despacho)

6. No es necesaria la medida previa solicitada, pues de conformidad con el
articulo 175 del C.P.A.C.A es obligacion de la entidad demandada aportar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos.

7. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma al Doctor MARIO URIBE ECHEVERRY identificado con
la C.C. No. 14.206.665 Cali y T.P. No. 28653 del C. S. de la J, para que actle
en el presente proceso como apoderado de las demandantes. (Flo 12 del
expediente)
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“~Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o

realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién

del proceso o de la actuacién correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

s

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacidn, se notificarad por
estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial
Administrativo de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 653

Radicacién: 76001-33-33-017-2016-00003-00

Medio de control: Reparacion directa

Demandante: Luis Carlos Rojas Rosales y Otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y la subsanacién
presentada por la parte demandante, procede el Despacho a decidir sobre la
admision de la demanda, encontrando que la misma relune los requisitos
exigidos por el articulo 162 y subsiguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de reparacion directa presentado por Luis
Carlos Rojas Rosales, Silvia Maria Rojas, Paola Andrea Rojas Rojas y Silvana
Patricia Saldarriaga Alvarez, actuando en representacion de su hijo Sebastidn
Rojas en contra de la Nacidn - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

2. NOTIFICAR personalmente a la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la
facultad para recibir notificaciones; asi mismo a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en la forma y términos indicados en el articulo 199
del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172
del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo
199 de la misma normatividad, modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
téermino dentro del cual debera contestar la demanda de conformidad con el
articulo 175 del C.P.A.C.A

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000),
los cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A. (subrayado del
Despacho).




6. RECONOCER personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma, al abogado Juan Manuel Duque Zuiiiga, identificado
conla C.C. N©94.510.083 y T.P. N© 109.298 del C. S. de la J.

o\
PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

M.D.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacidén: 76001-33-33-017-2016-00009-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: José Francisco Rubiano

Demandado: Nacidon-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio -FONPREMAG-
Departamento del Valle del Cauca, y Fiduprevisora S.A.

Auto Interlocutorio N° 612

El sefior JOSE FRANCISCO RUBIANO, actuando en nombre propio por
intermedio de apoderado judicial instauré el medio de control denominado
“Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral’ en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION  NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FONPREMAG-, EL
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, y LA FIDUPREVISORA S.A,, con el fin
de que se declare la nulidad absocluta del Acto Administrativo contenido en el
OFICIO SADE No. 178224 del 25 de julio de 2015, a fin de regjustar su
asignacion pensional con la inclusion de la totalidad de los factores devengados
durante el afo anterior a la fecha en que adquirio el status de pensionado.

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral presentado por IVAR BERMUDEZ, en contra de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG-, EL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, y LA FIDUPREVISORA S.A.

2. NOTIFICAR personalmente a las entidades i) NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG- ii) DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, y iii)
LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., a través de sus representantes legales o a
quien estos hayan delegado la facultad para recibir notificaciones, asi como
también a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. NOTIFICAR personalmente al MINISTERIO PUBLICO en los mismos términos
del numeral anterior.

4. CORRER traslado de la demanda i) a la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
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MAGISTERIO -FONPREMAG- ii) al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA,
iii) a LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. iii) a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, y iii) al MINISTERIO PUBLICO por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual
deberan contestar la demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so
pena de dar aplicacién _al articulo 178 del C.P.A.C.A.!

6. RECONOCER personeria al doctor DIEGO CONTRERAS RENGIFO, identificado
con Cedula No. 16.621.234 de Cali y T.P No. 40.024 por el C.S de la J., conforme
a las voces y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CGMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

,,
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\
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' Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubicse realizado el acto
necesario para continuar ¢l trdmite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacioén que se promuerva a instangia
de parte. el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quincee (15) dias siguicntes.

Vencido este iltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado. quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, ¥ ¢l juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente. condenard en costas v perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acto v ¢l que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notiticard
por estado.

Decretado el desistimiento ticito. fa demanda podrd presentarse por segunda vez. siempre que no hayva operado la
caducidad.



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, siete (07) de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00005-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: Amparo Robellon Ortiz

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio —-FONPREMAG-

Auto Interlocutorio N° 591

La sefiora AMPARO ROBELLON ORTIZ, quien actiia en nombre propio y por
intermedio de apoderado judicial, incoa el medio de control denominado “Nulidad
y Restablecimiento del Derecho Laboral” en contra de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG-, con el {in de declarar la nulidad del Acto
Administrativo Ficto o Presunto, derivado de la peticiéon presentada el dia 07 de
abril de 2014, mecdiante el cual se negd el reconocimiento y pago de la Sancién
Moratoria.

Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Sin embargo, teniendo en cuenta que lo que se debate en el presente asunto
depende de un procedimiento administrativo especial exclusivamente aplicable a
los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
que implica el desarrollo de competencias compartidas entre diversas entidades,
pues conlleva el despliegue de actividades y tramites tanto por parte de las
Secretarias de Educacion de las entidades territoriales certificadas, como por la
sociedad fiduciaria encargada del manejo y administraciéon de los recursos del
Fondo, cn este caso la Fiduciaria La Previsora S.A. se hace necesario vincularlas
al presente asunto tenicndo en cuenta el procedimiento establecido cn el articulo
56 de la Ley 962 de 2005, y el Decreto 2831 de 16 de agosto de 2005.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral presentado por AMPARO ROBELLON ORTIZ, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FONPREMAG-.
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2. VINCULAR como extremo pasivo del presente medio de control a las entidades
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. de
conformidad, con lo establecido en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, y el
Deccreto 2831 de 16 de agosto de 2005 mediante el cual se regula el tramite de las
solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el Fondo
Nacional de Prestacioncs Sociales del Magisterio y articulo 61 del C.G.P.

3. NOTIFICAR personalmente a las entidades i) NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG- ii) MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, y iii) LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., a través de sus representantes legales o a
quien estos hayan delegado la facultad para recibir notificaciones, asi como
también a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

4. NOTIFICAR personalmente al MINISTERIO PUBLICO en los mismos términos
del numeral anterior.

5. CORRER traslado de la demanda i) a la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG- ii) al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, iii) a LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. iii) a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, y iii) al MINISTERIO PUBLICO por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberan
contestar la demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

6. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia, so
pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A.!

7. RECONOCER personcria al doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con Cedula No. 89.009.237 de Armenia (Quindio) y T.P No. 112,907
por el C.S de la J., como apoderado principal la demandante y TENER como
sustitutos del apoderado principal a los doctores: RUBEN DARIO GIRALDO
MONTOYA, identificado con Cédula No. 10.248.428 de Manizales, y T.P. No.

' Anticulo 178, Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el triamite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia
de parte. el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido ¢ste altimo érmino sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o Ia solicitud, segiin ¢l caso, v ¢l jucz dispondrad la wrminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas v perjuicios siempre que come consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto ¥ el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se notiticara
por estido.

Decrctado ¢l desistimiento ticito, la demanda podra presentarse por segunda vez. siempre que no haya operado la
caducidad,
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120.489 por el C.S. de la J.; YAMILETH PLAZA MANOZCA, identificada con
Cedula No. 66.818.555 de Cali (Valle) y T.P No. 100.586 por el C.S de la J,; y
CINDY TATIANA TORRES SAENZ, identificada con Cedula No. 1.088.254.666 de
Pereira y T.P No. 222.344 por el C.S de la J, conforme a las voces y fines del
poder conferido. ADVIERTASE a los apoderados que NO podran actuar
simultaneamente de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 75 del C.G.P.,
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

O JOSE CAICEDO GIL
Juez
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Juzgado Diecisiete Administrativ?:; Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, dos (02) de junio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacién: 76001-33-33-017-2016-00001-00

Medio de Control: Reparaciéon Directa

Demandantes: Gerardo Antonio Londofio Hincapié y otros
Demandados: Municipio de Palmira-Nacion; Ministerio de Defensa-

Policia Nacional; Nacién; Ministerio de Defensa-Ejercito
Nacional: Nacién-Fiscalia General de la Nacién, Nacion-
Defensoria del Pueblo; y E.I.C.E. Caja Promotora de
Vivienda Militar.

Auto Interlocutorio N° 504

Los seniores GERARDO ANTONIO LONDONO HINCAPIE, MERCEDES MAYA
HURTADO, JHON ALEX BERMUDEZ MAYA, CRISTIAN BERMUDEZ MAYA, v
LAURA JIMENA BERMUDEZ MAYA, quienes actlan en nombre propio y por
intermedio de apoderado judicial, incoan el medio de control denominado
"Reparacién Directa” cn contra de las entidades, Municipio de Palmira-Nacion;
Ministerio de Defensa-Policia Nacional; Nacién; Ministerio de Defensa-Ejercito
Nacional; Nacion-Fiscalia General de la Nacion, Nacion-Defensoria del Pueblo; y
la EL.C.E. Caja Promotora de Vivienda Militar, con el fin de que se declaren
administrativa y extracontractualmente responsables por los danos antijuridicos
dertvados de hechos ocurridos el 05 de noviembre de 2013, con ocasién al
homicidio perpetrado por grupos delincuenciales en el que resultaron victimas los
sefiores BRIYITH VANESSA RIVERA SUAREZ, DARWIN OBREGON BONILLA vy el
infante DARWIN ALEJANDRO OBREGON RIVERA, asi como de las lesiones
padecidas por el menor JUAN SEBASTIAN MOTTA RIVERA, suscitadas en el
interior de la vivienda ubicada en la Urbanizacién Bicentenario del Barrio Villas
del Caimito en el Municipio de Palmira Valle del Cauca.

Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados cn los
articulos 104, 140, 155 numeral 6, 161, 162, 163, 164 v 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admisién.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. ADMITIR el medio de control de “Reparaciéon Directa” presentado por los
sefiores GERARDO ANTONIO LONDONO HINCAPIE, MERCEDES MAYA
HURTADO, JHON ALEX BERMUDEZ MAYA, CRISTIAN BERMUDEZ MAYA, v
LAURA JIMENA BERMUDEZ MAYA, quienes actuan en nombre propio y por



intermedio dec apoderado judicial, en contra de las entidades, MUNICIPIO DE
PALMIRA-NACION; MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL; NACION;
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL; NACION-FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, NACION-DEFENSORIA DEL PUEBLO; y LA E.I.C.E. CAJA
PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR.

2. NOTIFICAR personalmente a las entidades MUNICIPIO DE PALMIRA-NACION;
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL; NACION; MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL; NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
NACION-DEFENSORIA DEL PUEBLO; y LA E.L.C.E. CAJA PROMOTORA DE
VIVIENDA MILITAR a través de su representantes legales o a quien estos hayan
delegado la facultad para recibir notificaciones, asi como también a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General dcl
Proceso.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pablico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRER traslado de la demanda i) a las entidades demandadas, ii) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y iii) al Ministerio Pablico por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A,
el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual
debera contestar la demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de csta providencia, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.!

6. RECONOCER pecrsoneria al doctor JUAN PABLO PARRA ARENAS, identificado
con Cedula de Ciudadania No. 17.657.884 de Florencia (Caquetd) v T.P No.
159.445 por el C.S de la J., como apoderado de los demandantes, conforme a las
voces y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Van —
PABLO JOSE CAICEDO GIL

Juez

" Articulo 178, Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado ¢l acto
necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia
de parte. el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (135) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que ¢l demandante o quien promovid el tramite respectivo hava cumplido Ia carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o Ia solicitud, segin ¢l caso, v ¢l jucz dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenard en costas v perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares,

Ll auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto v el que tiene por desistida la demanda o la actuacion. se notiticard
por estado.

Decretado ¢l desistimiento ticito. la demanda podra presentarse por segunda vez, sicmpre que no haya operado la
caducidad.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, veinticinco (25) de julic de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2014-00307-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Leonardo Antonio Guerra Oquendo

Demandado: Unidad Administrativa Especial de la Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social “UGPP-.
Auto Interlocutorio N° 646

El apoderado judicial de la parte actora, en escrito visible en folios 108 a 109 del
expediente, solicita la adicion de la sentencia en los siguientes términos a saber:

"Se solicita /a ADICION de la Sentencia en el sentido de indicar que la refiquidacion
de la pension de jubilacion a favor de mi representada, debe ordenarse Ia
refiquidacion de la pension:

“...en cuantia del 75% del promedio délo (Sic) devengado en ef afio anterior a la
desvinculacion del servicio, es decir, del 30 de junio de 1993 al 30 de junio de
1994, con todos los factores salariales (Sic) percibidos sefialados en esta
providencia, "previa actualizacion de la base salarial o indexacion de Ila
primera mesada pensional con base en la aplicacion del IPC desde el
afio 1.994 (fecha del retiro del servicio oficial) hasta el 27 de Junio de
2.003 (fecha de adquisicion del status pensional por cumplimiento de la
edad)”

El texto anterior coincide con el consignado dentro de la sentencia proferida por su
Despacho, salvo el texto destacado en negrilla: "previa actualizacion de la base
salarial o indexacion de la primera mesada pensional con base en Ia
aplicacion del IPC desde el aiio 1.994 (fecha del retiro del servicio oficial)
hasta el 27 de Junio de 2.003 (fecha de adquisicion del status pensional
por cumplimiento de la edad)" e/ cual respetuosamente solicito se incluya dentro
ael texto original, pues por error involuntario no se incluyé como pronunciamientos
expresamente solicitados dentro del acdpite de Pretensiones.

£s de anotar que la Entidad demandada ya reconocio el derecho a la Indexacion de
la primera mesada pensional mediante /a aplicacion de los IPC correspondiente al
ario 1.994 para el afo 1.995, el IPC correspondiente al afio 1.995 para 1.996, y asf
sucesivamente hasta /a aplicacion del IPC correspondiente al affio 2002 para el afio
2.003 como puede verfficarse dentro de la Resolucion No. 20281 del 30 de
Septiembre de 2004 (folio 27) por medio de la cual se le reconocio pension de
Jubitacion.

En consecuencia ruego a su Despacho ordenar tal ADICION con el fin de evitar que
la Entidad, aproveche la falta de tal orden expresa por parte de la Justicia
Contenciosa Administrativa para desconocer /a obligacion de INDEXAR LA PRIMERA
MESADA PENSIONAL CON LOS FACTORES SALARIALES QUE AHORA SE ORDENAN
INCLUIR, caso en el cual el valor de la pension quedaria afectada con la pérdida
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economica del poder adquisitivo de la moneda, que incluso podria ocasionar que la
sentencia pudiera Hlegar a resultar ineficaz...”

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En relacién con la adicion de la sentencia, preceptta el articulo 287 del Codigo General del
Proceso, lo siguiente:

"ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, deberd
adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de /a
ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad”.

Ahora bien, considera el Despacho que los argumentos expuestos por la parte actora no
constituyen motivo de adicién alguno, como quiera que la parte resolutiva de la sentencia
contemplo lo relativo a la actualizacién o indexacion del IBL por nuevos factores salariales;
actualizacidon que de por si comporta la aplicacion del IPC como presupuesto para indexar
sucesivamente la mesada pensional reconocida.

Asi pues, la providencia en mencion contempld en lo pertinente lo siguiente:

"SEGUNDO: Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho, ordenase a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —UGPP- de
acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el legisiador y las
normas reglamentarias que, reliquide la pension de  jubilacion del sefior
LEONARDO ANTONIO GUERRA OQUENDO, identificado con C.C. No.
16.201.061 de Cartago, en cuantia del 75% del promedio de lo devengado en el afio
anterior a la desvinculacion del servicio, es decir, del 30 de junio de 1993 al 30
de junio de 1994, con todos los factores salariales percibidos sefialados en esta
providencia.

...CUARTO: La nueva liquidacion se reajustard en la forma ordenada en la ley. Se
tendra en cuenta el nuevo valor de la mesada pensional,

QUINTO: De las mesadas pensionales reliquidadas y reajustadas que
ahora correspondan, se deben deducir las sumas de las mesadas pensionales ya

pagadas y su resuftado, en cada caso constituye las diferencias a pagar por este
concepto, a continuacion, la administracion descontard el valor de los aportes que
ordene la ley que el interesado no haya cubierto respecto de los factores que se
ordenan incluir, pues esa es una carga del servidor publico que no puede eludir y
cuyos recursos son fundamentales para que luego la entidad responsable pueda
cumplir su ob?@ac/dn de pago.

SEXTO: Al practicar la liquidacion LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP- deberd hacer el descuento correspondiente sobre los factores
salariales reconocidos al sefior LEONARDO ANTONIO GUERRA OQUENDO, en ef
evento de que no los haya efectuado.

SEPTIMO: La suma diferencial que resulte insoluta, deberd ser ajustada al valor de
acuerdo con la formula sefialada en /la parte motiva de la sentencia.



Los valores aqui reconocidos deberdn indexarse mes a mes por tratarse de
prestaciones de tracto sucesivo”,

Observado lo anterior, se procedera a denegar la solicitud elevada por cuanto el
fundamento arglido por la parte actora, no constituye alguna adicion que pueda
entenderse como derivada de la omisién por esta agencia judicial.

Asi las cosas, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR la solicitud de adicién de la sentencia de junio 17 de 2016, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. FIJAR el dia LUNES dieciséis (16) de enero del dos mil diecisiete (2017), a
las DIEZ Y VEINTE de la mafiana (10:20 AM.) en el salén de audiencia No. 09 del edificio
Banco de Occidente ubicado en la Cra 5 No. 12-42 piso S, para llevar @ cabo AUDIENCIA
DE CONCILIACION de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011
dentro de los proceso de la referencia, siendo de caracter obligatorio la asistencia a la
misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali - Valle del Cauca

Auto de Sustanciacion N° 803

Radicacion: 76001-33-31-017-2008-00110-00

Medio de control: Ejecutivo

Demandante: Gustavo Suarez Velasco

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

Santiago de Cali, tres (03) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Una vez revisado el Auto Interlocutorio NO 029!, proferido por el Juzgado Veintiuno (21)
Administrativo Oral del Circuito de Cali, mediante el cual se considerd que correspondia a
este Despacho el conocimiento del proceso ejecutivo de la referencia, en virtud de las
disposiciones contenidas en los articulos 156 numeral 92, 298 y 299 del C.P.A.C.A,, y al
acudir a preceptos del Codigo de Procedimiento Civil, respecto de la ejecucion de
providencias, que si bien es cierto son ¢conjuntos normativos que no resultan aplicables, en
virtud de Ia fecha de expedicion de las providencias judiciales que pretenden ser usadas
como titulo ejecutivo, y por la naturaleza de la ejecucion regulada en el articulo 335 del
C.P.C., la cual, mediante reiterada jurisprudencia de distintos érganos de esta jurisdiccion
se ha catalogado como incompatible con el anterior Cédigo Contencioso Administrativo
(Decreto 01 de 1984), resulta necesario dar aplicacion al mandato contenido en el articulo
158 del C.P.A.C.A., planteando el conflicto negativo de competencia; para los fines
practicos, el articulo referido prevé:

“Articulo 158. Conflictos de competencia. Los conflictos de competencia entre los
Tribunales Administrativos y entre estos y los jueces administrativos de diferentes distritos
judiciales, seran decididos de oficio 0 a peticién de parte por el Consejo de Estado, conforme al
siguiente procedimiento:

Cuando una Sala o seccion de un tribunal o un juez administrativo declarare su incompetencia
para conocer de un proceso por considerar que corresponde a otro Tribunal o a un juez
administrativo de otro distrito judicial, ordenara remitirlo a este, mediante auto contra el cual
solo procede el recurso de reposicidn. Si el tribunal o juez que recibe el expediente también se
declara incompetente, remitira el proceso al Consejo de Estado para que decida el conflicto.

Recibido el expediente y efectuado el reparto entre las secciones, segun la especialidad, el
Ponente dispondra que se dé traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias, para
que presenten sus alegatos; vencido el traslado, el conflicto se resolverd en un plazo de diez
(10) dias, mediante auto que ordenara remitir el expediente al competente. Contra este auto no
procede ningun recurso.

decidido por el Tribunal Administrativo respectivo, de conformidad con el procedimiento
establecido en este articulo.

La falta de competencia no afectara ia validez de la actuacion cumplida hasta la decision del
conflicto.” (Subrayado del Despacho)

! Folios 32 - 33 del expediente.



Lo anterior, teniendo en cuenta los siguientes argumentos:

En primer lugar, debe hacerse énfasis a que con la entrada en vigencia de la Ley 1437 de
2011 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), se
dispuso que el Juez que profiere una sentencia declarativa, es quien conoce de la
ejecucion de la misma?, respetando de esta manera los principios del Juez natural y de la
perpetuatio jurisdictionss, asi, €l articulo 308 /bidem reglamenta la transicion legislativa
entre ésta y el Decreto 01 de 1984 (Cddigo Contencioso Administrativo), estableciendo lo
siguiente:

“Articulo 308, Régimen de transicién y vigencia. El presente Cédigo comenzara a regir el
dos (2) de julio del ano 2012.

Este Cddigo sdlo se aplicard a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se
inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en
vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en
curso a la vigencia de la presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el
régimen juridico anterior.” (Subrayado del Despacho)

Asi, se tiene que el legislador, mediante el articulo 308 del C.P.A.C.A. instituyd una
restriccion al uso de las disposiciones contenidas en el articulo 298 /bidem, por cuanto
limitd su aplicacion a los “...procedimientos y las actuaciones administrativas que se
inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la
entrada en vigencia. ", exclusion aplicable al caso bajo estudio, como quiera que la accidn
ejecutiva —independientemente de su naturaleza juridica- fue promovida el dia 29 de
febrero de 2016, siendo que los fallos de primera y segunda instancia del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el niUmero 76001-33-31-017-2008-
00110-01, fueron proferidas los dias 25 de marzo de 2010 y 17 de abril de 2013
respectivamente, es decir, las sentencia declarativa fue expedida en vigencia del Decreto
01 de 1984 (C.C.A.) y la demanda ejecutiva fue presentada en vigencia de la Ley 1437 de
2011 (C.P.A.CA.Y.

En este orden de ideas, no es procedente avocar la demanda ejecutiva remitida por
competencia por el Juzgado Veintiuno (21) Administrativo Oral del Circuito de Cali, toda
vez que del estudio de lo preceptuado en el articulo 298, en concordancia con el articulo
308, puede predicarse que el conocimiento de los procesos ejecutivos derivados de una
sentencia judicial, competen al mismo Juez, sdlo cuando dichas providencias sean
proferidas a partir de la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

El Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en su Sala Plena, en el estudio
de un conflicto de competencia negativo suscitado entre el Juzgado 18 Administrativo Oral
y el Juzgado 3° Administrativo Oral, ambos del Circuito Judicial de Cali, después de un
acucioso andlisis de aplicabilidad de las normas que hasta el momento han sido referidas,
considero:

“Hecho el anterior recuento y descendiendo al caso de ribetes, se tiene que la demanda
ejecutiva impetrada por la sefiora LILIA SALAMANCA DE CASTANO, tiene como fundamento
y titulo ejecutivo una condena judicial impuesta, mediante sentencia, por el Juzgado 18 del
Administrativo de Cali, dentro de una accion de nulidad y restablecimiento del derecho
surtida bajo la vigencia del Decreto Ley 01 de 1984 (fls. 2-17, 28-41 del c. ppal.). El libelo

? “Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si
transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no
se ha pagado, sin excepcién alguna el juez que la profirid ordenara su cumplimiento inmediato.

(.)"
* Ver folio 30 del expediente.



fue repartido al Juzgado 3 Administrativo de la Oralidad de Cali como quiera que fue
interpuesto en vigencia de la Ley 1437 de 2011, el 1 de agosto de 2012 (fl. 42 ib.).

El mencionado despacho adujo que no era competente para conocer el asunto en atencion a
que el numeral 6 del articulo 156 del C.P.A.C.A. establece que el tramite ejecutivo de
condenas impuestas por esta jurisdiccion debia conocerse por el juez que dictd la
providencia respectiva, esto es para el caso concreto, el Juzgado 18 Administrativo de Cali,
por lo que ordend su remision a ese destino.

En igual sentido, el Juzgado 18 Administrativo de Cali también apostd su negativa para
conocer el asunto, esgrimiendo que en virtud del articulo 308 del C.P.A.C.A. los procesos
interpuestos bajo el nuevo sistema procesal son de conocimiento de los juzgados de la
oralidad, siendo el Juzgado 3 Administrativo de Cali uno de ellos conforme lo establece el
Acuerdo No. PSAA12-9457 de 2012,

Bajo tales premisas, el problema juridico a dirimir en el presente debate se abordara desde
la perspectiva propuesta por el remitente inicial y sera el siguiente: éun proceso ejecutivo
radicado bajo la vigencia de la Ley 1437 de 2011 y cuyo titulo ejecutivo esté constituido por
una sentencia proferida en el sistema procesal del Decreto Ley 01 de 1984, debe ser
conocido por el juez que expidid dicha providencia?

Conforme a las lineas argumentales precedentes, la Sala respondera negativamente esta
interrogante, por o siguiente:

Al aceptar que el juez de conocimiento es el mismo juez de la ejecucion, se estd
reconociendo la existencia de una misma relacion procesal, solo que abordada desde dos
ambitos distintos —la declaracién de un derecho y su exigencia-.

Unicamente desde la vigencia de la Ley 1437 se instituyd la ejecucidn de providencias
judiciales bajo un tramite subsiguiente dentro del mismo proceso declarativo —conocido por
el mismo juez-; mientras que bajo el Decreto Ley 01 de 1984 el tramite del proceso
ejecutivo se hallaba regulado de manera privativa en los articulos 488 y subsiguientes del
Cddigo de Procedimiento Civil —el proceso ejecutivo singular-, independientemente que se
esgrimiera una condena judicial como titulo ejecutivo, por lo que en esos momentos la Unica
opcion era interponer en tales eventualidades un nuevo -y auténomo- proceso de ejecucion.

De manera que, si la litis se planted en el ambito de un proceso declarativo que no permitia
objeto distinto al mero reconocimiento del derecho discutido —excluyendo su ejecucién-, mal
haria en aplicarse a la misma relacién procesal las nuevas disposiciones que si permiten
actuar en tal sentido, principalmente si el nuevo cddigo contencioso en su articulo 308
establece que 'solo se aplicard a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se
inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada
én vigencia'.

En este entendido, a juicio de la Sala, solo se podra pedir la ejecucion de condenas judiciales
dentro del mismo tramite declarativo donde fueron discutidas —tramite conocido por el
mismo juez-, cuando éste haya sido iniciado en vigencia de la Ley 1437 de 2011, sin que sea
dable equiparar a esta categoria debates iniciados en vigencia del anterior sistema procesal
donde dicha posibilidad normativamente era inviable.

De manera que, como en el caso sub exdmine la demanda ejecutiva fue incoada en vigencia
del nuevo sistema procesal y su titulo de ejecucion esta constituido por una condena judicial
proferida en vigencia del_sistema anterior, se hace forzoso concluir que se trata de un
proceso autdnomo, cuya independencia implica que su_congcimiento debe asignarse los
jueces orales, en tanto pertenecen al nuevo sistema adijetivo, esto es, para el caso concreto,
el Juez 3 Administrativo de la Oralidad de Cali.”* (Subrayado del Despacho)

En mérito de lo anterior, el Despacho

4 Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, Auto Interlccutorio N° 69 del 07 de febrero de 2013;
Radicacion: 76-001-23-31-000-2012-00038-01; M.P. Oscar A. Valero Nisimblat.



RESUELVE

PRIMERO: PLANTEAR el conflicto negativo de competencia entre el Juzgado Veintiuno
(21) Administrativo Oral del Circuito de Cali y este Juzgado, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Contencioso Administrativo del

Valle del Cauca, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 158 del
C.P.A.C.A,, para lo de su competencia.

NOTJIFIQUESE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

M.D.M.




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali. tres (03) de agosto de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2014-00163-00

Medio de Control: NULIDAD YV RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante: DORIAN LIBARDO GOMEZ TUMBAJOY

Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Auto de Sustanciacion No. 802

Revisado el expediente que conforma la Accion de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Laboral iniciada por DORIAN LIBARDO GOMEZ TUMBAJOY contra el
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, se observa que va ha trascurrido
mas de un mes! sin que la parte interesada realice la consignacion de los gastos del
proceso ordenada en la admision de la demanda, razon por la cual se ordena
requerir al apoderado del accionante para que cumpla con dicha orden dentro del
término de quince (15) dias, conforme lo establece el articulo 178 de la Ley 1437 de
2.011 que establece:

“Art. 178.- Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se hubiere realizado
el acto necesario para continuar con el ramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a
la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes. Vencido este tiltimo término sin que el demandante o quien promouio
el wamite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efecto la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el Juez dispondra la
terminacion del proceso o en la actuacion correspondiente, condenarc en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion
haya lugar al levantamiento de medias cautelares. El auto que ordena cumplir la
carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se
notificara por estado. Decretado el desistimiento 1acto, la demanda podra
presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad...”

En consecuencia, se
RESUELVE:

1.- REQUERIR al apoderado de la parte actora, para que dentro del término de
quince (15) dias, realice la consignacion por el valor de treinta mil pesos ($50.000)
para los gastos ordinarios del proceso en la cuenta numero 469030064982 con
numero de convenio No. 13217 del Banco Agrario de Colombia, indicando cl
nombre del actor y el namero del proceso. ‘

NOTIFIQUESE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

Yo deEnd
[958 WS

! Notificacion por Estado No. 066 del 04 de febrero de 2.015.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 657

Radicacion: 76001-3-31-017-2016-00006-00
Actor : LEONCIO AZAEL GUSTIN GARCIA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
Santiago de Cali, primero (01) de de julio dos mil dieciséis (2016)

Procede el Despacho a decidir la admisién de la demanda y teniendo en cuenta que la misma reline
los requisitos exigidos por el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el 161 numeral 2 de la misma disposicién, se
procedera a su admision.

En consecuencia, se dispone;

1. ADMITIR el presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra
LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFIQUESE personalmente, a LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad
para recibir notificaciones, y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
162 del Cédigo General del Proceso.

3. NOTIFI'QUESE personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del numeral

anterior.

4. CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA, al MINISTERIO PUBLICO y ala
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme
se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada por el articulo 612
del C.G.P., término dentro del cual debera contestar la demanda de conformidad con el
articulo 175 del C.P.A.C.A.



5. FIJENSE como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario No.
469030064982, numero de convenio 13217 dentro de los cinco (5) dias siguientes a

la notificacion del presente auto; so pena de dar aplicacidn al articulo 178 del
C.P.A.C.A. ! (subrayas del Despacho)

6. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder conferido en
legal forma al Dr. JOSE BIRNE CALDERON identificado con la C.C. No. 16.267.810 de
Palmira y T.P. No. 134.346 del C. S. de la Judicatura para que represente a la parte
demandante (Flos 1 del expediente).

NOTIFiQU cu

A‘{ . >
PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

Y
Lo 12 kG0 06,

! Articulo 178. Desistimiento tdcito. transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto

necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacidn que se promueva a instancia
de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Venddo este Ultimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segln el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacidn de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacién, se notificara por
estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 662

RADICACION: 76001-33-33-017-2016-00030-00

ACTOR: CRISTHIAN ANDRES CARABALI ESTERILLA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, veinticcho (28) de julio de dos mil dieciséis (2016)

El sefior CRISTHIAN ANDRES CARABALI ESTERILLA (Lesionado) quien act(ia en su propio nombre,
los sefiores GERAPIO CARABALI CHURI y LUZ MARIA ESTERILLA VALENCIA quienes actiian e n
su propio nombre y en representacion de sus hijos menores KELLY ERLINDA CARABALI
ESTERILLA, SERGIO CARABALI ESTERILLA y YEISON CARABALI ESTERILLA, los sefores JOSE
MARIA ESTERILLA HURTADO, GRACIELA VALENCIA ORDONEZ y DORILA OLAYA ESTERILLA
obrando en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA consagrada en el articulo 140
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, presenta demanda
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL con el fin de que se les
declare administrativamente responsable y se le condene por los perjuicios morales, materiales y
daio a la salud que se ocasionaron con motivo de las graves lesiones sufridas por el joven
CRISTHIAN ANDRES CARABALI ESTERILLA el dia 24 de noviembre de 2013, por parte de agentes
de la Policia Nacional.

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda teniendo en cuenta que la misma
retne los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 161 de la misma norma, se dispone:

1. ADMITIR la demanda y la reforma de la misma, instaurada en ejercicio del presente
medio de control de reparacién directa contra LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
- POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFIQUESE personalmente, a LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 162 del Cédigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personalmente, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 162 del Codigo General del Proceso.



4. NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Plblico en los mismos términos del numeral

anterior.

S. CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA, al MINISTERIO PUBLICO vy a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme
se determina en el articulo 199 de la misma normatividad, modificada por el articulo 612
del C.G.P., término dentro del cual debera contestar la demanda de conformidad con el
articulo175 del C.P.A.C.A

6. FIJANSE como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), los cuales
deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario No.
469030064982 ,nimero de convenio 13217 dentro de los cinco (5) dias siguientes a

la notificacién del presente auto; so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
C.P.A.C.A!.. (subrayas del Despacho).

7. REQUERIR a la parte actora para que aporte en medio magnético la demanda, toda vez
que el CD que obra en el expediente no tiene ninguna informacion.

8. RECONOZCASE personeria juridica para actuar al Dr. CARLOS CORTES RIASCOS
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 16.490.817 de Buenaventura (V) y T.P.
= "% No.196.252 del C. S. de la J. y al Dr. ALEXANDER MURILLO HURTADO identificado

3 - con la Cédula de Ciudadania No. 16.490.817 Buenaventura (V) y T.P. No. 211.390
o dgl C. S.de la ). como apoderados de la parte demandante de conformidad con el
;) o memorial poder visto a folios 2- 6 del expediente.
R
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Ij4\rt|cu|o 178. Desistimiento tdcito. transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto

necesario para continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o a solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién
del proceso o de la actuacidn correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacién, se notificara por
estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de

Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 663

RADICACION: 76001-33-33-017-2016-00033-00 ,

ACTOR : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL .

DEMANDADO: DIEGO FERNANDO VALDES OSPINA

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Santiago de Cali, veintiocho (28) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 162 siguientes y concordantes del

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE, la

demanda promovida en ejercicio del Medio de Control de Repeticion consagrado en el

articulo 142 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, actuando
por medio de apoderado judicial debidamente constituido, en contra del sefior DIEGO
FERNANDO VALDES OSPINA.,

EN CONSECUENCIA,

1.

ADMITIR el presente medio de control de Repeticidn, instaurado por la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, contra el sefior DIEGO FERNANDO
VALDES OSPINA.

NOTIFIQUESE personalmente al sefior DIEGO FERNANDO VALDES OSPINA.
conforme lo preceptia el Art 291 numeral 3 del C.G.P.

NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Publico en la forma y términos
indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 162 del Cédigo
General del Proceso.

CORRASE traslado de la demanda Al demandado y al MINISTERIO PUBLICO por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P.,

. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder

conferido en legal forma al Doctor LUIS FERNANDO IBARRA identificado con
la C.C. No. 4. 539. 778 de Cali y T.P. No. 219. 848 del C. S. de la J, para que



actGe en el presente proceso como apoderado principal de la parte actora
de conformidad con el poder visto a folios 15 del expediente.

/

PAEL0 JOSE CAICEDO GIL
JUEZ

c.r.h

e Y0 106




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 661
Radicacion: 76001-3-31-017-2016-00038-00
Actor : OSWALDO HERNANDO GONZALEZ, HAROLD HEBER

GALLEGO MUNOZ, ANA LUISA MUNOZ COLLAZOS, MONICA HORTENCIA
CAICEDO BOTINA y MARLENY CARVAJAL DE LONDONO

Demandado: MUNICIPIO DE JAMUNDI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, veintiocho (28) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Procede el Despacho a decidir sobre la admisidn de la demanda y la adicion de la misma,
teniendo en cuenta que la misma relne los requisitos exigidos por el articulo 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el

161 numeral 2 de la misma disposicion y el articulo 173 del mismo cddigo, se dispone:

1. ADMITIR la demanda y la adicion de la misma dentro del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado contra EL MUNICIPIO DE
JAMUNDI.

2. NOTIFIQUESE personalmente, al MUNICIPIO DE JAMUNDI. a través de su
representante legal o a quien éste haya delegado la facultad para recibir
notificaciones, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 162 del Cédigo General del Proceso.

3. NOTIFfQUESE personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRASE traslado de la demanda a la DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del
C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de
la misma normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro
del cual debera contestar la demanda y allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos que dieron origen al presente proceso
de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A.



5. FIJENSE como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario No.
469030064982, numero de convenio 13217 dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente auto; so pena de dar aplicacién al
articulo 178 del C.P.A.C.A".. (subrayas del Despacho)

6. RECONOZCASE personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma a la Dra. LINA MARCELA TOLEDO JIMENEZ
identificado con la C.C. No. 1.118.256.564 de Vijes vy T.P. No. 208.789 del
C. S. de la ), para que actue en el presente proceso como apoderada de la
parte demandante en los términos del poder conferido visto a folios 01 - 12
y 65-68 del expediente.

NOTIFIQUE CUMPLASE
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PABLO JOSE CAICEDO GIL
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! Articulo 178. Desistimiento t3cito. transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto

necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes,

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado e! acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacidn correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacidn, se notificara por
estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.



Valle del Cauca

Santiago de Cali, quince {15) de julio de dos mil dicciséis (2016).

Radicacién: 76001-33-33-017-2016-00020-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: Amparo Molina Rivera

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio -FONPREMAG-
Municipio de Santiago de Cali, y la Fiduprevisora S.A.

Auto Interlocutorio N° 621

La seiiora AMPARO MOLINA RIVERA, actuando en nombre propio por intermedio
de apoderada judicial instauré el medio de control denominado “Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Laboral” en contra de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG- y ¢l MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, con
el fin de que se declare la nulidad absoluta del Acto Administrativo contenido en
la Resolucién No. 4143.0.21.7985 del 22 de octubre de 2013, a fin de reajustar
su asignacion pensional con la inclusion de la totalidad de los factores
devengados durante el afio anterior a la fecha en que adquirié el status de
pensionada.

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admisién.

Sin embargo, teniendo en cuenta que lo que se debate en el presente asunto
depende de un procedimiento administrative especial exclusivamente aplicable a
los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
que implica el desarrollo de competencias compartidas entre diversas entidades,
pues conlleva el despliegue de actividades y tramites tanto por parte de las
Secretarias de Educacion de las entidades territoriales certificadas, como por la
SOCIEDAD FIDUCIARIA encargada del manejo y administracion de los recursos
del Fondo, en este caso la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. se hace necesario
vincularla al presente asunto teniendo en cuenta el procedimiento establecido en
el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, y el Decreto 2831 de 16 de agosto de 2005.

Por lo expuesto. el Juzgado
RESUELVE:

1. ADMITIR ¢l medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral presentado por AMPARO MOLINA RIVERA, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION  NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FONPREMAG- y ¢l MUNICIPIO
DE SANTIAGO DE CALI

2. VINCULAR como extremo pasivo del presente medio de control a la entidad
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. de conformidad con lo establecido en el
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articulo 56 de la Ley 962 de 2005, y el Decreto 2831 de 16 de agosto de 2005
mediante ¢l cual se regula el tramite de las solicitudes relacionadas con las
prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y articulo 61 del C.G.P.

3. NOTIFICAR personalmente a las entidades i) NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG- ii) MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALl, y iii) LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., a través de sus representantes legales o a
quien estos hayan delegado la facultad para recibir notificaciones, asi como
también a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

4. NOTIFICAR personalmente al MINISTERIO PUBLICO en los mismos términos
del numeral anterior.

5. CORRER traslado de la demanda i) a la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG- ii) al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, iii) a LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. iii) a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, y iii) al MINISTERIO PUBLICO por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberan
contestar la demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

6. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.1

7. RECONOCER personeria a la doctora LINA MARCELA TOLEDO JIMENEZ,
identificada con Cedula No. 1.118.256.564 de Vijes y T.P No. 208.789 por el C.S
de la J., con forme a las voces y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 »

PABI6 JOSE CAICEDO GIL——

Juez

' Articulo 178. Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado ¢l acto
necesario para continuar ¢l trimite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia
de parte. ¢l Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quinee (15) dias siguicntes.

Vencido este Gltimo término sin que ¢l demandante o quien promovié el trimite respectivo haya cumplido la carga o
realizado ¢l acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o 1a solicitud. segin el caso, y ¢l juez dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacién correspondiente. condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir ta carga o realizar ¢l acto v el que ticne por desistida la demanda o la actuacion, sc notificara
por estado.

Decretado ¢l desistimiento ticito. la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, quince (15) de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion : 76001-33-33-017-2016-00011-00

Convocante : Janeth Esperanza Yanten Lucio

Convocado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR-
Ref : Aprobacion de Conciliacion Prejudicial

Auto Interlocutorio N° 620

Procede el Despacho a estudiar sobre el acuerdo conciliatorio llevado a cabo por
las partes en la procuraduria (57) judicial [ para asuntos administrativos el dia
veinticinco (25) de cnero de dos mil dicciséis (2016), tendiente a rcajustar la
sustitucidon de la asignacién de retiro reconocida a la demandante conforme con
el IPC segun el articulo 14 de la ley 100 de 1993 aplicable por remision de la Ley
238 de 19965.

CONSIDERACIONES:

Expresa el articulo 19 de la Ley 640 de 2001 que se pueden conciliar todas las
materias que sean susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion.

El articulo 64 y subsiguicntes de la Ley 446 de 1998, en armonia con cl Capitulo
5 de la Ley 640 de 2001, regularon temas de lo contencioso administrativo frente
a la conciliacién judicial y prejudicial en los procesos que se adelanten en esta
jurisdiccidn.

De igual forma, ¢l articulo 70 de la Ley 446 de 1998 establecid que las personas
juridicas de de derecho publico, pueden conciliar total o parcialmente los
conflictos de caracter particular y econémicos a través de sus representantes.

Ahora bien, en cl presente caso la entidad accionada presenté formula de
conciliacion manifestando lo siguiente:

“..En Agenda 041 de 4 de noviembre de 2015 con relacién a la propuesta de
conciliacion donde el actor es la seriora YANETH ESPERANZA YANTEN LUCIO,
se decidio CONCILIAR en forma integral con base en la formula desarrollada
por la mesa de trabajo del Gobierno en materia de reconocimiento por via de
conciliacion del IPC por el cual se presenta en los siguientes términos: 1.- se
reajustaran las pensiones a partir de la fecha de su reconocimiento aplicando
las mas favorable (Sic) entre el IPC y lo reconocido por el principio de
oscilacién unicamente entre 1997 y 2004. 2.- La indexacién serd objeto de
reconocimiento en un 75%. 3.- sobre los valores reconocidos se aplicaran los
descuentos de ley. 4.- se aplicara la prescripcién cuatrienal sobre las
mesadas pensionales y los aportes en las condiciones consagradas en la
normatividad especial aplicable a los miembros de las fuerzas militares y la
policia nacional. 5.- se actualizara la base de liquidacién a partir de enero de
2005 con relacion al reajuste obtenido hasta el ario 2004, en cuanto a la
Sforma de pago la misma se pactara bajo el siguiente acuerdo: una vez sea
presentada la cuenta de cobro ante la direccion general de la policia nacional -
secretaria general, la cual debera ser acompanada con la copia integral y
legible de la sentencia o del auto aprobatorio con su respectiva constancia de
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CONVOCADO: CAJA DE RIETIRO DE LA POLICIA NACIONAL CASUR.
REF: APROBACION DE CONCILIACION PRIJUDICIAL

gjecutoria, se procederd a conformar el expediente de pago de acuerdo a la
disponibilidad presupuestal, el cual se le asignara un turno, tal como lo
dispone el articulo 35 del decreto 359 de 1995 y de acuerdo a la
disponibilidad presupuestal que exista en ese momento, se procederd a
efectuar el pago mediante acto administrativo dentro del término de 6 meses
sin reconocimiento de intereses durante este periodo, se reconocerd intereses
de deposito a término fijo hasta un dia antes del pago. De esta forma, para
esta audiencia de conciliacion me permito relacionar los valores a conciliar
segun la hiquidacidén que aporto: Capital 100% $2°067.217,13; Indexacién 75%
$168.986,24; Valor Capital mdas indexacion $2°236.203,37; Descuento
Sanidad $73.247,23; TOTAL A CONCILIAR: $2°236.2083,37. Efectos fiscales
por prescripcion 31 de julio de 2010 (fecha de requerimiento 31 de julio de
2014), fecha fiscal de pensién 25 de enero de 1991, porcentaje de asignacion
(50%), el grado que ostenta el convocante retirado, el reconocimiento de los
arios donde se encontraron diferencias en los aumentos por concepto de IPC, y
la fecha que se tuvo en cuenta para efectos fiscales de la liquidacién. Es todo,

Seguidamente se le concedid el uso de la palabra a la apoderada judicial de la
convocante para que se refiriera frente a la propuesta conciliatoria presentada por
la convocada quien manifesté:

“acepto la propuesta presentada por la parte convocada, como quiera
que la misma cumple con los requisitos establecidos en la
Jurisprudencia del Consejo de Estado...”

MATERIAL PROBATORIO
Obra en el expediente lo siguiente:

o Copia de la Resolucién 027 del 12 de enero de 1993, mediante la cual se
reconoce y ordena el pago de una sustitucién de la asignacién de retiro por
muerte a beneficiarios del Agente PABLO EMILIO VALENCIA CACERES,
visible a folio 09-11 del expediente.

o Copia de la Resolucién No. 00046 del 30 de enero de 1997, mediante la cual
sc redistribuye una sustitucion pensional visible a folio 07-08 del expediente.

o Copia simple de la solicitud de reliquidacién de la asignacion de retiro,
radicada ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, de fecha 31
de julio de 2014, nomenclada bajo la radicacién No. 089040 visible a folios 12
del expediente.

o Copia del oficio No. 5-2014-015899/ARPRE-GRUPE-1.10 mediante el cual se
da contestacién a la solicitud de reliquidacién radicada bajo el No. 089040,
emitido por el Capitan Jefe Grupo de Pensionados de la Caja de Sueldos dc
Retiro de la Policia Nacional, de fecha del 27 de agosto de 2014 (Fol. 13
Cdno.)

o Copia dc la Constancia de ultima unidad laborada por agente PABLO EMILIO
VALENCIA CACERES obrante a folio 14 del expediente.

o Liquidacién de la entidad convocada, visible a folios 24-32 del expediente.
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ANALISIS SUSTANCIAL

Conforme a los documentos aportados cn ¢l expediente, encuentra el Despacho
procedente la aprobacion del acuerdo conciliatorio toda vez, quec esta cumple con
los requisitos para su aprobacién por las siguientes razones:

1.- En cuanto a los derechos econdmicos aqui discutidos estos se encuentran
plenamente disponibles por las partes.

2.- Respecto a la caducidad de la accién, la solicitud se presentd oportunamente
dado que los actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periédicas no se encuentran sujetos a la regla de la caducidad (literal c) del
articulo 164 del Coédigo de Procedimicento administrativo y de lo Contencioso
administrativo.

3.- Respecto al derecho a reajustar la sustitucion de la asignacion de retiro del
demandante conforme al IPC, como quiera que en virtud del principio de
favorabilidad consagrado en el articulo 53 de la Constitucién Politica de
Colombia, el reajuste reclamado por la peticionaria es viable, en la medida que el
régimen general de reajuste pensional consagrado en los articulos 14 y 142 de la
Ley 100 de 1993, es aplicable por remision de la Ley 238 de 1995 a los miembros
de la fuerza publica y, comparado con la Ley 4 de 1992 y el Decreto 1213! de
1990, lec es mas favorable a los intereses del actor.

4.- Respecto a la prescripcion: como quiera que la peticién de reliquidacion se
presenta el 31 de julio de 2014, la prescripcién de las mesadas pensidnales es
anterior al 31 de julio de 2010 de conformidad con el articulo 113 del Decreto
1213 de 1990, conocido como el Estatuto del Personal de la Agentes de la Policia
Nacional, que establece en cuatro (4) afos el término de prescripcion de los
derechos consagrados para el personal de esta categoria, contados a partir de la
fecha en que se hicieron exigibles.

S.- Respecto a los anos en que deben efectuar el reajuste conforme al IPC por ser
estos superiores a los efectuados conforme al principio dec oscilacién (para
AGENTE), estos son los arios 1997, 1999 y 2002.

6.- Teniendo en cuenta que la obligacion se encuentra soportada con el material
documental probatorio correspondiente, que permite establecer plenamente la
obligacion reclamada, lo que quiere decir, que la acreencia reclamada tiene
vigencia juridica, conlleva a este despacho a aprobar la conciliacién judicial
celebrada entre las partes, porque entre otras cosas, evita el desgaste procesal
que igualmente determinaria el pago de lo hoy reclamado, junto con otros
aditamentos adicionales haciendo mas gravosa la situacion de la entidad.

Por las razones anteriores, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacién celebrada ante la procuraduria (60) judicial
| para asuntos administrativos el dia 25 de enero de 2016 entre JANETH
ESPERANZA YANTEN LUCIO identificada con la Cédula de ciudadania No.
29.588.517 y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR-, de conformidad a lo cxpuesto en la parte motiva de cste proveido.

" Por el cual se reforma el estatuto del personal de agentes de la Policia Nacional.
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SEGUNDO: Tanto el Acuerdo Conciliatorio llevado a cabo entre las partes, como
ésta providencia que lo aprueba, tienen efectos de COSA JUZGADA Y PRESTAN
MERITO EJECUTIVO.

TERCERO: Enviese copia de éste proveido a la sefiora Procuradora (57) Judicial I
para Asuntos Administrativos y expidase copia a las partes.

CUARTO: Esta Conciliaciéon Prejudicial aprobada, sc cumplira en los términos
previstos cn el articulo 192 del Codigo de Procedimicnto Administrativo y dec lo

Contencioso Administrativo.

QUINTO: Una vez en firme ésta providencia archivase el expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

PABL.O JOSE CAICEDO GIL
Juez
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago dc Cali. quince (15) de julio de dos mil dieciséis (20106).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00035-00

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento de Derccho Laboral
Demandante: Juan Carlos Mclgarcjo Monsalve

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-

Auto Interlocutorio N° 627

El senor JUAN CARLOS MELGAREJO MONSALVE, por intermedio de apoderado
judicial incoa el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter Laboral” ¢n contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido
en el oficio No. 2015-68156 de septiembre 23 de 2015, mediante ¢l cual la Caja de
Retiro de las FF.MM niega al demandante la reliquidacion de la asignacion de retiro
con la inclusién de la partida del Subsidio Familiar en un porcentaje del 62.5%

Como quicra que la demanda reunc los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 de la Ley 1437 de 2011,
se procedera a su admision.

Siendo las cosas de esta mancra. el despacho,

RESUELVE:

1. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
presentado por JUAN CARLOS MELGAREJO MONSALVE, en contra de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL-.

2. NOTIFICAR pcrsonalmente a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL- a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la facultad
para rccibir notificaciones, asi como también a la Agencia Nacional de Decfensa
Juridica del Estado, en la forma v términos indicados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. NOTIFICAR pcersonalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRER traslado de la demanda i) a la entidad demandada, ii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estacdo, y iii) al Ministerio Publico por ¢l término de
treinta (30) dias, de conformidad con ¢l articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a
contar conforme se¢ determina en ¢l articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P.. término dentro del cual debera contestar la
demanda dec conformidad con ¢l articulo 175 del C.P.A.C.A

S. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los cuales
deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario: dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so_pena_de dar




aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.:

6. RECONOCER personcria al doctor JAIME ARIAS LIZCANO, identificado con Cedula
No. 79.351.985 de Bogota D.C. y T.P No. 148.313 por €l C.S de la J., como apoderado
judicial del senior JUAN CARLOS MELGAREJO MONSALVE, conforme a las voces y
fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

 JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. _ ¢ 37 DE
CFECHA___ 17 .0 206

EL SECRETARIO. S

' Arnticulo 178, Desistimiento ticito. Transcurrido un plaso de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesirio para
continuar ¢l tramite de fa demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se promuesa a instancia de parte. el Juez
ordenari a fa parte interesada mediante auto que lo campla dentro de los quinee (13) dias siguientes.

Vencido este ltimo iénmino sin que ¢l demandante o quien promosio el rdmite respectivo haya cumplido la carga o realizado ¢l

acto ordenado. quedard sin efectos la demanda o L solicitud, segin ol case. v el juez dispondrsi L terminacion del proceso o de fa
actuacion correspondiente, condenard en costas 3 perjuicios sicmpre gue como consecuencia de ki aplicacion de esta disposicion
hayat lugar al levantamiento de medidas cautelares,

Ll auto que ordena camplir Ta carga o realizar ¢l acto y ¢l que tiene por desistida fa demanda o la actuacion. se notiticari por
estado,

Deerctudo el desistimiento tacito. la demanda podid preseatarse por segunda ves, sicmpre que no haya operado la caducidad.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago dc Cali, quince (15} de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00039-00

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Heriberto Cardona Galeano y Otros.
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

Auto Interlocutorio N° 626

El senor HERIBERTO CARDONA GALEANO v OTROS. quicnes actuan en nombre
propio y por intermedio de apoderado judicial, instauran el medio dc control
denominado “Reparacién Directa” cn contra de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL, con c¢l fin de que declare administrativa y
extracontractualmente responsable por los danos antijuridicos padecidos por los
demandantes en hechos ocurridos el pasado 05 de marzo de 2014 en la calle 121
con carrera 26j-4 ubicada en el Barrio Calimio Decepaz de esta ciudad.

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados cn los
articulos 104, 140, 155 numeral 6, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cocligo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011. ¢l Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. ADMITIR el medio dc control de “Reparacion Directa” presentado por los
senorcs HERIBERTO CARDONA GALEANO v OTROS, quicnes actuan en nombre
propio y por intermedio de apoderado judicial, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR pcrsonalmente a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL a través de su represcentante lcgal o a quien ¢éste haya delegado la
facultad para recibir notificaciones, asi como también a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en la forma v términos indicados en el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. NOTIFICAR pecrsonalmente al Ministerio Pablico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRER traslado dc la demanda i) a la entidad demandada, ii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, v iii) al Ministerio Publico por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A. el
cual empezara a contar conforme sc determina en el articulo 199 de la misma



normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual
debera contestar la demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so
pena de dar aplicaciéon al articulo 178 del C.P.A.C.A."

6. RECONOCER personcria al doctor REINEL MUNOZ ZUNIGA, identificado con
Cedula de Ciudadania No. 10.535.992 de Popayan (Cauca) y T.P No. 51.743 por
cl C.S de la J., como apoderado de los demandantes, conforme a las voces y fines
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA P RESTADO NO. (D371 DE
‘FECHA 1 2 +:0 7016 ‘

i

i EL SECRETARIO,

' Articulo 178, Desistimiento ticito. Transcurrido un plazo de treinta (301 dias sin que se hubiese realizado ¢l acto

neeesario para continuar ol trdmite de Ta demanda. deb incidente o de cualgquier otra actuacion gue se promueva a instancia
de parte. el Jues ordenari a la parte interesada mediante auto que fo cumpla deniro de los quinee (15 dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que eb demandante o quicn promovio ¢l tramite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado. quedard sin efectos la demandi o Ja solicitud. segin el caso. y el jues dispondra la terminacion
del proceso o e i actuicion correspondiente. condenard en costas 3 perjvicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

Bl auto que ordena cumplir Ta carga o realizar ef acto v ¢l que tiene por desistida e demanda o Ta actuacion. se notiticari
por estado.

Decretado el desistimiento ticito, fa demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado I
caducidad.




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, quince (15) de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00027-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de Derecho Laboral
Demandante: Viviana Carvajal Saenz

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio ~-FONPREMAG-

Auto Interlocutorio N° 624

La sefiora VIVIANA CARVAJAL SAENZ, quien actua en nombre propio y por
intermedio de apoderado judicial, incoa el medio de control denominado “Nulidad
y Restablecimiento del Derecho Laboral” en contra de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG-, con el fin de declarar la nulidad del Acto
Administrativo contenido en la Resolucién 4143.0.21.6958 del 19 de octubre de
2015, mediante el cual se resolvié el reconocimiento y pago de una cesantia
parcial, de la cual se sostiene fue indebidamente liquidacda.

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 138, 155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Sin embargo, teniendo en cuenta que lo que se debate en el presente asunto
depende de un procedimiento administrativo especial exclusivamente aplicable a
los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
que implica el desarrollo de competencias compartidas entre diversas entidades,
pues conlleva el despliegue de actividades y tramites tanto por parte de las
Secretarias de Educacion de las entidades territoriales certificadas, como por la
sociedad fiduciaria encargada del manejo y administracion de los recursos del
Fondo, cn este caso la Fiduciaria La Previsora S.A. se hace necesario vincularlas
al presente asunto teniendo en cuenta cl procedimiento establecido en el articulo
56 de la Ley 962 de 2005, y el Decreto 2831 de 16 de agosto de 2003.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
1. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Laboral presentado por VIVIANA CARVAJAL SAENZ, en contra de la NACION-

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ~FONPREMAG-.
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DEMANDYANTE: VIVEAN Y CARVATAL SAENZ
DENMANDADCO: FONMPRENAG Y OFRO™

2. VINCULAR como extremo pasivo del presente medio de control a las entidades
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. de
conformidad, con lo establecido en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, vy el
Decreto 2831 de 16 de agosto de 2005 mediante ¢l cual se regula el tramite de las
solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y articulo 61 del C.G.P.

3. NOTIFICAR personalmente a las entidades i) NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ~-FONPREMAG- ii) MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, y iii) LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., a través de sus representantes legales o a
quien estos hayan delegado la facultad para recibir notificaciones, asi como
también a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

4. NOTIFICAR personalmente al MINISTERIO PUBLICO en los mismos términos
del numeral anterior.

5. CORRER traslado de la demanda i) a la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG- ii) al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, iii) a LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. iii) a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADQ, y iii) al MINISTERIO PUBLICO por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma normatividad,
modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual deberan
contestar la demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

6. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so
pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A.!

7. RECONOCER personcria al doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con Cedula No. 89.009.237 de Armenia (Quindio) y T.P No. 112.907
por ¢l C.S de la J., como apoderado principal la demandante y TENER como
sustitutos del apoderado principal a los doctores: RUBEN DARIO GIRALDO
MONTOYA, identificado con Cédula No. 10.248.428 de Manizales, y T.P. No.

U Articulo 178, Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado ¢l acto
necesario para continuar el ramite de la demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que s¢ promueva a instancia
de parte. el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (135) dias siguientes.

Vencido este dltime término sin que ¢l demandante o quien promovié ¢l trdmite respectivo haya cumplido la carga o
realizado ¢l acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin ¢l caso, y ¢l jucz dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenari en costas y petjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto v el que tiene por desistida la demanda o la actuacién. se notificard
por estado.

Decretado ¢l desistimiento tacito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.



120.489 por el C.S. de la J.; y YAMILETH PLAZA MANOZCA, identificada con
Cedula No. 66.818.555 de Cali (Valle) y T.P No. 100.586 por el C.S de la J,
conforme a las voces y fines del poder conferido. ADVIERTASE a los apoderados
que NO podran actuar simultaneamente de acuerdo a lo dispuesto por el articulo
75 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR.ESTADONO
FECHA Fﬁﬁ? o) 2016

EL SECRETARIO,




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 625

Radicacion: 76001-3-31-017-2015-00230-00
Actor : JUAN DIEGO GIRALDO ARANGO
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Santiago de Cali, quince (15) de julio dos mil dieciséis (2016)

Mediante memorial visible a folios 192 - 448 del expediente el apoderado judicial de la parte
demandante allegd escrito en el cual reforma la demanda, adicionando el acapite de normas

violadas y concepto de la violacién y de pruebas.

Por lo tanto, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por haber sido presentada dentro del plazo alli
establecido, se ADMITE la ADICION DE LA DEMANDA y en consecuencia se dispone:

RESUELVE

1. ADMITASE la ADICION DE LA DEMANDA del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra EL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

2. NOTIFICACION POR ESTADO. La presente decision conforme al numeral 1 del articulo
173 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
notificara por ESTADOS a la parte demandante, asi como a la entidad accionada y al sefior
Agente del Ministerio Publico, de igual manera, se correrd traslado a estas Uitimas
entidades por el término de quince (15) dias, contados a partir de la notificacion del

presente auto, para que se pronuncien acerca de la adicion a la demanda.

BLO JOSE CAICEDO GIL

JUEZ

CR.H



1 328e anteri




Juzgado Diecisiete Admmlstratlvo Oral del Circuito Judicial
Administrativo de Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 655

Radicacion: 76001-33-33-017-2016-00024-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Maria Norha Cruz Vinasco

Demandado: Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y la subsanacion
presentada por la parte demandante, procede el Despacho a decidir sobre la
admision de la demanda, encontrando que la misma reune los requisitos
exigidos por los articulos 161 y 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia se,

DISPONE:

1. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
laboral presentado por Maria Norha Cruz Vinasco en contra del Hospital
Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E.

2. NOTIFICAR personalmente al Hospital Universitario del Valle “Evaristo
Garcia” E.S.E., a través de su representante legal o a quien éstos hayan
delegado la facultad para recibir notificaciones, en la forma vy términos
indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio PUblico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172
del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo
199 de la misma normatividad.

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de treinta mil pesos ($30.000), los
cuales deberdn ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, so
pena de dar aplicaciéon _al articulo 178 del C.P.A.C.A.'! (subrayado del
Despacho).

1 Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacidn que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.



6. RECONOCER personeria juridica para actuar de conformidad con el poder
conferido en legal forma, al abogado Fabio Delgado Motoa, identificado con
C.C. N©14.936.843 y T.P. N© 134.087 del C. S. de la J.

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

M.O.M.

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

| LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NO. s
| FECHA L2
| J

EL SECRETARIO,

Vencido este ultimo término sin que e! demandante o quien promovié el trdmite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacidn correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta
disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga ¢ realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que
no haya operado la caducidad.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial
Administrativo de Cali
Valle del Cauca

Auto de Sustanciacion N° 773

Radicacién: 76001-33-33-017-2016-00023-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Tributario)
Demandante: Conquimica S.A.

Demandado: Municipio de El Cerrito - Valle

Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Previamente a resolver sobre la admisibilidad del medio de control de la
referencia, y en atencion a lo manifestado por el apoderado judicial de la parte
demandante dentro del término concedido para subsanar la demanda, el
Despacho dispondra oficiar al Municipio de El Cerrito - Valle con el fin de que
dentro de los cinco (5) dias siguientes, contados a partir del recibo del
respectivo oficio, certifigue con destino a este Despacho, la fecha real de
notificacion de las resoluciones N© 248-11-28-694, 248-11-28-695 y 248-11-
28-696 expedidas el 21 de septiembre de 2015.

En mérito de lo anterior se,

DISPONE:
PRIMERO: POR SECRETARIA requiérase al Municipio de El Cerrito - Valle
con el fin de que dentro de los cinco (5) dias siguientes, contados a partir del
recibo del respectivo oficio, certifique con destino a este Despacho, la fecha

real de notificacion de las resoluciones NO 248-11-28-694, 248-11-28-695 y
248-11-28-696 expedidas el 21 de septiembre de 2015.

NOTIFI E

PABLO JOSE m

Juez

M.D.M,

JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE
NOTIFICA POR ESTADO NQ, FL DE.
FECHA D 20‘(6 —

| EL SECRETARIO
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca

INTERLOCUTORIO No. 710

RADICACION: 76001-33-33-017-2014-00278-00
ACTOR : ARBEY ACOSTA DAZA Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALIY LA RED DE
' SALUD DEL CENTRO E.S.E
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, nueve (09) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Procede el Juzgado a decidir si procede el llamamiento en garantia solicitado por el
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y de LA RED DE SALUD DEL CENTRO E.S.E.

EL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI llamé en garantia a la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, en virtud de las siguientes pdlizas:

- Pdliza No. 1008053 fecha de expedicion 19-04 — 2012 Vigencia 16-04-2012 hasta
el 01-12-2012, con sus respectivas prorrogas.

- Pdliza No. 1008786 fecha de expedicién 27-11-2013 Vigencia: 01-12-2013 hasta el
16-01-2014 con sus respectivas prorrogas.

- Pdliza No. 1009672 fecha de expedicién: 18-03- 2014. Vigencia: 16-03-2014 hasta
el 01-01-2015.

- Pdliza No. 1009672 fecha de expedicion: 14-01-2015 Vigencia: 01-01-2015 hasta
el 28 -03-2015 hasta el 16-11-2015.

- Pdliza No. 1501215001154 fecha de expedicion 10-04 — 2015, vigencia 28-03-
2015 hasta el 16 -11-2015.

LA RED DE SALUD DEL CENTRO E.S.E. llamé en garantia a la ASOCIACION GREMIAL
ESPECIALIZADA EN SALUD DEL OCCIDENTE - AGESOC-, en virtud del contrato de
prestacion de servicios No. 1-05-01-104-2012 suscrito el dia 28 de junio de 2012 con
dicha entidad, cuyo objeto es el siguiente “OBJETO: £l objeto del presente contrato es /a



prestacion de servicios profesionales de apoyo en el proceso de transporte de pacientes del pool de
ambulancias en el subproceso de conductores de la Red de Salud del Centro Empresa Social del

Estado para que se ejecuten de manera autonoma los servicios ya mencionados.”, contrato

vigente para la época de los hechos.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo reguld el llamamiento en garantia para los medios de control ante la
Jurisdiccién contenciosa administrativa y sefiald los requisitos para su presentacion; asi
como también menciond en su articulo 227 que lo no regulado en la norma mencionada,

se regiria por el Cddigo de procedimiento Civil.

En cuanto a la solicitud y los requisitos que debe reunir el escrito de llamamiento en
garantia sefald el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011:

“Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir
a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podré
pedir 1a citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.
El lamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento que
serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si
al proceso.

2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segtin fuere el caso, o la manifestacion
de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el Wlamamiento y su
apoderado recibirdn notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen”.

Se observa en los documentos anexos al llamamiento, que la demandada MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI aportd copia autentica de la pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 1008053 fecha de expedicién 19-04-2012 Vigencia 16-04-2012
hasta el 01-12-2012 constituida con la compaiiia de seguros LA PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS, la cual se encontraba vigente para la época de los hechos.
(Folios 16 — 48 Cdo 3 Llamamiento en Garantia).



Igualmente se anexa copia del certificado de Existencia y Representacion de la Compadia
de Seguros LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, emitido por la Cémara de
Comercio de Cali, como también se aportd la direccion de notificacion de la llamada en

garantia. (Folios 16 - 23 Cdo 2 Llamamiento en Garantia)

Respecto del llamamiento en garantia que hace LA RED DE SALUD DEL CENTRO
E.S.E. se observa que se aportd copia del contrato de prestacion de servicios No. 1-05-
01-104-2012 suscrito con la ASOCIACION GREMIAL ESPECIALIZADA EN SALUD DEL
OCCIDENTE — AGESOC- el dia 28 de junio de 2012, igualmente obra certificacion de la
Coordinadora del Grupe de Archivo Sindical del Ministerio de Trabajo, donde sefialan
que la sefiora ALBA RUTH LIBREROS LOZADA es la presidenta de dicha asociacién,
como tambien se aport¢ la direccién de notificacion de la llamada en garantia. (Folios 85 -
97 Cdo 2 Llamamiento en Garantia)

De lo anterior se colige que cumple con los requisitos preceptuados en el articulo 225 de
la Ley 1437 de 2011.

Con lo anterior se tiene acreditado el vinculo legal o contractual entre EL MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI y la PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, al igual que el de LA
RED DE SALUD DEL CENTRO E.S.E con la ASOCIACION GREMIAL ESPECIALIZADA EN
SALUD DEL OCCIDENTE - AGESOC-.

En consecuencia y una vez cumplidos los requisitos establecidos en el articulo 225
C.P.A.CA., éste Despacho habra de vincular a las llamadas en garantia LA PREVISORA
S.A COMPANIA DE SEGUROS y LA ASOCIACION GREMIAL ESPECIALIZADA EN SALUD DEL
OCCIDENTE — AGESOC-, de conformidad con la normatividad citada.

En mérito de lo anterior, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI,

RESUELVE:

1. ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por EL MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI, en contra de LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS.



2. ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por LA RED DE SALUD DEL
CENTRO E.S.E., en contra de LA ASOCIACION GREMIAL ESPECIALIZADA EN
SALUD DEL OCCIDENTE — AGESOC-.

3. NOTIFiQUESE ésta providencia personalmente a las llamadas en garantia LA
PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS y LA ASOCIACION GREMIAL
ESPECIALIZADA EN SALUD DEL OCCIDENTE — AGESOC- de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

Adviértaseles que cuentan con un término de quince (15) dias para intervenir en el
proceso (Inciso 2 Articulo 225 de la Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
PABLO JOSE CAICEDO GIL
JUEZ
c.r.h
R ERTTRIIUtLY A KN
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, quince (15) de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion No.: 76001-33-33-017-2015-00275-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Luis Armel Anacona Lemus

Demandado: Nacidon-Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

Auto Interlocutorio N© 635

El sefior LUIS ARMEL ANACONA LEMUS, mediante apoderado judicial, presenté demanda
ordinaria laboral contra LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL,
pretendiendo obtener como pretension principal, la Nulidad del Acto Administrativo No. S-
2015-027422/ANAPO-GRUNO-1.10 del 28 de enero de 2015.

Mediante providencia N°. 248 del 29 de marzo de 2016, (Fl. 42-45), el Despacho
inadmitié la demanda, y concediod a la parte actora el término de diez (10) dias para que
ésta fuera subsanada, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto por el inciso 2° del articulo
169 del C.P.A.C.A.

Como quiera que revisada la presente demanda se observa que transcurrido el término
para subsanar la parte actora no corrigié la misma, el despacho procederd a su rechazo.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda presentada por el sefior LUIS ARMEL ANACONA LEMUS
mediante apoderado judicial, en contra de LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL, en razén de lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

2.- Sin necesidad de desglose, devuélvanse a la parte demandante los anexos que en
original acompané con su libelo, y procédase al archivo del plenario y a la cancelacion de
la radicacion una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE.Y CUMP

PABLO JOSE CAICEDO.GIL
Juez
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de

S BRI

Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N°© 672

Radicacion:
Medio de control:
Demandante:
Demandado:

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver sobre la admisidn de la demanda, encontrando que por Auto de Sustanciacion N°
626 del veintiuno (21) de junio de dos mil dieciséis (2016), se inadmitio la demanda y se
le concedid a la parte demandante el término de diez (10) dias para que procediera a la
correccidon de los defectos formales de los que adolece, término dentro del cual no se
presentd el escrito de subsanacion, configurandose la causal de rechazo contemplada en
el articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

76001-33-33-017-2016-00046-00
Nulidad y restablecimiento del derecho
Maria Nubia Ocampo Montoya
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

Santiago de Cali, veintinueve (29) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Administrativo, que dispone:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo _sido _inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subrayado del Despacho)

En mérito de lo anterior, el Despacho

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada por Maria Nubia Ocampo Montoya, quien
actua por intermedio de apoderado judicial, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, devuélvanse los documentos acompanados

RESUELVE

con la demanda a los interesados y archivese o actuado.

M.OM.

Juez

CIRCUITO DE CAL|
NOTIFICACION POR ESTADO

| JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DEL}

LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE SE |
NOTIFICA POR ESTADO NO 032 DE
FECHA A mﬁ N

“\J

EL SECRETARIO,

- 7

/l




"y

.-:-MM
N\

: . -
Eﬁsiﬁﬁa I'{Gt ,W.w—Miﬂ'W

reassass W

Ee an———r el -

LA SECRETATR: e

asssraremnt st ”




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial Administrativo de
Cali
Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 792

Radicacidn: 76001-33-33-017-2015-00452-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Luz Alba Quiceno Lopez

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Una vez subsanada la demanda, procede el Despacho a resolver sobre la admisibilidad de
la misma, para lo cual se tiene en cuenta lo siguiente.

I. ANTECEDENTES.

A traves del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instituido en el
articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la sefiora Luz Alba Quiceno Lépez pretende la declaratoria de nulidad del
Decreto N°© 0257 del 09 de abril de 2013, expedido por el Gobernador del Valle del Cauca
y "Por medio del cual se da por terminado un nombramiento provisional en la Planta de
Cargos de la Administracion Central -Secretaria de Educacion Departamental- financiada
con recursos del Sistema General de Participaciones para Educacion. ™.

Mediante Auto de Sustanciacion N°© 478 del 25 de mayo de 2016 se inadmitid la demanda
por no acreditar el agotamiento de la audiencia de conciliacién prejudicial a la que hace
referencia el numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., como también por no anexarse al
expediente la constancia de notificacion del acto administrativo demandado, de
conformidad con el articulo 166 /bidem, entre otros aspectos.

II. CONSIDERACIONES.

Dentro de la subsanacion de la demanda, el apoderado judicial del extremo activo del
contradictorio aporta el acta de conciliacion prejudicial y la constancia de notificacion del
Decreto demandado, de cuya lectura se puede predicar la configuracion de la causal
numero uno de rechazo de la demanda, contenidas en el articulo 169 de!l C.P.A.C.A., que
para fines practicos, preveé:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

! Folios 09 - 14 del expediente.



2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subrayado del Despacho)

Lo anterior como quiera que para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, el articulo 164 de nuestro cddigo determina que se cuentan con cuatro (4)
meses, contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, para acudir a la jurisdiccion, premisa que no se cumple
para el caso bajo estudio, en atencion a que el Decreto N° 0257 del 09 de abril de 2013,
fue notificado a la demandante el dia 12 de abril de 2013, por lo que la fecha maxima
para interponer la demanda culminaba el dia 13 de agosto de la misma anualidad, y una
vez revisada el acta de conciliacion prejudicial realizada, se observa que se consigna como
fecha de radicacion de la solicitud de conciliacién, el dia 23 de agosto de 2013, por lo que
el medio de control se encontraba caducado ya, pese a que en sede del Ministerio Publico
no se hizo referencia a tal situacion.

Ahora bien, si en gracia de discusion se pudiera acreditar que para la fecha en que
efectivamente se radicé ante la procuraduria la solicitud de conciliacidn, no habia
caducado el medio de control, es necesario exponer que la fecha en que se hizo entrega
de la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 del 2001, fue el dia 08 de
octubre de 2013, y la presentacion de la demanda ante la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos de este Circuito se hizo el dia 18 de diciembre de 20152, por
lo que a todas luces puede afirmarse que debe procederse a su rechazo de plano.

En mérito de lo anterior, el Despacho

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurado por la Luz Alba Quiceno Ldpez, quien actia por intermedio de apoderado

judicial, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, devuélvanse los documentos acompafiados
con la demanda a los interesados y archivese lo actuado.

PAELO JOSE CAICEDO GIL
Juez

M.D.1.
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Juzgado Diecisiete Administrativo Oral dél Circuito Judicial Administrativo de
Cali - Valle del Cauca

Auto Interlocutorio N° 666

Radicacion: 76001-33-33-017-2013-00336-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Numaira Arenas Rojas

Cemandado: Municipio de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintiocho (28) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Previamente a realizar la audiencia inicial programada para el dia de hoy, se radicé ante la
Secretaria del Despacho el desistimiento de la demanda, por lo que se prescindid de la
realizacion de la diligencia y se procedera a resolver el desistimiento de conformidad con
lo establecido en el articulo 314 del Cédigo General def Proceso, por la remision realizada
en el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que el desistimiento como
institucion juridica que implica la terminacion anormal del proceso, no se encuentra
regulada en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En este sentido, se tiene que el articulo 314 del Cddigo General del Proceso dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones, El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacidn, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion
o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el
desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando ésta no
se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el
gobernador o el alcalde respectivo.”



En atencion a que el desistimiento, como actuacidn procesal, corresponde a la
materializacion de la voluntad de quien ejerce el derecho de accidn, y que tal facultad
recae directamente en el titular del derecho o en su mandatario, cuando éste se encuentra
debidamente facultado, considera esta Agencia Judicial que en el presente caso se
cumplen los requisitos contemplados en el articulo 314 /bidem, como quiera que existe
autorizacion expresa del demandante, visible a folios 1 - 2, motivo por el cual se accedera
a la solicitud y se declarara terminado el presente proceso.

En consecuencia, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentado por la parte
demandante.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso, de conformidad con lo
establecido en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, de acuerdo a las
consideraciones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: DECLARAR que la presente decision hace transito a cosa juzgada y produce
los efectos contemplados en el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LO JOSE CAICEDO GIL
Juez

M.D.M.
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Valle del Cauca

Santiago de Cali, catorce (14) de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacién: 76001-33-33-017-2016-00016-00
Medio de Control: Reparaciéon Directa

Demandantes: Cristian Camilo Orozco Ortiz y otros
Demandados: Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

Auto Interlocutorio N° 613

Los sefiores CRISTIAN CAMILO OROZCO ORTIZ, FLOR ALBA ORTIZ BERNAL,
LUIS HERNANDO OROZCO ATEHORTUA, y CAROLINA OROZCO ORTIZ en
nombre propio y en representaciéon de su menor hija VALENTINA OROZCO
ORTIZ, por intermedio de apoderado judicial, incoan el medio de control
denominado “Reparacién Directa” en contra de LA NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL, con el fin de que se declare administrativa y
extracontractualmente responsable por los dafios antijuridicos derivados de los
hechos ocurridos el 21 de marzo de 2015, con ocasién a las lesiones padccidas
por el senor CRISTIAN CAMILO OROZCO ORTIZ a causa dc arma de dotacion
oficial, a la altura de la via que conduce del corregimiento del Bolo al Municipio
de Palmira, cuando este era capturado por trafico de estupefacientes.

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los
articulos 104, 140, 155 numeral 6, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. ADMITIR cl medio de control de “Reparacion Directa” presentado por los
scnores CRISTIAN CAMILO OROZCO ORTIZ, FLOR ALBA ORTIZ BERNAL, LUIS
HERNANDO OROZCO ATEHORTUA, y CAROLINA OROZCO ORTIZ en nombre
propio y en representacion de su menor hija VALENTINA OROZCO ORTIZ, en
contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFICAR personalmente a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL a través de su representante legal o a quien éste haya delegado la
facultad para recibir notificaciones, asi como también a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en ¢l articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.



3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico en los mismos términos del
numeral anterior.

4. CORRER traslado de la demanda i) a la entidad demandada, ii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y iii) al Ministerio Publico por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma
normatividad, modificada por el articulo 612 del C.G.P., término dentro del cual
debera contestar la demanda de conformidad con el articulo 175 del C.P.A.C.A

5. FIJAR como gastos del proceso, la suma de sesenta mil pesos ($60.000), los
cuales dcberan ser consignados en la cuenta de ahorros del Banco Agrario;
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so
pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A.!

6. RECONOCER personeria al doctor JULIAN DUQUE, identificado con Cedula de
Ciudadania No. 6.107.947 de Cali (Valle) y T.P No. 174.538 por el C.S de la J.,
como apoderado de los demandantes, conforme a las voces y fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PABEOD JOSE CAICEDO GIL
Juez
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dias-sin que se hubiese realizado el acto
eF olra actuacion que se promueva i instancia
dentro dé los quince (13) dias siguientes.

Vencido este dltimo 1émmino sin que el demandante o quien promovio ¢l trimite respectivo hava cumplido la carga o
realizado ¢l acto ordenado, quedard sin clectos 1a demanda o la solicitud, segin ¢l caso, v ¢l jucz dispondra la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas ¥ perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicidn haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto v el que tiene por desistida la demanda o la actuacion, se notificara
por estado.

Decretado ¢l desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no haya operado la
caducidad.




Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, veintidds (22) de julio de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion: 76001-33-33-017-2015-00128-00

Medio de Control: Ejecutivo

Ejecutante: Teodoro Valiecilla Grueso

Ejecutada: Instituto del Deporte, la Educacién Fisica y la Recreacion del

Valle del Cauca -INDERVALLE-
Auto Interlocutorio N° 642

De conformidad con el articulo 286 del C.G.P. toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmetico puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte mediante auto. Lo dispuesto se aplica a los casos de error
por omisién o cambio de palabras o alteracion de éstas siempre que estén contendias en la

parte resolutiva o influyan en ella.

En el caso concreto y conforme con la jurisprudencia de la Corte Constitucional y del
Consejo de Estado, se advierte por esta judicatura que la parte considerativa, a pesar de
haber esbozado un tipo de incompatibilidad respecto de la condena, ordend por un Lapsus
Calami involuntario en la parte resolutiva de la providencia al pago de una condena
concomitante en cuanto a los intereses corrientes y moratorios hasta la fecha de su pago
efectivo; asi mismo, dispuso al pago de una suma infima (del 6% anual) por concepto de
intereses moratorios que no se acompasan con lo dispuesto a la jurisprudencia nacional.

Asi pues, en cuanto a los intereses comerciales y moratorios aplicables a la liquidacidn;
aquella debera estarse a lo preceptuado en los articulos 176 y 177 del C.C.A. es decir, en los
términos de la Sentencia de constitucionalidad C-188 de 1999 y la aclaratoria del Consejo de
Estado dentro del Rad. 188-00 del 01 de marzo de 2001'. En el entendido de que los
intereses comerciales Unicamente se causan dentro del interregno de los 30 dias siguientes a
la ejecutoria de la sentencia condenatoria, y los moratorios una vez fenecido el termino para
adoptar las medidas necesarias para su cumplimiento, sin perjuicio de la obligacion que tiene
el demandante de solicitar el pago dentro de los 6 meses conforme al inciso 6 de la precitada
norma. Razon por la cual, el Despacho procedera a corregir los numerales 3, 4, 5 y 6 del
Articulo 1° del Auto Interlocutorio No. 136 del 25 de febrero de 2016, los cuales quedaran
comprendidos asi:

“Einetecto, de da mterpretactan armoniva de los articutos $00v 1T del Codigo Conienciovo dmonsiarvo v de los
1érminos de la cituda sentencia C-ISS de 1999 de o Corte Cansinicionad. o puede menos gne entenderse e las
ardoridades o quicnes correspondia o ejecucion dewma semtencns stengee cientan coir ol plazo deo 3 dias Contados
desde su comunicaciin. pura adoptar las medidas necosarias para sie cumpdingionto, i dicho plazo se deben cancelar
IHereses Comerciales ' ne mordtorios, pies wo de olra manera se pewdries compagtines of prandite del acticudo 176 con la
provision del articalo 177 det C O tal como guedi después e b dectaratoria deinexcquihifidad dealsunir de sus
expresiones. v que no tendria sentido gue ol fegislador Te concedi o las catidades i téemmo de 30 dias para que
adaopten las medidas necesarias pava of crmplinticnto dod falfo. v swovez e des costmtane con vl e deintereses

moratorios



"3. Por los intereses comerciales y moratorios conforme a /a jurisprudencia nacional, desde
que se hizo exigible la obligacion y hasta que se cancele en su totalidad.

4. SOBRE COSTAS y agencias en derecho, se decidird en la respectiva oportunidad (articulo
440 del Codigo General del Procesa).

Por lo expuesto el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR l|a parte resolutiva de la providencia interlocutoria No. No. 136
del 25 de febrero de 2016 el cual quedara de la siguiente forma:

"PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago a cargo de EL INSTITUTO DEL DEPORTE,

LA EDUCACION FISICA Y LA RECREACION DEL VALLE DEL CAUCA —INDERVALLE-, en

virtud de la DEMANDA EJECUTIVA instaurada por el sefor TEODORO VALLECILLA

GRUESO por los siguientes conceptos:

1. Por las prestaciones sociales causadas entre el 01 de enero de 2009 y el 21 de febrero
de 2009,

2. Por I3 indexacion de la condena hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia.

3. Por los intereses comerciales y moratorios conforme a 13 jurisprudencia nacional, desde
que se hizo exigible la obligacion y hasta que se cancele en su tolalidad.

4. SOBRE COSTAS y agencias en derecho, se decidird en la respectiva oportunidad
(articulo 440 del Codigo General del Proceso).”

SEGUNDO: Comunicar esta decision a la parte ejecutada £L INSTITUTO DEL DEPORTE, (A
EDUCACION FISICA Y LA RECREACION DEL VALLE DEL CAUCA -INDERVALLE-, en virtud de la
DEMANDA EJECUTIVA, para que proceda en lo pertinente.

’

NOTIFIQUESE Y
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PABLO JOSE-€ATCEDO GIL

Juez .
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