Continuacidn andisncia inicial — Articule 180 C.P:A.C.A.

Medico de contrel: Hulidad vy Bestablecimiento del Derecho

Redicacién N°. Y3001-33-33-002-2015-332-00

Demandarte: HELRER LEAL EOMEE

Demandade: CAJA DE RETIRE OE LAS FUERZAS MILITARBES v MaTEN MINLISTERLO DE
DEZEWHES — EJERCITO NACTORAL.

"%‘ Rama Judicial
v Repiiblica de Colombia
JUZGADO S_EGUMDD ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL — ARTICULO 180 CPACA

En lbagué, siendo las dos y treinta de la tarde (2:30 p. m.) de hoy martes doce (12) de febrero
de dos mil diecinueve (2019}, fecha y hora sefaladas mediante auto calendado el dia guince
(15) de noviembre del dos mil dieciocho {(2018), el Juez Segundo Administrative Oral del
Circuito de Ibagué, Dr.: CARLOS DANIEL CUENCA VALENZUELA, se constituyd en audiencia
de que trata el articulo 180 de la Ley 1.437 de 2.011, para los fines sefialados en dicha norma,
dentro del tramite del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho formulado a
traves de apoderado, por el sefior HELBER LEAL GOMEZ contra la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES y el vinculado MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, radicado bajo el
numero 20115-00332-00,

En primer lugar, se informé a los intervinientes que la audiencia serla grabada, de conformidad
con lo ordenado en el numeral 3° del articulo 183 del C.P.A.C.A., mediante los equipos de audio
y video con los que cuenta este recinto. En consecuencia, se |essolicito a los apoderados de
las partes que de viva voz se identificaran, indicando su nombre completo, documento de
identidad, tarjeta profesicnal y direccion fisica y electronica donde reciben notificaciones. De
igual manera se advirtid que la grabacion se anexaria al expediente en archivo de datos.

1.- Una vez instalada la audiencia, se procedié a la IDENTIFICACION DE_LOS
INTERVINIENTES, asi:

1.1.- PARTE DEMANDANTE

Comparecio la abogada GUISELL PAULINE MENGUAL HERNANDEZ, identificaca con cédula
de ciudadania No. 1.110.512.516 expedida en lbagué y portadora de la T.P. No. 253.664 del C.
5. de la J., quien actua en calidad de apoderada sustituta de |a parte demandante, segun poder
de sustitucidn que obra a folio 99 del expediente y en virtud del cual se le reconocio personeria
para actuar.

1.2.- PARTE DEMANDADA — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Acudio tambign el Abogado GUSTAVO ADOLFO URIBE HERNANDEZ, identificado con cédula
de ciudadania N° 1.110.460.853 expedida en |bagué y portador de la T.P. N* 228.274 del C. 8.
de la J., para actuar como apoderado de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a quien se
le reconoce personeria para actuar en virtud del poder otorgado y allegado a la presente

audiencia.

1.3.- PARTE DEMANDADA — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL



ConTinuvacian audiencia indicizl — Articulce 180 C.P.ALCLA.

Medic de contrel: Mulidad y Restablecvimienbto del Derecho

Hadicacidgn B, T3001-33-33-002-2015-332-00

Demandarte: HELEER LEAL SOMEE

Demandadeo: CRIA DE ERTIED DE LAS FURERZAS MILITARES ¥ NACION MINISTERIC DE

DEFENGH: - EJERCITD MACIONAL,

Comparece la abogada JENNY CAROLINA MORENO DURAN, identificada con la cedula de
ciudadania N® 63.527.199,, y portadora de la Tarjeta Profesional N® 187.818 del C.5. de I1a J.,
como apoderada de la entidad vinculada y a quien se le reconocio personeria para actuar
mediante auto de fecha 15 de noviembre de 2018".

1.4.- MINISTERIO PUBLICO

Mo comparecid el Procurador 106 Judicial | Administrativo de lbagué, delegado para este
Despacho judicial.

1.4.- AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
Mo comparecid.

2.- SANEAMIENTO DEL PROCESO

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 180-5 y 207 del C.P.A.C.A., una vez revisado
el expediente se advirtio gue en este proceso no se presentaban irregularidades ni causales de
nulidad que pudieran invalidar la actuacion procesal. No obstante, se le concedié el use de la
palabra a los sujetos procesales para que se manifestaran al respecto.

Los apoderados de |as partes estuvieron de acuerdo con lo decidido por el Despacho.
Conforme a lo anterior el Juez dispuso continuar con la audiencia, advirtiendo que esta decision
guedaba notificada en estrados, segun lo dispone el articulo 202 del C.P.A.CA., y contra Ia

misma solo procedia el recurso de reposicion.

3.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

3.1.- CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

3.1.1.- Se advirtio que la excepciones denominadas "LEGALIDAD DE LAS ACTUACIONES
EFECTUADAS POR LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CORRECTA
APLICACION DE LAS DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES: INEXISTENCIA DE
FUNDAMENTO JURIDICO PARA EL REAJUSTE DEL 40% AL 60%: NO CONFIGURAGION
DE VULNERACION AL DERECHO A LA IGUALDAD: NO CONFIGURACION DE FALSA
MOTIVACION EN LAS ACTUACIONES DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES;, y NO CONFIGURACION DE CAUSAL DE NULIDAD", serian resueltas al
momento de dictar sentencia, como quiera que se referian al fondo del asunto.

3.2.- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

3.2.1.- Falta de legitimacion en la causa por pasiva

! Falio 188,



continmacion andiencia indcial — Articulo 180 C.PR.A.CUA.

Hedio de control: Mulidad v Restablecimiento dsl Derscho

Radicacidon N7. Y3001-33-32-002-2015-~332-00

Demandanto: HELERER LELT, cOMEE

Derandado: CAJA DE RETIRD DE LAS FUEZZAS WILITARES ¥ HZOTGN MINISTERID DE
DEFEXNER - EJERCITO KACTIOHAL.

Aduce la apoderada de la entidad vinculada, que el accionante ostenta la calidad de retirado,
luego lo referente a la asignacion de retiro compete por mandato legal a la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, es por ello, gue en libelo demandatorio evidencia que las pretensiones estan
encaminadas a lograr la nulidad de actos administrativos emitidos por esta ultima entidad, asi
como el restablecimiento del derecho por situaciones que son del resorte de dicha entidad.

De conformidad a los argumentos con gue la apoderada de la entidad vinculada funda el
presente medio exceptivo, advierte esta instancia judicial que la vinculacion de la Macion —
Ministerio de Defensa — Ejercite Nacional, se produje para garantizar el derecho de
contradiccion y defensa de dicha entidad, en el entendido, que de accederse a las pretensiones
de la demanda, posiblemente, se tenga que ordenar |la moedificacion de |a hoja de servicio del
accionante y la encargada de acatar dicha orden por mandato legal es el Ministerio de Defensa,
razon per la cual, se hace necesaria su comparecencia en el proceso, circunstancia que
conlleva a despachar de forma desfavorable la excepcion previa propuesta.

Asl las cosas, el Despacho resuelve:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva
propuesta, por las consideraciones expuestas,

SEGUNDO: la presente decision gueda notificada en estrados.

De otra parte, el despacho no encontrd probada alguna otra excepcion previa que pudiera ser
declarada de oficio,

Por tanto, se continud con el curse de |a diligencia, advirtiendo que esta decision quedaba
notificada en estrados, segin lo dispone el articulo 202 del CP.A.CA. y contra la misma
procedia el recurso de apelacién, de conformidad con lo establecido en el articula 180-6 ibidem.

Parte demandante: Sin manifestacidn alguna
Parte demandada — CREMIL: De acuerdo con la decisidn adoptada por el Despacho.

Parte vinculada — Nacion Ministerio de Defensa — Ejército Nacional: Conforme sefior Juez.

4.- FIJACION DEL LITIGIO

Partiendo del texto de la demanda y de las razones de defensa expuestas por las entidades
enjuiciadas, encontro el Despacho que existe consenso entre las partes sobre los siguientes
supuestos facticos:

4.1.- Previo el cumplimiento de los requisitos exigidos en la Ley 923 de 2004 y en el Decreto
reglamentario 4433 del mismo afo, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares reconocid una
asignacion de retiro al sefior HELBER LEAL GOMEZ, mediante la Resolucidon numero 1415 de
7 de marzo de 2014°,

X Folios 92 10.



Continuscidn dudiendia lnicizl - Articule 180 C.P.ACC.A,

Medio de control: dulidad ¢ Restablesimiente del Zerecho

Badicacidn ¥Y., 73001-33-33-002-2015-332-0C

Deniandante: HELBER LEATL SOMEZ

Demendado: CAJA DE BETIRD DE LAZ FUERZAS MILITARES w HACTION MIMNISTERIO DE
DEFENSA = EJRRCTTS NACTOMAL.

4.2.- El 11 de febrerc de 2015 el actor presentd derecho de peticion ante la entidad demandada,
el cual fue radicado con el numero 20150013966, con el gue solicitd la reliquidacion del 20%
adicional en su asignacién de retiro, asi como la correcta liquidacion de la prima de antigiedad®.

4 3- La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares negd |la anterior peticidn, a través del acto
administrativo contenide en el oficio nimero 2015-10177 de 20 de febrero de 20157

En este contexto v partiendo del texto de la demanda y de las razones de defensa expuestas
por las entidades enjuiciadas, el Juez advirtio que el litigio debia plantearse en los siguientes
terminos, teniendo en cuenta gue con la demanda se deprecan diversas pretensiones:

iProcede o no la religuidacion de la asignacion de retiro del actor para que se
incluvan las siguientes partidas: (i} el 20% adicional en su asignacion mensusl comao
sofdado profesional v (i) la correcta liquidacion de la prima de antigliedad, de
conformidad con fo establecido en el articulo 168 def Decreto 4433 de 20047

La anterior decision quedd notificada en ESTRADOS.

Se CORRIO TRASLADO a los apoderados de las partes, guienes manifestaron su acuerde con
el anterior planteamiento, por lo gue se procedid a continuar con el tramite de la audiencia.

5.- MEDIDAS CAUTELARES

El Despache observo que a |a fecha de celebracion de |la presente audiencia no existia peticion
de medida cautelar por resclver.

6.- CONCILIACION

En este estado de la diligencia se indagt a los apoderados de las entidades enjuiciadas para
para gue informe si tiene o no formula de arreglo que propaner.

El apoderado de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES expresa gue no cuenta
con directriz por parte del Comité de Conciliacidn de |la entidad, para lo cual allega acta en 2
folios.

La apoderada de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL expresa
gue no cuenta con directriz proferida por el Comité de Conciliacion de la entidad gue
representa, puesto gque no cuenta con la liguidacion.

El despacho: se le concede un término prudencial para que allegue la constancia del comité de
conciliacion

De ofra parte, al no existir formula de arreglo, se declara fallida la conciliacién y se dispone
continuar con la etapa subsiguiente de esta audiencia.

* Folios & v vuelto,
T Folio 9 v vuelto.,



Conrtinzacidn andiesicis inicial — Articuls 130 C.P.A.C.A.

Medio de control: Mulidsd vy Bescablecimiento del Dorecho

Zadicacidn HN". TI001-33-33-00F-2015-332-00

NDemandante: HELBIR LERL GOMEZ

Demandada: CAJA DE BETIEQ LR LAS FUREZAS MILITARES vy HACIGOHN MINISTERIO DOE
DEFERSA — EJEECITO HMACIONAL.

7.- DECRETO DE PRUEBAS

El Juez conductor del proceso procedid a pronunciarse sobre las pruebas solicitadas por las
partes, en los siguientes términos:

7.1.- PARTE DEMAMDANTE

Ténganse como pruebas las documentales gue fueron aportadas con la demanda, con el libelo
demandatorio no se solicitaron pruebas.

7.2.- CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Ténganse como pruebas las documentales que fueron aportadas con la contestacién de la
demanda. Con la contestacion de la demanda no se solicitaron prushas.

7.3.- NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Ténganse como pruebas las documentales que fueron aportadas con la contestacién de la
demanda, con la contestacion no se solicitaron prusbas.

La anterior decision quedo notificada en ESTRADQOS.

Se le CORRIO TRASLADO a los apoderados de las partes, quienes estuvieron de acuerdo con
lo decidido por el Dezpacho,

En razén a que no hubo prusbas por practicar dentro del presente asunto, se prescindié de la
segunda audiencia, conforme lo dispone el inciso final del articulo 178 del CP.AC A, y en su
lugar, se ordend correr traslado a los apoderados de las partes para que presentaran sus
respectivos alegatos.

8.- ALEGACIONES

El apoderadoe de la parte demandante: Ratifico los argumentos de |a demanda y solicité que
se acceda a las pretensiones, ¥y como se ha establecido en el proceso la demandante tiene
derecho a lo pretendido por tal razon solcito de forma respetuocsa que se acceda a las
pretensiones de la demanda.

For su parte la apoderada de CREMIL: Se ratifica en los argumentos expuestos en la
contestacidn de la demanda.

A su turno, la apoderada de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA manifestd: No se opone
a las pretensiones e la demanda y aclara que es en cabeza de CREMIL en quien recae el
cumplimiento de la sentencia.



Conbtinuacidn audiercia inicial - Articulo 180 C.P.ACC.A.

Medie de contrel: Nulidad v Restableciniento del Darache

RBadicacisn ¥, 73001-33-33-002-2015=-332-140

Demandant=: HELARRE LEAL COMESR

Demandado: CaJa DE BETIRS BE LAS FIERZAS MILITARES 3 MACION MINISTERIO DE
DEFESHSE — EJERCTTO NACTOMAL.

9.- SENTENCIA

Continuando con la etapa procesal subsiguiente, el Despacho procedio a dictar sentencia para
resolver en primera instancia la demanda que dio origen al procese radicado bajo el N” 73001-
33-33-002-2015-00332-00, instaurado par HELBER LEAL GOMEZ en contra de |la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA, cuyo
texto es el siguiente:

PRETENSIONES

Por intermedio de apcderado judicial y en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, el sefior HELEER LEAL GOMEZ, solicito se declare la nulidad del
acto administrativo contenide en el oficio N® 2015-10177 de 20 de febrero de 2015, por medio
del cual el Jefe de Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, nego
lo deprecado por el actor,

A titulo de restablecimiento del derecho, pidié ordenar a la entidari demandada reajustar la
asignacion de retiro de la parte actora, con la inclusién del 20% adicional y la correcta aplicacion
del porcentaje de la prima de antigiiedad.

Reclamd ademas el pago de las diferencias resultantes entre lo que se canceld y lo gue se
debio pagar, la indexacion de las sumas adeudadas, el cumplimiento de la sentencia en los
terminos de los articulos 192 y siguientes del C.P.A.C A., y el pago de intereses moratorios.

FUNDAMENTOS FACTICOS
Los hechos que sustentan |las anteriores pretensiones se resumen de |a siguiente manera;

Por medio de la Resolucion N* 1415 de 7 de marzo de 2014 |a Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares reconocio la asignacion de retiro efectiva a partir del 15 de abril de 2014°.

La ultima unidad donde el sefior HELBER LEAL GOMEZ, prestd sus servicios fus el
Departamento del Tolima, Batalldn de Infanteria N® 16 PATRIOTAS de Honda Tolima®,

El 11 de febrero de 2015 el actor presentd derecho de peticidn ante la entidad demandada, el
cual fue radicado con el nimero 20150013968, con el que solicitd la reliquidacién del 20%
adicional en su asignacion de retire, asi como la correcta liguidacion de la prima de antigledad”.

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares negd la anterior peticion, a través del acto
administrativo contenido en el oficio nimero 2015-10177 de 20 de febrero de 2015°.

 Informacidn que se extrae de los considerandos de la Resolucidn N® 1415 de fecha 7 de marzo de 2014, Folios 9 2
10.

Falie 12,

"Folios 6 y vuelto.

% Falio 9y vuelto.



Conbtingscicn audisencia inicial - Articule 189 CLP.A.C.A.

Medio de control: Hulicad v Restablecimiento del Derecho

Radicecién WY, JADDI-33-33-002-2015-332-00

Demandante: HELBER LEAT. GOMEZ

Pemandade: CAJL DE RETIRG DE LAS FUERZIAS MILITARES v NACION MINISTERIC DE
DEFENEA - EJERCITCO NRCIOMAL.,

NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION

Como normas vulneradas se citaron el preambulo, los articulos 1°, 2°, 4°, 13°, 25°, 46°, 487, 53°
y 58° de la Constitucion Nacional; y 1° de la Ley 238 de 1895; 14" y 279" paragrafo 47 de la Ley
100 de 1983; 2° literal a) de la Ley 4% de 1992,

Adicionalmente relaciont algunos precedentes jurisprudenciales relativos al tema que nos
ocupa en el presente proceso.

El apoderado de la parte actora adujo como causal de nulidad del acte administrativo acusadao,
la viclacion de la Constitucién Politica y 1a Ley en que debid fundarse.

RAZONES DE LA DEFENSA
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

El apoderade de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES contesto la demanda
manifestando que, se ocpone a las condenas a titulo de restablecimiento del derecho, asi como
a la condena en costas vy agencias en derecho.

Adicionalmente, preciso gue la entidad gue representa ha actuado con apego a la Ley y el acto
administrativo expedido se encuentra amparado bajo la presuncion de legalidad, motivo
suficiente para desestimar las suplicas de la demanda.

En el mismo escrito propuso las excepciones denominadas “LEGALIDAD DE LAS
ACTUACIONES EFECTUADAS POR LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CORRECTA APLICACION DE LAS DISPOSICIONES [EGALES VIGENTES: INEXISTENGCIA
DE  FUNDAMENTO JURIDICO PARA EL REAJUSTE DEL 40% AL 60%; NO
CONFIGURACION DE  VULNERACION AL DERECHO A LA IGUALDAD; NO
CONFIGURACION DE FALSA MOTIVACION EN LAS ACTUACIONES DE LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, y NO CONFIGURACION DE CAUSAL DE NULIDAD".

NACION MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La apaderada de la entidad demandada se opusc a las pretensicnes, argumentade que carecen de
sustento factico y juridico en tanto gue los hechos en gue se fundamenta | presente medio de contral, no
congiernen a la entidad que representa.

Con fundamento en lo anterior, propuso la excepcion denominada "FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CALISA POR PASIVA”,

ALEGATOS DE CONCLUSION

Se tendran en cuenta los esbozados por los apoderados de las partes, en la oportunidad
procesal pertinente.



Conbinuecion audiencia inicilal — Articuolo 160 C.E.A.CLE.
destapleciniento del Deraecho

Madia de contrel: MNulidad v
Radicacisn N™. 713081-33-33-002-2015-332-00
Demandante: HELBER LEAL COMEZR
Demandado: SATA DE v HACION MINISTERTO DE
DEFENSE — RIRRCTTO NAECTONAIL

CONSIDERACIONES

1.- Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar; si procede o no la reliquidacion de la asignacian de retiro
del actor para gue se incluyan las siguientes partidas: (i) el 20% adicicnal en la asignacion
mensual como soldado profesional y (ii) la correcta liquidacion de la prima de antigledad, de
conformidad con lo establecido en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004,

Ahora para desatar el problema juridico planteado, se hace necesario desarrollarlo de forma
individual respecto de cada una de |as pretensiones demandatorias, esto es:
{i) El 20% adicional en la asignacién mensual como soldado profesional.
(i) Correcta liguidacion de la prima de antigliedad, de conformidad con lo establecido en
el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004,

2.- Régimen Salarial y Prestacional de los Soldados Profesionales.

La Ley 131 de 1985, por la cual se dictan normas sobre servicio militar voluntario, establece
para guienes han prestado servicio militar obligatorio, la  posibiidad de continuar
voluntariamente en la institucion, cuando asi lo manifiesten al comandante de |a fuerza, por un
tiempo que no sera inferior a doce meses, quedando sujetos al Codigo de Justicia Penal Militar,
al regimen disciplinario y prestacional dispuesto para los soldados de las fuerzas militares.

En cuanto al reconocimiento econdmico por la labor desempefiada por los soldados voluntarios,
la norma sefiald:

“Articulo 4. El que preste servicio militar voluntario devengara una bonificacion
mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta
(60%) del mismo salario, ef cual no podra sobrepasar los haberes correspondientes
a un Cabo Segundo, Marinero o Suboficial Técnico Cuarta.”

Posteriormente, el decreto 1793 de 2000 por el cual se expide el régimen de carrera y el
estatuto del personal de soldados profesionales de las fuerzas militares, dispuso:

“ARTICULO 5. SELECCION, Los aspirantes que cumplan con las condiciones
establecidas en ef articulo anterior, se someteran a un proceso de seleccion previa
realizade por un comiteé multidisciplinario, el cual sera nombrado por ef Director de
Reclutamiento de cada Fuerza.

En la seleccion a que se refiere ef presente ariculo, tendran prelacion los
reservistas de primera clase a los cuales se refiere el literal ) del articulo anterior.

FARAGRAFQ, Los seldados vinculados mediante fa Ley 131 de 1985 con
anterioridad al 31 de diciembre de 2000, gue expresen su intencién de
incorporarse como soldados profesionales y sean aprobados por los
Comandantes de Fuerza, serdn incorporados el 1 de enero de 2001, con la
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Continuacion audiencia inlcelal = Afbticule 180 C.P RO .

Mecio ce control: Mulidad vy Restablecimisnto del Derecko

Radicacion N". f3001=33-33-002-2015-332-00

Demardante: HELBER LEAL GOUMEZR

Demandado: CAJA DE RETIRG DOE LAS FULREAS MILITARES v Maclon MIKISTERIC DE
LEFENSA — EJERCITO BACIONAL.

antigiiedad gue certifiqgue cada fuerza expresada en numero de meses. A esios
soldados les serg aplicable integramente fo dispuesto en este decreto, respetando
el porcentaje de a prima de antigiiedad gue tuviere al momento de la incorporacion
al nueveo regimen.”

A su turno, el decre*o 1794 de 2000 por el cual se establece el régimen salarial y prestacional
para el personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares, preciso:

CARTICULO 1. ASIGNACION SALARIAL MENSUAL. Los soldados profesionales
gue se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran un (1) salario mensual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en un cuarenta por
ciento (40%) del mismo salario. Sin perjuicio de fo dispuesto en el paragrafo del
articulo siguiente, quienes al 31 de diciembre del afo 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, devengaran un salario
minimo legal vigente incrementado en un sesenta por ciento (60%)." (Negrilla
fuera de texta).

Al respecto, el H. Consejo de Estado, sostuvoe que el incrementao legal del 60% a favor de
los mencionados Soldados, no es ofra cosa que respeto y garantia por los derechos que
fegal v justamente habian adguirido quienes en olrora se desempefiaron como Soldados
Voluntarios, veamos:

Asi fas cosas, ef hecho de que el Gobierno Nacional al expedir ef Decreto 1794
de 2000 haya dispuesio conservar el incremento legal del 60% a favor de los
Soldados Voluntarios que fueron incorporados como Soldados Profesionales no
puede ser interpretado de manera distinta, como una decision de respeto por los
derechos adquiridos de estos Suboficiales de la Fuerza Pdbfica, quienes
conforme & las disposiciones de fa Ley 131 de 1985 habian adguiridos el
derecho de percibir el referido incremento en razdn a la naturaleza misma de la
actividad gue venian desarrolfando al servicio de la Fuerza Puiblica.

En ofras palabras, el hecho de gue en vigencia del Decreto 1794 de 2002 los
sSoldados  Voluntarios incorporados como Sofdados Profesionales  sigan
devengando el incremento del 60% sobre su salario no canstifuye, en estricto
sentido, a una decision producto del arbitrio del Fresidente de la Republica af
gjercer fa facultad con que cuenla para fijar los regimenes salarfales y
prestacionales de fos servidores pablicos, sino al respeto v la garantia por los
derechos que legal y justamente habian adquirido guienes en olrora se
desempefiaron como Soldados Voluntarios.

(i)

Asi las cosas, no puede /a entidad demandada en el caso concreto negarie af
sefior Walter Olarte Valencia el reconocimiento v pago de la diferencia equivalenie
al 20%, en e! incremento devengado inicialmente como Soldado Voluntario y,
con posterioridad, como Soldado FProfesional, eslo, en aplicacidn defl inciso
segundo del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000,
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Una interpretacion en contrario, implicaria desconocer &l derecho que le asiste
al accionante a percibir un incremento del 60% de lo devengado mensualmente,
desde el mismo momento en que adguirid fa condicion de Soldado Voluntario, 2
de febrero de 1992 e incluso, una renuncia forzada a sus derechos salariales bajo
el argumento inaceptable de una “redislribucion prestacional” esto al reconocerle
olro tipo de prestaciones sociales que con anterioridad nopercibia.

En refacion con este tlfimo aspecto, estima fa Sala conveniente precisar que el
hecho de que el accionante, en su condicion de Soldado FProfesional, perciba
una serie de presfaciones sociales, que con anterioridad no devengaba, no
implica per se una razon constifucional y legalmente aceptable para negare el
pago del incremento previsto en el inciso segundo del articulo 1 del Decreto
1794 de 2000 foda vez gue, estamos en presencia de un régimen salarial v
prestacional integral el cual fue dispuesto por el Gobierno Nacional a fravés del
Decreto en cita el cual, en ninguno de sus apartes, condiciond la posibilidad de
percibir las prestaciones sociales en él contempladas a la renuncia del 20% de
incremento previsto en su articulo 1.

Asi las cosas, lo expuesto sumado al hecho de que ja totalidad de flas
prestaciones sociales previstas en el Decreto 1794 de 2000, entre ellas el
incremento del 60%, tienen el caracter de imenunciables, en virtud a lo dispuesto
en el articulo 53 de la Constitucidn Politica, hacen necesario que se confirme la
sentencia del Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declard la nulidad
del acto administrativo ficfo negalivo mediante el cual se le negd al accionante el
pago en su integridad del incremento previsto en el inciso segundo del Decreto
1794 de 2000°

2.1.- Reajuste asignacion mensual 20% soldado profesional.

De acuerdo al material probatorio cbrante en el proceso se encuentra demostrade |o siguiente:

1. Se tiene que el sefior HELBER LEAL GOMEZ labord al servicio del Ejercite Nacional
como soldado voluntario desde el 10 de julio de 1993,

2. Durante el 1 de noviembre de 2003 hasta el 15 de enero de 2014, no se le reconocid el
page de la diferencia salarial del 20%, de conformidad al -ambio que se realizd de
calidad de soldade voluntario a soldado profesianal. )

3. El demandante a través de apoderado judicial, el 11 de febrero de 2015 presento
derecho de peticion ante la entidad demandada, el cual fue radicado con el nimero
20150013966, con el que solicito la reliquidacion del 20% adicional en su asignacion de
retiro, asi como la correcta liquidacion de la prima de antigliedad"; La Caja de Retiro de

* sentencia seis (6] de agosto de dos mil guince (2015) Consejo de Estado Seccion Segunda Subseceitn 8" Consejero ponents:
GERARDO ARENAS MONSALVE Radicacidn ndmera: 65001-23-33-000-2012-00128-01 (3583-13)

' Certificacidn visible a folio 8 del expediente.

Y Folios & v vuelto.
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las Fuerzas Militares negd la anterior peticion, a través del acto administrativo contenido
en el oficio nimero 2015-10177 de 20 de febrero de 2015,

4. Teniendo en cuenta la Certificacién emitida por la Direccion Personal del Ejército, se
determina el tiempo laborado y los gradoes obtenidos por el sefior HELBER GOMEZ
LEAL, asi:

o Soldado Regular desde el 6 de febrero de 1992 al 15 de agosto de 1993, (1 afio
— & meses y 9 dias).

o Soldado Veluntario desde el 10 de julio de 1997 al 31 de octubre de 2003 (9
afios, 3 meses y 21 dias).

o Soldado Profesional desde el 1 de noviembre de 2003 al 15 de enero de 2014,
(10 afios — 2 meses y 14 dias)."

Asi pues, es claro que a 31 de diciembre de 2000, el accionante se encontraban vinculado al
Ejército Nacional como soldado regular conforme a la Ley 131 de 1985, de suerte que acorde a
las disposiciones legales citadas al incorporarse como soldado profesional en los términos del
decreto 1794 de 2000, para efectos de su asignacién basica, tenia derecho a un salario minimo
legal vigente incrementado en un sesenta por ciento (60%), esto es, conservando el
reconocimiento economico de la Ley por la que fue vinculado, se reitera, la 131 de 1885.

Pues en efecto, el decreto 1794 de 2000 no determind requisito distinto para los beneficiarios
del regimen de transicion creado en su articulo 1, sino el hecho de haber estado vinculado
como soldado voluntario a 31 de diciembre de 2000 y manifestar su intencién de incorporarse
como scldado profesional; de ahi que para que el reconocimiento de su asignacion basica en
actividad fuera eqguivalente a un sueldo minimo incrementade en un 60%, lo necesario era
encontrarse en las condiciones antes sefialadas, lo cual es evidente que fue cumplido por el
demandante en el caso que se estudia.

A fin de determinar si la asignacién mensual reconocida al sefior HELBER LEAL GOMEZ en
actividad correspondia a un salaric minima legal vigente incrementado en un sesenta por ciento
(60%), tal como lo determino el articulo 1 del decreto 1794 de 2000 para quienes al 31 de
diciembre del afic 2000 se encontraban como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1885, se
hace imperioso rectificar cada una de las formulas traidas en la disposician legal mencionada,
a5l

ANOD SALARIO | INCREMENTO | INCREMENTO | SUELDO DEVENGADO
MINIMO {40%) (60%) POR EL ACTOR
2003 | 332.000 " MNov y Dic. 531.200 494400
494.800

2 Folio 9 v vuelto.
13 Certificacidn visible 2 folio & del expedienta
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2004 358.000 |  501.200 572.600 565.’53.1—[
2005 381.500 534100 |  610.400 584,792
2006 408.000 571.200 652 800 571.200
2007 433700 607.180 £93.920 607 180
2008 461.500 §46.100 738.400 646100
20089 456,900 695,660 795.040 | 695 660
2010 515.000 721.000 824,000 721.000 '|
2011 535,600 749,840 B56.060 740,840
2012 566,700 793.380 | 906720 793.380
2013 589 500 825300 09432 200 B825.300 |
2014 616.000 862.400 985 600 ~Be2400 |
'_201 3 G44.350 | S02.080 1.030.9680 S02.090

Luego entonces, fluye con evidente claridad que al accionante se |le canceld por [a entidad
como sueldo basico un (1) salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente,
incrementado en un cuarenta por ciento (40%), desconociendo el beneficio del regimen de
transicién de que era acreedar, para quienes al 31 de diciembre del afo 2000 se encontraban
como soldados de acuerdo con la Ley 131 de 1985, para los cuales se determind que
devengarian un salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta por ciento (609%).

De suerte que la formula usada per la entidad para calcular la asignacion basica que recibio el
accionante durante su servicio activo no corresponde a la determinada legalmente para quienes
se encuentran bajo el régimen de transicion del decreto 1794 de 2000,

3.- Marco normativo — prima de antigtiedad.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 150 numeral 19 literal e) de la Constitucién Politica,
corresponde al Congreso en ejercicio de la funcion legislativa “dictar las normas generales, y
sefialar en ellas los objetivos y criterios” a los cuales se sujetara el Gobierno para “fijar &f

regimen safarial y prestacional de los empleados piblicos, de fos miembros del Congreso
Macional y de la Fuerza Pablica”,

Es decir, el Congreso de la Republica debe establecer los principios generales, objetivos y
criterios para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los integrantes de la Fuerza
Publica, y es competencia del Presidente de la Republica con acatamiento a la Ley Marco que
se expida por el Legislador, precisar luego el desarrollo de esta en cuante hace relacion al
regimen salarial y prestacional de esos servidaores publicos.

12
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En gjercicio de la mencionada atribucién constitucional, el Congreso de la Reptblica expidid la
Ley 47 de 1992 determinando en su articulo 2° literal a) como uno de sus objetivos v
criterios, el respeto a los derechos adquiridos de |os servidores del Estade, tanto del régimen
general como de los regimenes especiales, y dispuso ademas gue en ningln caso se podran
desmejorar sus salarios y prestaciones sociales.

Bajo el desarrollo de la citada Ley marco, el Presidente de la Republica expidio el Decreto 1793
de 2000", el cual establecid en su articulo 38 que °“E/ Gobierno Nacional expediria los
regimenes salariales y prestacionales del soldado profesional, con base en lo dispuesfo en la
Ley 4° de 1992, sin desmejorar los derechos adguiridos”

En virtud de lo anterior, el régimen salarial y prestacional del soldado profesional se constituyd a
través del Decreto 1794 de 2000'; posteriormente el Legislador expidié la Ley marco 923 de
2004, por medio de la cual facultd al Gobierno para fijar el régimen pensional y de asignacién
de retiro de los miembros de la Fuerza Plblica, siguiendo los lineamientos trazados en dicha
ley.

Asi, en el articulo 3° ibidem, el Congreso establecid que el régimen de asignacian de retiro
debia tener en cuenta los principios de eficiencia, universalidad, igualdad, equidad,
responsabilidad financiera, intangibilidad y solidaridad, asi como los siguientes criterios v
objetivos.

‘2.1. El respelo de los derechos adguiridos. Se conservaran y respetaran fodos los
derechos, garantias, prerrogativas, servicios vy beneficios adguiridos conforme a
disposiciones anteriores a la fecha de entrada de las normas que se expidan en
desarrolio de fa misma.

2.2. La sujecion al marco general de la politica macroeconcmica y fiscal.
2.3. Los riesgos inferentes a la aclividad especial de los miembros de la Fuerza Publica

aplicando el principio de redistribucion de acuerdo con la anligiiedad, grados, cuerpo,
arma y/o especialidad, la naturaleza de las funciones, y sus responsabilidades.

M "ndedionte fo cuol se sefigian las normas, ohjetivas vy criterios que debe observar el Goblerno Noacional parg fa
fiigcion del régimen salariol y prestocional de los empleados pdblicos, de fos miembros del Congreso Naciona! y de
lg Fuerza Pdblica y para lao fifacidn de las prestaciones socioles de los Trobojodores Oficiales y se dictan otros
disposiciones”

B ooppr el cual se expide ef Régimen de Correra y Estaluto del Personal de Soldadas Profesionales de los Fuerzas
Militares®

Y “Por el cual se expide ef Régimen Salariol y Prestocional porg el Personal de Soldados Prafesionales de los
FEMALY

7 “piediante la cual se sefialan los normas, objetivas v criterios que deberd observar el Gobierno Nocienal para fo

fifacidn del régimen pensional y de osignocicn de retiro de los miembros de lo Fuerzo Poblica de conformidad con fo
psteblecido en el articulo 150, numeral 19, iteral e} de la Constitucion Politica™.
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2.4 B mantenimiento del poder adguisitivo de las asignaciones de retiro y de fas
pensiones iegalmente reconocidas.

2 5. Los recursos gue se recauden por aportes que se hagan para la asignacion de retiro
en fa Fuerza Publica y sus rendimientos se deslinaran en forma exclusiva al pago de
asignaciones de retiro y sustifuciones pensionales.

2.6. El manejo, inversitin vy conltrol de los aportes estaran somelidos a las disposiciones
que rigen para las entidades administradoras del régimen de prima media con prestacion
definida y a la inspeccion y vigilancia del Estado.

2.7. No podra discriminarse por razon de categoria, jerarguia o cualguier otra condicion
a fos miembros de la Fuerza Piblica para efectos de adelantar el tramite administrativo
del reconocimiento de una asignacion de retiro o pensidn o sustifucion.

El fiempo de servicio exigido para tener derecho a la asignaciin de refiro serd
establecido en igualdad de condiciones para el personal e Oficiales, Suboficiales,
Agentes v Miembros del Mive! Ejecutivo gue ingresen a parlir de la fecha de entrada en
vigencia de la presente ley.

2.8. No podra en ningin caso desconocerse el reconocimiento v pagoe de fa asignacion
de retirc al miembro de fa Fuerza Poblica que hubiere adquirido ef derecho a su disfrute
por flamamiento a calificar servicios, por retiro por soficitud propia, o por haber sido
refirado del servicio por cualguier causal”.

En desarrollo del mandato establecido en la Ley marco, el Presidente de |a Repiblica expidid el
Decreto 4433 de 2004, gue en lo atinente al porcentaje vy calculo de la asignacién de retiro de
los soldados profesionales consagro:

"Articulo 16. Asignacion de retiro para soldados profesionales. Los soldados
profesionales que se reliren o sean retirados del servicio activo con veinte (20} afios de
servicio, tendran derecho a partir de ia fecha en que terminen los tres (3) meses de alla
a que por fa Caja de Retiro de las Fuerzas Milifares, se les pague una asignacion
mensual de retiro, eguivalente al setenta por ciento (7(%:) del salaric mensual
indicado en el numeral 13.2.1, adicionado con un treinta v ocho punto cince por
ciento (38.5%) de la prima de antigtiedad En todo caso, la asignacion mensual de
refira no sera inferior a uno punto dos (1.2} salarios minimos legales mensuales

vigentes” ™

Por su parte, el articulo 13 ibidem determind las partidas computables para |a asignacion de
retiro, entre otros, de los soldados profesionales, asi:

& "Por medio del cual se fijo el régimen pensional y de esignacicn de retiro de los miembros de lo Fuerzo Fiblico”,

¥ Neprillas v subrayado del despacho.
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DEFENSA — EJERCITC NACIONAL.

"Articulo 13. Partidas computables para el personal de las Fuerzas Militares. [ a
asignacion de retiro, pensicén de invalidez, v de sobrevivencia, se liquidaran segin
corresponda en cada caso, sobre las siguientes partidas asi:

(...)
13.2 Soldadus Profesionales:

13.2.1 Salario mensual en los téerminos del inciso primero del articulo 1° del Decreto-ley
17894 de 2000.

13.2.2 Prima de antigiedad en los porcentajes previstos en el arficulo 18 del presents
decreto™.”

3.1.- Prima de antigliedad
Ahora bien, considera el despacho que, partiendo de la claridad y literalidad del marco legal

antes visto, la asignacion mensual de retiro de los soldados profesionales debe ser liquidada
aplicando el 70% sobre el salario minime mensual incrementado en un 40%, mas un 38.5% de

P “Articulo 18, Aportes de soigodos profesionaoles de las Fuerzos Militores. Los Soldodos Frofesionoles de los Fuerzas
Miltares en servicio octive, aportordn o fa Caja de Retire de las Fuerzas Militares:

18.1 Un treinta y cince por ciente (358) del primer solario mensual, como opoarte de afiliacicn,

18.2 £l monta del gumento de sus hoberes, equivalents g los sigulenles diez [10) dias o fa fecho en que se cause dicho
oumernio.

15.3 Bobre el salario mensual y 12 primo de antigiiedod, un oporte mensua! del cuatro punro cinco por cienro (4.55)
hosto ef 31 de diclembre de 2004, porcentaie gue se incrementard en cerg punto veinticincg por ciento (0.25%) o
partie del 17 de enero de 2005 v, adicionalments, otro cero punlo veinticines gor cento (0,.25%) o partic del 1° de
enerc de 2008, para guedor o gortly de dicha fecha en el cinco por clento (54)

Ef pporte sobre o primo de antigiedod fiiodo en el presente numeral se liguidarg sohre los porcentajes que se
sefalan o continuacidn de acuerde con el tiempa de senvicio asi

18.3.7 Clento par cienia {100%) duronte los primenas cinco (5] afdas.

18.3.2 Oohenla v sels punic res por clento (86.3%) durante el sexra (6] afia,
18.3.3 Sesenta y nueve punta Une por ciento (69, 1%, durante el séprimo (4] afio.
18.3.4 Cincuenta v siele purito seis poy clento (57,65, durgnte el goravo (B afa,
18.3.5 Cugrenta v nugve punto tres por cienta (49.3%) durante el nrevena (9) afio.
18.3.6 Cuarenta v tres puato dos por clenio (43.2%) duranite el décimo (10) nfia.

18.3.7 Bl treinta y ocho punto cince por clento (38.5%) a partir del afic once (11) de servicio v, en adelante.”
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la prima de antigiiedad, es decir, que a éste Ultimo factor no se le debe aplicar el porcentaje
imicialments mencionado.

En este sentido, resulta oportuno traer a colacion lo expuesto por el Consejo de Estado en
reciente fallo de tutela®, en el que considerd que el procedimiento de liquidacion establecido en
el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 era claro, pues se establecia el monto de la asignacion
de retiro a partir de un porcentaje del salaric mensual que debia ser adicionado con el 38.5% de
la prima de antigledad, es decir, que el calculo de |a citada prima no partia del salario sino del
70% del mismo, tal como lo indicaba la norma transcrita con la puntuacion *” que precedia al
verbo "adicionado”.

Adicionalmente el drgano de cierre sefald expresamente:

“En tal sentido, la Sala advierte que ef Tribunal le otorgo al precepto legal un senfido o
interpretacion que no corresponde a su tenor fiteral, pese a que éste no ofrece lugar a
duda alguna en cuanto a la manera de calcular la asignacion de refiro. La manera en
que el operador juridica lo aplicé no solo “contraria los postulados minimos de fa
razonabilidad juridica”, como se precist en la Jurisprudencia transcrita, sino que, como
lo observd el actor, implica una doble afectacién de la prima de antigiiedad, pues al
38.5% de ésta se le aplica, ademas, un 70% qgue fa Ley no prevé y que va en perjuicio
de su derecho fundamental al minimo vital, el cual, por tanto, serd protegido en el
sentido de ordenarie a la autoridad judicial demandada que dicte un nuevo fallo que
aplique el articulo 16 def Decreto 4433 de 2004 segun la clara exegesis del mismo.”

De acuerdo con lo expuesto, el Despacho accederad a |la suplica de la demanda, relativa a |a
prima de antigledad por las siguientes razones:

Segun las partidas computables para la pensién o la asignacion de retiro del actor, las cuales
estan consignadas en la liquidacion de servicios N® 3-79557840%, y en la resolucion N° 1415 de
7 marzo de 2014% encuentra esta judicatura que la asignacién del demandante fue liquidada
con los siguientes porcentajes y partidas computables:

SUELDO+40% $862.400
PRIMA DE ANTIGUEDAD 38.5% $332.024
SUBTOTAL $1.194 424
PORCENTAJE DE LIQUIDACION 70%

TOTAL ASIGNACION DE RETIRO 3836.006

Revisada la anterior liquidacién y teniendo en cuenta el fundamento normative vy jurisprudencial
antes referido, advierte el despacho que la entidad demandada esta efectuando una liquidacidn
errdnea de |a asignacion de retiro del actor en su calidad de soldado profesional, pues para el

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencloso Administrative, Seccidn Primera, sentencia de 11 de diciembre de

2014, Consejera Ponente: Dra, Maria Elizabeth Garcla Gonzdlez,, expedients nimero 2014-02292-01 (AC).
1 Folios 43 a 44,

* Acto administrative por medio del cual la Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares reconocid la
asignacion de retiro al demandante, {folios 3-10),
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2011, afio certificado para realizar el respectivo calculo, debid efectuarse tal procedimiento bajo
los siguientes parametros:

Salario basico afio 2014 $616.000
Incrementos del 40% $246.400
Subtotal $B862.400
Porcentaje de liguidacion 70% $603.680
"+ prima de antigiiedad 38.5% $332.024
Total asignacién de retiro 2014 $935.704

Bajo ese entendido, se encuentra gue la entidad demandada inobservo el postulado del articulo
16 del Decreto 4433 de 2004, como quiera que debid liguidar la asignacidn de retiro del
demandante con el 70% de la asignacion basica mas el 38.5% de la prima de antigliedad,
procedimientc que no acatd estrictamente, otorgando al precepto legal un sentido o
interpretacion que no comespondia a su tenor literal, pese a que éste no ofrecia lugar a duda
alguna en cuanto a la manera de realizar el respectivo calculo, maxime cuando el porcentaje de
la citada prima fue reducido del 58 50% al 38.5.

Asi las cosas, comparado el monto reconocido al demandante por concepto de asignacion de
retiro, es claro que lo pagado es muy inferior a lo que debid recibir no solo para el afio 2014,
sino desde el misma momento en que le fue reconocida la citada prestacion, razén por la cual
en el sub examine se desvirtud la presuncion de legalidad del acto administrativo acusado vy,
por ende, debera declararse su nulidad en lo relative a la prima de antigliedad.

En ese orden de ideas, habra de declarase |a nulidad del acto administrativoe demandado, al
encontrarse desvirtlada su presuncion de legalidad, toda vez que de acuerdo con el marco
legal antes citado y las pruebas aportadas, el sefior HELBER LEAL GOMEZ tenia derecho a
devengar en actividad, un salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta por ciento
(60%), ¥ no en un cuarenta por ciento (40%) como lo hizo |a entidad accionada, y por lo tanto se
ordenara gue se reliquide los sueldos devengados al igual que las cesantias e intereses a las
cesantias por &l percibidas,

Adicionalmente, se ordenara a la entidad demandada que liguide la prima de antigliedad de
conformidad cen los postulados del articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, tal y como se efectud
en el cuerpo de |a presente providencia.

4.- De |la prescripcién

Ahora bien, como la peticién de reajuste de la asignacion basica se presenté ante la entidad
demandada el 11 de febrero de 2015, es dable, concluir que el accionante no le ha prescrito el
derecho de percibir suma alguna por este concepto puesto que el reconocimiento de la
asignacion de retiro se predujo el 7 de marzo de 2014, es decir, no ha trascurrido mas de los 4
afios de que trata el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, razon por la cual, el reconocimiento
de las sumas gue resulten del reajuste de su asignacién debera hacerse desde el 7 de marzo de
2014,
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Contimaacion audiencia inlolal — Arciculor 180 €.P.ACLA.

Madic de contrel: Mulidad vy Restabplecimiento del Derecho

Radieacicn K°. 73001-33-33-002-=2015-332-00

Demardante: HELBER LIAL GOMER

Demsndado: CAJA DE BRETIROD LE LAS FUERLAS MILITARES % BACTON ‘MINISTERIC DE
DEFENSA — EJERCITD MACIOHNAL,

Ademds, para la liguidacion de dichas sumas debe tenerse en cuenta la siguiente férmula;

R= Rh indice Final
indice Inicial

Segun la cual el valor presente (R) se determina multiplicando el valor historico (Rh), que es lo
dejado de percibir por el demandante por concepto de reajustes, por el guarismo que resulta de
dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de
ejecutoria de la sentencia) por el indice inicial {vigente para la época en que se causaron las
sumas adeudadas),

5. Costas.

Atendiendo lo dispuesto en los articulos 188 del CPACA, 361, 365 y 366 del Codigo General
del Proceso, se condenara en costas a la entidad demandada, para lo cual se tendran en
cuenta las pautas previstas por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura en
el articulo 6% numeral 3.1.2., del Acuerdo 1887 de 26 de junic de 2003

EN RESUMEN

En conclusion y de acuerdo con lo sefalado en precedencia se declarara la nulidad del
acto administrativo demandado v se ordenara la religuidacién de la asignacién de retiro

devengado por el sefior HELBER LEAL GOMEZ incluyendo el reajuste del 20% adicional
en_su asignacién mensual y la correcta liquidacion de la prima de antigiiedad aplicando

el 70% de la asignacion basica y posteriormente sumando el 38.5% conforme lo dispone
el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004.

Por lo tanto, las sumas adeudadas se reconoceran con efectos fiscales desde el 7 de marzo de
2014 momento a partir del cual le fue reconocida la asignacion de retiro del accionante.

En mérito de lo expuesto, el Juez Segundo Administrativo Oral del Circuitc de lbagus,
administrando justicia en nombre de la Replblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR MO PROBADAS las excepciones denominadas, "LEGALIDAD DE
LAS ACTUACIONES EFECTUADAS FPOR LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CORRECTA APLICACION DE LAS DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES:
INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO PARA EL REAJUSTE DEL 40% AL 80%: NO
CONFIGURACION DE VULNERACION AL DERECHO A LA [IGUALDAD: NO
CONFIGURACION DE FALSA MOTIVACION EN LAS ACTUACIONES DE LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES; y NO CONFIGURACION DE CAUSAL DE NULIDAD"
de conformidad con los argumentos expuestos en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO.- DECLARESE la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N® 2015-
10177 de fecha 20 de febrero 2015, por medio del cual la entidad demandada negd el reajuste
de la asignacion de retiro del actor con la inclusion de la correcta liquidacion de la prima de
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Continuacidn audisncia indicial Articnle 180 C.P.R.C.A.

Medic de control: Kuligad vy Restablecimiente del Derecho

Radiecazidn N*. 73001-33-33-002-2015-332~-00

Cemandante: NELRER IEAT COMER

Cemandade: CASA DE RETIRD DE LAS FUERERS MILITARES v MARCTON MINISTERIO [DE
DEFEMSA — EJERCITO NROTIONAL,

antigiedad y el reajuste del 20% adicional en |la asignacién mensual, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO.- A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENESE a la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES y a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, de conformidad con sus competencias, a reconocer y pagar al sefior HELBER
LEAL GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 79.557.840 expedida en Bogota, el
reajuste de la asignacion de retiro incluyendo la correcta liquidacion de la prima de antigiedad
aplicando el 70% de |a asignacién basica y posteriormente sumando el 38.5% conforme lo
dispone el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004. lgualmente, se ordena el reajuste del salario
basico devengado en actividad en un veinte por ciento (20%) del salario minimo legal mensual
vigente de cada afo de servicio, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1 del decreto
1794 de 2000, con efectos fiscales a partir del 7 de marzo de 2014, sumas éstas que deberan
ser actualizadas, con fundamento en los indices de inflacion certificados por el DANE teniendao
en cuenta lo expuesto en la parte considerativa de |a providencia. lgualmente se ordena a la
entidad demanda gue sobre el valor reconocido en la presente sentencia realice los descuentos
correspondientes contenidos en el decreto 4433 de 2004.

La entidad demandada dara cumplimiente a la sentencia en los términos del articulo 192 del
CPACA.

CUARTO.- NIEGUENSE las demas pretensiones de la demanda de conformidad con lo
expuesto en la parte considerativa.

QUINTO.- CONDENESE en costas a la parte accionada, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 188 del C.P.A.C.A,, y 365 del C.G.P,, para lo cual se fija el cuatro (4%) del valor da
las pretensiones de la demanda como agencias en derecho.

SEXTOQ.- Por secretaria devuélvanse los remanentes a que hubiere lugar y archivese e
expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacidn judicial.

De las anteriores decisiones se corrio TRASLADOQ a los apoderados de las pares.
La apoderada de la parte demandante; no interponge recurso de apelacion.

El apoderado de la entidad enjuiciada: interpondra el recurso dentro del término establecido
por la Ley.

La apoderada de |a nacion — Ministerio de Defensa: Sin recurso su sefioria.

CONSTANCIA: El despacho dejd constancia que cada uno de los actos surtidos en esta
audiencia cumplio con las formalidades de que tratan las normas procesales y sustanciales

Siendo las 3:10 p. m. se termind esta audiencia y el acta fue firmada por quienes en ella
intervinieron una vez leida y aprobada.
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Continpacidn audiencia inicidl Articule IE) CLE.A.C.A.

Medic de control: Mulidad y Restablscimiento del Terecho

Radicacidn K, 73001-33-33-002-2015-332-00

Demardarte=: HELERRE TREAD GOMEZ

Damandado: CAJA DE EAETIREG DE LAS FUERZAS MILITARES ¥ HACION MINISTERIC DE
DEFEMSE - EJERCITO HACTOMAL.

El Juez,

é = r/ &/ £l l-// £ el L~
CARLOS DANIEL CUENCA VALENZUELA
La apoderada de |a parte demandante, -

El Secretario Ad-hoc,
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