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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE
CONTINUACION AUDIENCIA INIGIAL — ARTICULO 180 CPACA

En Ibagué, siendo las diez y treinta de la mafiana {10:30 a.m.) de hoy martes veintinueve
{29) de enero de dos mil diecinueve (2019), fecha y hora sefaladas mediante auto
calendado el dia treinta (30) de agosto del afio 2018, el Juez Segundo Administrativa Oral
del Circuito de |bagué, CARLOS DANIEL CUENCA VALENZUELA, se constituyd en
audiencia de gue trata el articule 180 de la Ley 1437 de 2011, para los fines sefalados en
dicha normma, dentro del tramite del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO formulado, a través de apoderado, por la sefiora
MARIA DELCY MENESES DE RIVERA contra la UGFP, radicado bajo el numero 7001-33-
33-002-2017-00108-00.

En primer lugar se informo a los intervinientes que |la audiencia seria grabada, de
conformidad con lo ordenado en el numeral 3° del articulo 183 del CPACA, mediante los
equipos de audio y video con los que cuenta este recinto. En consecuencia se les solicito
a los apoderados de las partes que de viva voz se identificaran, indicando su nombre
completo, documento de identidad, tarjeta profesional y direccion fisica y electronica donde
reciben notificaciones. De igual manera se advirtid gue la grabacidén se anexaria al
expediente en archivo de datos.

1.- Una vez instalada la audiencia, se procedié@ a la IDENTIFICACION DE LOS
INTERVINIENTES, asi;

1.1.- PARTE DEMANDANTE

Comparecid el Abogado GIHAN FRANCISCO MIELES CASTRO, identificado con la
cedula de ciudadania Mo, ¥7.038.705 de La Paz — Cesar y T.P. No, 248.536 del C. 5. de
la J., aquien se le reconocid personeria para actuar como apoderado sustituto de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder allegado a la audiencia.

1.2.- PARTE DEMANDADA.
1.2.1.- PAP FIDUPREVISORA S.A.

Acudid también la Abogada ANA MILENA RODRIGUEZ ZAPATA, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.110.515.941 expedida en Ibague y portadorade la T.P.
No. 266.388 del C. S. de la J., direccion de notificaciones carrera 3 No. 8-39 Edificio
El Escorial oficina S-8 de |lbagué y correo electrénico rmonray@ugpp.gov.co, a
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quien se le reconocié personeria para actuar en diligencia pasada, en calidad de
apoderada de la parte demandada.

1.3. MINISTERIO PUBLICO

Se dej¢ constancia de la no comparecencia del Procurador 108 Judicial | Administrativo de
lbague,

1.4.- Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
Mo comparecio.

2.- SANEAMIENTO DEL PROCESO

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 180-5 y 207 del CPACA, una vez revisado
el expediente se advirtid que no se presentaban irregularidades ni causales de nulidad que
pudieran invalidar |a actuacion procesal. No ohstante, se |e concedid el uso de la palabra
a los sujetos procesales para que se manifestaran al respecto.

La anterior decision gqueda notificada en estrados.
Los apoderados de las partes estuvieron de acuerdo con lo decidido por el despacho.

3.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Con la contestacion de la demanda, la apoderada de |a entidad demandada propuso como
excepcionas de merito, las siguientes; "INEXISTENCIA DEL DERECHO A RECLAMAR
POR PARTE DEL DEMANDANTE", "BUENA FE", e "INEXISTENCIA DE VULNERACION
DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES" y "COBRO DE LO NO DEBIDQ", las
cuales serian resueltas al momenta de proferir sentencia, debido a que se referian al fondo
del asunto.

Frente a la excepcién de PRESCRIPCION, teniendo en cuenta fque la misma se encuentra
supeditada a la prosperidad de las pretensiones, se advirtid que seria estudiada en la
sentencia.

La anterior decision quedo notificada en estrados, segun lo dispone el articulo 202 del
CPACA, corriendose traslado a los apoderados de las partes, quienes estuvieron de
acuerdo con |o decidido,

4.- FIJACION DEL LITIGIO

Partiendo del texto de |la demanda y de las razones de defensa expuestas por la entidad
enjuiciada, encontré el Despacho que los hechos PRIMERO, SEGUNDO, QUINTO,
SEXTO y DECIMO.

Asi, se encuentran acreditados los siguientes hechos:
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La sefiora MARIA DELCY MEMESES DE RIVERA laboro al servicio del Estado como
servidora publica del INCORA por un periodo superior a los 20 afios hasta el 30 de abril de
1893, La demandante adquirid el status pensional el 10 de junio de 2005, fecha en la que
cumplio 55 anos de edad (fls. 3-22).

Mediante las resoluciones 2304 del 21 de noviembre de 2005 y 025 del & de enero de 2011
proferidas por el INCORA Y el Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia, se reconocid y reliqguidd respectivamente la pensidn de |la actora,
estableciéndose en el dltimo de los mencionados actos una-mesada pensional en cuantia
de $438.741.62, efectiva a partir del 10 de junio de 2005 (fls.1-8 del CD gue contiene el
expediente administrativo (fl. 78) y folios 27-28).

Por medio de derecho de peticion del 11 de marzo de 2015, se solicité la reliquidacion de
la pension de la demandante, en aplicacion de la ley 33 de 1985 y, en consecuencia, que
se estableciera correctamente el monto de la mesada pensional, aplicando el 75% de la
totalidad de factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicios (fls, 11-18).

La anterior solicitud fue resuelta de forma negativa por la entidad demandante a través de
la Resolucion No. RDP 028912 del 14 de julio de 2015, decision que fue confirmada en
sede de apelacion por medio de la Resolucion No. RDP 043942 del 23 de octubre de 2015
(fls. 3-107.

El Gltimo lugar de prestacién de servicios de la actora fue en la ciudad de Ibagué (fl. 24).

En este contexto, el Juez advirtid que en el proceso de la referencia el litigio debia
plantearse en los siguientes terminos:

¢ Procede la reliquidacion de la pension de jubilacion de la demandante en su condicion de
ex senvidor del extinto INCORA, con la inclusion de ftodos los factores salariales
devengados durante el afio anterior al retiro definitivo del servicio de conformidad con fo
establecido en las feyes 33 y 62 de 1985, o sf por el conirario, los actos demandados se
encuentran ajustadas a derecho?

La anterior decision guedo notificada en ESTRADOS.

Se CORRIO TRASLADO a los apoderados de las partes, quienes estuvieron de acuerdo
con lo decidido.

5.- MEDIDAS CAUTELARES

El Despacho observd gue a la fecha de celebracion de la presente audiencia no existia
peticidn de medida cautelar por resolver,

6.- CONCILIACION

En este estado de la diligencia se indagd a la apoderada de |a entidad demandada para
que informara si tenia o no formula de arreglo que proponer.
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La apoderada de la UGPP manifestd que a su representada no le asistia animo conciliatorio
en el proceso de la referencia, allegando la certificacion emitida por la entidad en tal
sentido.

Al no existir formula de arreglo, se declaré fallida la conciliacian y se dispuso continuar con
la etapa subsiguiente de esta audiencia.

7.- DECRETO DE PRUEBAS

El Juez conductor del proceso procedié a pronunciarse scbre [as pruebas solicitadas por
las partes, en los siguientes terminos:

7.1.- Ténganse como pruebas las documentales que fueron aportadas con la demanda y
su contestaciaon.

7.2.- Con la demanda y su contestacion no se solicitaron pruebas.
La anterior decisién quedd notificada en ESTRADOS.
Los apoderados de |as partes estuvieron de acuerdo.

8.- AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO.

De conformidad con lo establecido en el articulo 182 del CPACA, el despacho se constituyo
en audiencia de slegaciones y juzgamiento, razon por la cual se le corrid traslado a los
apoderados de las partes para que presentaran sus alegatos de conclusion, advirtiendo
gue la intervencidn de cada uno de ellos no podria superar de 10 minutos, razdn por la cual
se requirio sintesis y concrecion en los argumentos que para el efecto se presentaran.

Apoderado de la parte demandante; se ratificd en los hechos y fundamentos de la
demanda.

Apoderada de la parte demandada: Presentd alegatos de conclusidn, tal como queds in
extenso en el cd de audio que hace parte de |a presente acta.

Escuchados los alegatos de |las partes, el despacho, con fundamento en lo establecido en
el numeral 2 del citado articulo 182, informo el SENTIDO DE LA SENTENCIA en forma
oral, advirtiendo que se consignaria por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes, asi:

El despacho negara las pretensiones de la demanda, pues de conformidad con lo
establecido por la Sala Pleria de lo Contencioso Administrative en sentencia del 28 de
agosto de 2018, con ponencia del Magistrado Cesar Palomino Cortés, radicado No. 52001-
23-33-000-2012-00143-01(1J), el Ingresc Base de Liguidacicén del inciso tercero del articulo
36 de la Ley 100 de 1993 hace parte del régimen de transicion para aquellas personas
beneficiarias del mismo que se pensionen con |os requisitos de edad, tiempo y tasa de
reemplazo del regimen general de pensiones previsto en la Ley 33 de 1985 y, ademas,
porgue los factores salariales que se deben incluir en el 1BL para la pension de vejez de
los servidores publicos beneficiarios de la transicion de la Ley 100 de 1993 son Unicamente
aquellos scbre los que se hayan efectuado los aportes o cotizaciones al Sistema de
Fensiones y no todo lo devengado por el empleado en el dltimo afio de servicios.
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CONSTANCIA: El despacho dejo constancia que cada uno de los actos surtidos en esta
audiencia cumplid con las formalidades de que tratan las normas procesales y sustanciales,
guedando los apoderados de las partes notificados en estrados. '

Siendo las (10:49) de la manana se termino esta audiencia y el acta fue firmada por quienes
en ella intervinieron una vez leida y aprobada.

El Juez,

@G/ & O Coicg L

CARLOS DANIEL CUENCA VALENZUELA

.j{ﬂfu’ 1

LES CASTRO

El apoderado de |a parte demandante,

El Secretario Ad-hoc,

CARLOS F - QUERA MELO
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