Rama Judicial

Republica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

AUDIENCIA INICIAL — ARTICULO 180 CPACA

En Ibagué, siendo las tres y treinta de la tarde (3:30 p.m.) de hoy cuatro (4) de febrero de
dos mil veinte (2020), fecha y hora sefialadas mediante auto del dia diez (10) de
diciembre del afio pasado, el Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Ibagué,
CARLOS DANIEL CUENCA VALENZUELA, se constituyd en audiencia de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, para los fines sefialados en dicha norma, dentro del
tramite del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
formulado, a traves de apoderado, por FADHIA HOSSMAN MAZUERA en contra del
MUNICIPIO DE IBAGUE, radicado bajo el numero 2018-00416.

En primer lugar, se inform6 a los intervinientes que la audiencia seria grabada, de
conformidad con lo ordenado en el numeral 3° del articulo 183 del CPACA, mediante los
equipos de audio y video con los que cuenta este recinto. En consecuencia se les solicitd
a los apoderados de las partes que de viva voz se identificaran, indicando su nombre
completo, documento de identidad, tarjeta profesional y direccion fisica y electronica
donde reciben notificaciones. De igual manera se advirtio que la grabacion se anexaria al
expediente en archivo de datos.

1.- Una vez instalada la audiencia, se procedid a la IDENTIFICACION DE LOS
INTERVINIENTES, asi:

1.1.- PARTE DEMANDANTE

Seriora FADHIA HOSSMAN MAZUERA.
Apoderado:

Dr. HENRY LEAL VALENCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 14.238.838
expedida en Ibagué — Tolima y portador de la Tarjeta Profesional No. 78.836 del C. S de
la J., direccion de notificaciones en la carrera 3 No 8-39 oficina Y-5, edificio Escorial de
Ibagué y correo electrénico henryleall1@hotmail.com, a quien se le reconocié
personeria para actuar como apoderado sustituto de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder allegado a la audiencia en 1 folio.

1.2.- PARTE DEMANDADA.

1.2.1.- MUNICIPIO DE IBAGUE.

Apoderada:

Dra. RUTH AMALIA GONZALEZ GUAYARA, identificada con cédula de ciudadania No.
38.264.900 expedida en Ibagué — Tolima y portadora de la Tarjeta Profesional No.
148.002 del C. S de la J., direccion de notificaciones en la calle 9 No. 2-59 oficinal 309 —
juridica del palacio municipal de Ibagué y correo electrénico juridica@ibague.gov.co y
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dra.amalia.gonzales@hotmail.com, a quien se le reconocié personeria para actuar como
apoderada de la entidad territorial demandada, en los términos y para los efectos
previstos en el poder que obra al folio 130 del expediente.

1.3.- MINISTERIO PUBLICO

Procuradora 105 Judicial | Administrativa delegada para el despacho, DRA. KATHERINE
PAOLA GALINDO GOMEZ, direccién: Calle 15 con carrera 3 Edificio Banco Agrario
Oficina 806 y correo electrdnico de notificacion: kpggprocuraduria@gmail.com.

1.4.- AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

No comparecio.

2.- SANEAMIENTO DEL PROCESQO

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 180-5 y 207 del CPACA, una vez
revisado el expediente no se presentan irregularidades ni causales de nulidad que
invaliden lo actuado. No obstante, se le concede el uso de la palabra a los sujetos
procesales para que realicen las manifestaciones a que hubiere lugar.

PARTE DEMANDANTE: Sin manifestacién al respecto.
PARTE DEMANDADA: Sin observaciones.
MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

3.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

3.1.- Con la contestacion de la demanda no se formularon excepciones previas y el
despacho no encuentra que en el presente proceso deba declararse alguna de oficio.

La anterior decision queda notificada en ESTRADOS.

PARTE DEMANDANTE: Sin observaciones.
PARTE DEMANDADA: Sin observaciones.
MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

4.- FIJACION DEL LITIGIO

Partiendo del texto de la demanda y de su contestacion, se advierte que existe acuerdo
en los hechos PRIMERO (parcialmente), SEGUNDO, QUINTO, DECIMO SEPTIMO,
DECIMO OCTAVO y DECIMO NOVENO.

Asi, teniendo en cuenta el material probatorio que reposa dentro del expediente, se
encuentran acreditados los siguientes hechos:

El sefior Tedfilo Medina Duran, a través de escrito del dia 04 de octubre de 2017,
present6 querella ante la Inspeccién Quinta urbana de Policia, por la construccion de un
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muro que estaba levantado en el antejardin entre los inmuebles ubicados en la Manzana
50 casa 4 y manzana 50 casa 5 del barrio Jordan Octava Etapa, este ultimo de
propiedad de la sefiora Fadhia Hossman Mazuera en la Manzana 50 casa 5, octava
etapa (fl. 77).

La Inspectora Quinta Urbana de Policia dio tramite a la misma y mediante auto de
cumplase ordend citar a la presunta infractora para llevar a cabo audiencia publica, en la
cual escucharian sus argumentos y presentaria las pruebas que pretendia hacer valer.
En ese mismo orden, requiri® un concepto técnico y ordend oficiar a la entidad
competente. También determind en el numeral cuarto una inspeccion ocular y las que de
oficio fueran necesarias (fl. 3).

La presunta infractora fue citada a la audiencia publica, que se realizd el 27 de febrero
de 2018, en el recinto de la Inspecciéon Quinta urbana de Policia, por presunta Infraccion
a las normas que afectan la integridad urbanistica, acorde con lo establecido en el
articulo 135 No. 44 Ley 1801 del 2016 (fls. 84-85).

Una vez la Inspectora Quinta de Policia fallé el proceso administrativo en primera
instancia, la demandante interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién
contra dicha decisién, conociendo en segunda instancia el Secretario de Gobierno y
Seguridad Ciudadana (fls. 84-102).

El Secretario de Gobierno, a través de Resolucidon No 00122 del 4 de abril de 2018,
confirmé la decision proferida en audiencia realizada el dia 27 de febrero del mismo afio
(fls. 16-21).

La anterior resolucién que fue notificada el dia 22 de junio de 2018 (fl. 20).

En este contexto, el Juez advirtid que en el proceso de la referencia el litigio debia
plantearse en los siguientes términos:

¢Procede la nulidad de la decisién adoptada en audiencia del 27 de febrero de
2018 por medio de la cual se declaré a la demandante infractora de normas de
integridad urbanistica, y de la Resolucion confirmatoria No. 122 del 4 de abril de
2018, por incurrir, segun la demanda, en falsa motivacion, desviacion de poder y
violacion al debido proceso o, si por el contrario, debe mantenerse la legalidad de
tales decisiones, al encontrarse ajustadas al ordenamiento juridico?

La anterior decision queda notificada en ESTRADOS.
Se corre TRASLADO a los apoderados de las partes.
PARTE DEMANDANTE: Conforme.

PARTE DEMANDADA: Conforme.
MINISTERIQO PUBLICO: De acuerdo.
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5.- MEDIDAS CAUTELARES

Con la demanda se solicitd la suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos acusados, sin embargo, la misma fue despachada de forma negativa a
través de auto de fecha 6 de mayo de 2019, el cual se encuentra en firme.

6.- CONCILIACION

En este estado de la diligencia se indaga a la apoderada de la entidad enjuiciada para
que informe si tiene o no formula de arreglo que proponer.

La apoderada del MUNICIPIO DE IBAGUE manifiesta que a su representada no le asiste
animo conciliatorio en el proceso de la referencia, en razén a lo decidido por el Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial de dicha entidad el 19 de noviembre de 2019. Para el
efecto, allegd certificacion del comité elaborada para el proceso de la referencia en 3
folios.

Al no existir formula de arreglo, se declara fallida la conciliacién y se dispone continuar
con la etapa subsiguiente de esta audiencia.

/.- DECRETO DE PRUEBAS

El Juez conductor del proceso procedié a pronunciarse sobre las pruebas solicitadas por
las partes, en los siguientes términos:

7.1.- Pruebas de la parte demandante.

7.1.1.- Documentales: Ténganse como pruebas las documentales que fueron aportadas
con la demanda, a las cuales se les dara el valor probatorio que en derecho
correspondan, en la oportunidad procesal pertinente.

7.1.2.- Dictamen Pericial: Por ser procedente lo solicitado, con fundamento en lo previsto
en los articulos 218 y siguientes del CPACA e inciso final del articulo 236 del C. G. del
P., se designa al Ingeniero Civil JULIO CESAR ARGUELLES, quien sera citado por
Secretaria y se le informara que el dictamen debera ser rendido dentro de los 30 dias
siguientes al pago de los gastos, los cuales deberan ser informados y justificados al
despacho dentro de los 3 dias siguientes a su comunicacién. Tales gastos seran fijados
por auto separado.

El dictamen tendra como objeto los puntos sefialados en la demanda a folios 67 del
expediente. El perito debera realizar las manifestaciones y juramentos contemplados en
los articulos 219 del CPACA y 226 del C. G. del P.

Una vez remitido el dictamen a este despacho. el mismo sera puesto en conocimiento de
las partes por auto y quedara a su disposicion en Secretaria hasta la fecha de la
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audiencia, la cual solo podra realizarse cuando hayan pasado por lo menos 10 dias
desde la presentacion del mismo, diligencia ésta en la que debera cumplirse el
procedimiento contemplado en los numerales 2 y 3 del articulo 220 del CPACA.

7.2 - Pruebas de la entidad demandada — municipio de Ibagué.

7.2.1. - Ténganse como pruebas las documentales que fueron aportadas con la

contestacion de la demanda, a las cuales se les dara el valor probatorio que en derecho
corresponda, en la oportunidad procesal pertinente.

7.2.2.- Con la contestacion de la demanda no se solicitaron pruebas.

La anterior decisién quedd notificada en ESTRADOS.

Se le CORRIO TRASLADO a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico,
quienes estuvieron de acuerdo con lo decidido por el Despacho.

8.- AUDIENCIA DE PRUEBAS.

De conformidad con lo sefialado en el inciso final del articulo 180 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el titular del despacho
fijd6 como fecha para llevar a cabo audiencia de pruebas el martes 26 de mayo de 2020 a
las 8:30

La anterior decision quedd notificada en ESTRADOS.

Se le CORRIO TRASLADO a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico,
quienes estuvieron de acuerdo con lo decidido por el Despacho.

CONSTANCIA: El despacho dej6 constancia que cada uno de los actos surtidos en esta
audiencia cumpli6 con las formalidades de que tratan las normas procesales vy
sustanciales, quedando los apoderados de las partes notificados en estrados.

Siendo las (3.43) de la tarde se termino esta audiencia y el acta fue firmada por el Juez y
el secretario Ad-hoc, dejando constancia que los demas intervinientes suscribieron el
acta de asistencia.

El Juez,

Q@.V/O\r @ ée/m‘cz &

CARLOS DANIEL CUENCA VALENZUELA

7/ /@’/

CARLOS F ANRO MOSQUERA MELO

El Secretario Ad-hoc,
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CONTROL DE ASISTENCIA A AUDIENCIA O DILIGENCIA

1.

INFORMACION DEL PROCESO Y DE LA AUDIENCIA

Clase de proceso

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandantes FADHIA HOSSMAN MAZUERA
Demandado MUNICIPIO DE IBAGUE
Radicacion 73001-33-33-002-2018-00416-00

Fecha: 4 de febrero de 2020

Horade inicio: >34 £

Hora de finalizacion:

3:43 P.m.

ASISTENTES

NOMBRE Y APELLIDOS
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