. Rama Judicial

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE -
TOLIMA
ACTAS No. 67
Articulo 180 Ley 1437 de 2011

Siendo las 8:36 horas del dia 14 de marzo de 2019, hora y fecha sefialada por
medio de auto del 14 de diciembre de 2018, visible a folios 86, 75 y 90 de cada
uno de los expedientes, la suscrita Jueza Tercera Administrativa Oral del Circuito
de Ibagué Tolima, en asocio de su Secretaria Ad-hoc, formalmente instala y declara
abierta la audiencia oral que contempla el articulo 180 del C.P.A.C.A, dentro del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de primera promovido
por Elsa Maria Calderon Herrera en la Radicacién 73001-33-33-003-2018-00040-
00; Oscar Sanchez Varon con radicacion 73001-33-33-003-2018-00045-00; vy
Cesar Augusto Martinez Martinez con radicacion 73001-33-33-003-2018-00055-
00 contra la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento del Tolima - Secretaria de
Educacion.

1. ASISTENTES
1.1. PARTE DEMANDANTE

» APODERADO: Se hace presente la Dra. Lelia Alexandra Lozano Bonilla
identificada con C.C. 28.540.980 de Ibagué y T.P. 235.672 del C.S. de la J.

1.2. PARTE DEMANDADA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO: Se hace presente la Dra. Yaneth Patricia
Maya Goémez identificada con C.C. 40.927.890 de Riohacha y T.P. 93.902
del C.S. de la Judicatura. (Rad. 2018-00040, Rad. 2018-00045 y Rad. 2018-
00055)

DEPARTAMENTO DEL TOLIMA: Se hace presente la Dra. Maria Johana
Arias Fajardo, identificada con C.C. 1.104.694.348 de Libano y T.P. 210.512
del C.S. de la Judicatura (Rad. 2018-00040, Rad. 2018-00045 y Rad. 2018-
00055)

2. INASISTENCIAS

Se deja constancia de fa no comparecencia de representante del Ministerio Publico,
en ninguna de las radicaciones.



AUTO: Se reconocio a la abogada Lelia Alexandra Lozano Bonilla como apoderada
sustituta de la parte demandante, de conformidad con los poderes de sustitucién
allegados a la presente diligencia.

Se reconocid al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios como apoderado principal del
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y a la abogada Yaneth Patricia Maya Gdémez como apoderada sustituta, de
conformidad con los poderes allegados a la presente diligencia.

NOTIFICADA EN ESTRADOS - SIN RECURSO

3. SANEAMIENTO DEL PROCESO

La sefiora Jueza procedi6é al saneamiento del proceso, sin encontrar necesidad de
tomar medida de saneamiento alguna.

NOTIFICADA EN ESTRADOS - SIN RECURSO

4. EXCEPCIONES PREVIAS

s Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

El Ministerio de Educacion dentro de los tres procesos propuso la denominada
"PRESCRIPCION’", para lo cual, consider6 el despacho que, si bien la misma debe
resolverse en audiencia por asi disponerlo el numeral 6 del articulo 180 del CPACA,
la decision de tal medio exceptivo se diferiria a la sentencia, toda vez que su
prosperidad depende de si se acogen o no las pretensiones de la demanda.

e Departamento del Tolima

La apoderada judicial dentro de los tres expedientes no propuso excepciones
previas.

NOTIFICADA EN ESTRADOS- SIN RECURSO
5. FIJACION DEL LITIGIO.

Hechos sohre los que no hay controversia (fol. 18): RAD 2018-00040.

Es indicado por la sefiora Jueza que seran excluidos del debate litigioso aquellos
hechos sobre los cuales no hay controversia y que encuentran pleno respaldo
probatorio hasta esta instancia, de acuerdo con la demanda y la contestacion de la
demanda, siendo tal los hechos 3, 4 y 5 en los que refiere que la sefiora Elsa Maria
Calderon Herrera solicitd el 6 de febrero de 2015 el reconocimiento y pago de
cesantias, la cual fue reconocida en Resoluciéon No. 6157 del 22 de septiembre
de 2015 y pagada el 28 de octubre de 2015 y el hecho 7 en lo que refiere a la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancidon por mora en el pago de las
cesantias, la cual fue negada mediante e! acto administrativo que aqui se demanda.



Se le corrié traslado a las partes para que manifiesten si estan de acuerdo con lo
sefialado por el Despacho, las partes sefialan estar conformes.

Hechos sobre los que no hay controversia {fol. 18): RAD 2018-00045

Es indicado por la sefiora Jueza que seran excluidos del debate litigioso aguellos
hechos sobre los cuales no hay controversia y que encuentran pleno respaldo
probatorio hasta esta instancia, de acuerdo con la demanda y la contestacion de la
demanda, siendo tal los hechos 3, 4 y 5 en los que refiere que el sefior Oscar
Sanchez Varén solicitd el 6 de agosto de 2014 el reconocimiento y pago de
cesantias, Ia cual fue reconocida en Resoluciéon No. 6276 del 25 de septiembre
de 2014 y pagada el 26 de enero de 2015 y €l hecho 7 en lo que refiere a la solicitud
de reconocimiento y pago de la sancién por mora en el pago de las cesantias, la
cual fue negada mediante el acto administrativo que aqui se demanda.

Se e corrio traslado a las partes para que manifiesten si estan de acuerdo con lo
sefialado por el Despacho, las partes sefialan estar conformes.

Hechos sobre los que no hay controversia {fol. 21): RAD 2018-00055

Es indicado por la sefiora Jueza que seran excluidos del debate litigioso aguellos
hechos sobre los cuales no hay controversia y que encuentran pleno respaldo
probatorio hasta esta instancia, de acuerdo con la demanda y la contestacién de la
demanda, siendo tal los hechos 3, 4 y 5 en los que refiere que el sefior Cesar
Augusto Martinez Martinez solicitd el 27 de febrero de 2017, la cual fue
reconocida en Resolucién No. 3163 del 23 de mayo de 2017 y pagada el 17 de
agosto de 2017 y el hecho 7 en lo que refiere a la solicitud de reconocimiento y
pago de la sancién por mora en el pago de las cesantias, la cual fue negada
mediante el acto administrativo que aqui se demanda.

Se le corrid traslado a las partes para que manifiesten si estan de acuerdo con lo
sefialado por el Despacho, las partes sefalan estar conformes.

Problema juridico a resolver

Conforme a lo anterior y a titulo de ilustracion, se precisa que, el problema juridico
se centrara en resolver si los demandantes, en su condicién de docentes oficiales,
tienen derecho a que las entidades demandadas, les reconozcan y paguen la
sancidn moratoria consagrada en la Ley 1071 de 2006 por el pago tardio de sus
cesantias parciales.

CONSTANCIA: las partes manifiestan estar de acuerdo con la fijacién del litigio.

6. CONCILIACION

En este estado de la diligencia, la sefiora Jueza manifesté que no es posible
considerar conciliacién frente a la legalidad del acto administrativo sino sélo frente
a su contenido econdémico, concediendo seguidamente el uso de la palabra a las
demandadas para que se pronuncien sobre las posibles formulas de arreglo.



La apoderada judicial del Departamento del Tolima — Secretaria de Educacion y
Cultura sefald que el Comité de Conciliacion decidié no proponer férmula de
arreglo, para lo cual allega las tres certificaciones, (un folio) para cada uno de los
expedientes.

La apoderada judicial de la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, indicé que el Comité de Conciliacién de |a
entidad no le dio instrucciones y parametros para ninguno de los tres casos.

El Despacho llamé la atencion a la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de su apoderada para que en lo
sucesivo aporte las certificaciones.

Ante la falta de animo conciliatorio de las partes, la sefiora Jueza continué con el
desarrollo de la diligencia.

7. MEDIDAS CAUTELARES

Toda vez que no fue solicitada medida cautelar alguna, se prescindié de esta etapa.
8. DECRETO DE PRUEBAS

8.1. Parte demandante:

Se ordend tener como prueba en lo que fuere legal, los documentos anexos con la
demanda Rad. 2018-00040 Fol.4-13, Rad. 2018-00045 Fol.4-13 y Rad. 2018-00055
Fol. 4-16.

8.2. Parte demandada

e MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL: Se ordené tener como prueba en
lo que fuere legal, los documentos anexeos con la contestacion de la demanda.

o DEPARTAMENTO DEL TOLIMA: Se ordené tener como prueba en lo que fuere
legal, los documentos anexos con la contestacion de la demanda y los
antecedentes administrativos allegados en cada uno de los procesos.

NOTIFICADA EN ESTRADOS- SIN RECURSO

8.3. ALEGATOS ORALES. (Rad. 2018-00040, Rad. 2018-00045, y Rad. 2018-
00055)

Por no haber necesidad de practicar pruebas y por lo tanto de realizar la audiencia
sefialada para tal fin, en atencion a lo dispuesto por el articulo 182 del C.P.ACA,,
y por virtud de los principios de economia procesal, celeridad y concentracion, el
Despacho se constituyd en audiencia de alegaciones y juzgamiento, dando traslado
a las apoderadas de las partes, para que presentaran sus alegatos de conclusion,
advirtiéndoles que para ello contarian con un tiempo maximo de 20 minutos, por o
que deberian expresar con precision y claridad sus alegaciones.



Parte demandante, expuso sus argumentos desde el minuto 12:06 a 12:57

Parte demandada — Ministerio de Educacion, expuso sus argumentos desde el
minuto 12:58 a 13:38

Parte demandada — Departamento del Tolima, expuso sus argumentos desde el
minuto 12:41a 12:52

Luego de recibidas las alegaciones, el despacho indicé el sentido del fallo, el cual
sera accediendo a las pretensiones de la demanda, indicandose a las partes que
la correspondiente sentencia sera consignada por escrito, conforme lo previsto en
el numeral 2° del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Se deja CONSTANCIA sobre el cumplimiento de las formalidades esenciales de
cada acto procesal surtido en esta audiencia.

La presente audiencia quedé debidamente grabada en sistema audiovisual, y hara
parte del acta, obrando en CD que se rotulard con el radicado y partes
correspondientes a este proceso, al igual que el formato de asistencia a la
audiencia, que hara parte integral de la misma.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se termina siendo las 8:51 horas.

VICTORIA EUGE
Secrataria Ad-hoc
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CONTROL DE ASISTENCIA A AUDIENCIA O DILIGENCIA

1. INFORMACION DEL PROCESO Y DE LA AUDIENCIA

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandantes OSCAR SANCHEZ VARON

Demandados MINISTERIO DE EDICACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Radicacién 73001-33-33-003-2018-00045-00

Fecha 14 DE MARZO DE 2019

Hara de Inicio

Hora de finalizacion

£
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VICTORIA RUGENIA MIRANDA HERNANDEZ




