Rama Judicial -

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE -

TOLIMA
ACTA No. 364
Articulo 180 Ley 1437 de 2011
Fecha: : 14 de noviembre de 2019
Inicio: 9:34 horas
Finalizacion: 9:41 horas

Se instalo y declaré abierta de forma multiple, la audiencia oral que contempla el
articulo 180 del CPACA, dentro del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de primera instancia promovido por Julian Mora Camacho en la
Radicacion 73001-33-33-003-2018-00391-00 y Gaudencio Ibafiez Nova en la
Radicacién 73001-33-33-003-2019-00145-00, ambos contra la Nacion — Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ASISTENTES

1.1. PARTE DEMANDANTE

« APODERADO: LELIA ALEXANDRA LOZANQO BONILLA identificada con C.C.
28.540.980 de Ibagué y T.P. 235.672 del C.S. de la J.

1.2. PARTE DEMANDADA

e NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - APODERADA; YANETH PATRICIA MAYO
GOMEZ, identificada con C.C. 40.927.890 de Riohacha y T.P. 93.902 del C.S.
de la Judicatura.

1.3. MINISTERIO PUBLICO

¢ Se hace presente la delegada del Ministerio Publico Katherine Paola Galindo
Gomez en su calidad de Procuradora 106 Judicial | en lo Administrativo.

Se reconocid a la abogada Lelia Alexandra Lozanb Bonilla como apoderada
sustituta de la parte demandante, de conformidad con los poderes de sustitucidn
allegados a la presente diligencia. : |

NOTIFICADA EN ESTRADQOS — SIN RECURSO

2. SANEAMIENTC DEL PROCESO

En cumpiimiento de lo dispuesto en el articulo 207 del CPACA, se revisd la
actuacién y se indico que no habia necesidad de tomar medida alguna.

NOTIFICADA EN ESTRADQOS - SIN RECURSO



3. EXCEPCIONES PREVIAS

Se advirtié que la demandada no propuso excepciones previas, ni se observo de
oficio la configuracién de alguna, por lo que se dispuso continuar con la siguiente
etapa de la audiencia.

NOTIFICADA EN ESTRADOS- SIN RECURSO

4. FIJACION DEL LITIGIO.

Hechos sobre los gue no hay controversia {fol. 16-17): RAD 2018-00391

Se indicd por la sefiora Jueza que serian excluidos del debate litigioso aquellos
hechos gque encuentran pleno respaldo probatorio hasta esta instancia, de acuerdo
con la demanda y la contestacion de la demanda, siendo tal los hechos 3,4 y5en
los que refiere que el sefior Julian Mora Camacho solicitd el 23 de abril de 2015
el reconocimiento y pago de cesantias parciales, las cuales fue reconocidas en
Resolucion No. 6081 del 21 de septiembre de 2015 y quedaron a disposicién del
demandante el 1° de diciembre de 2015 y el hecho 7 en lo que se refiere a la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de las
cesantias, la cual fue negada mediante el acto administrativo ficto que aqui se
demanda.

Hechos sobre los que no hay controversia (fol. 6-7): RAD 2019-00145

Se indicd por la sefiora Jueza que serian excluidos del debate litigioso aquellos
hechos gue encuentran pleno respaldo probatorio hasta esta instancia, de acuerdo
con la demanda y la contestacién de la demanda, siendo tal los hechos 3,4 y 5 en
los que refiere que el sefior Gaudencio Ibafiez Nova solicitdé el 25 de noviembre
de 2016, el reconocimiento y pago de cesantias parciales, ias cuales fueron
reconocidas en Resolucion No. 2850 del 11 de mayo de 2017 y quedaron a
disposicion del demandante el 17 de agosto de 2017 y el hecho 7 en lo que refiere
a la solicitud de reconocimiento'y pago de la sancién por mora en el pago de las
cesantias, la cual fue negada mediante el acto administrativo ficto que aqui se
demanda.

Problema juridico a resolver

Conforme a lo anterior y a titulo de ilustracién, se precisé que, el problema juridico
se centraria en resolver si los demandantes, en su condicion de docentes oficiales,
tienen derecho a que la entidad demandada, les reconozcan y paguen la sancion
moratoria consagrada en la Ley 1071 de 2006 por el pago tardio de sus cesantias
parciales.

CONSTANCIA: las partes manifiestan estar de acuerdo con la fijacién del litigio.

5. CONCILIACION

La apoderada judicial de la Nacidon-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, indico que el Comité de Conciliacidn mediante




Acta 43 del 9 de julio de 2019 decidioé proponer férmula de arreglo, explicando los
parametros generales de la misma, para lo cual allegd la certificacion en dos (2)
folio. '

La apoderada parte actora, indicd que previo estudio realizado por el apoderado
principal con los demandantes respecto de la formula general de conciliaciéon que
ha venido presentado el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
han decidido no aceptar la propuesta conciliatoria.

Por lo anterior, se declaré fallida la conciliacion intentada en esta etapa procesal.
NOTIFICADA EN ESTRADOS- SIN RECURSO

6. MEDIDAS CAUTELARES

Toda vez que no fue solicitada medida cautelar alguna, se prescindié de esta etapa.
7. DECRETO DE PRUEBAS

7.1. Parte demandante:

Se ordené tener como prueba en lo que fuere legal, los documentos anexos con la
demanda Rad: 2018-00391 Fol. 2-11 y Rad. 2019-00145 Fol. 20-27.

7.2. Parte demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL: No solicité ni allego pruebas.
NOTIFICADA EN ESTRADQS - SIN RECURSO

AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO
Articulo 182 Ley 1437 de 2011

Fecha: 14 de noviembre de 2019
Inicio: 9:41 horas
Finalizacion: 9:51 horas

8. ALEGATOS ORALES.

Por no haber necesidad de practicar pruebas y por lo tanto de realizar la audiencia
sefialada para tal fin, en atencién a lo sefalado por el articulo 182 del C.P.A.CA.,
y por virtud a los principios de economia procesal, celeridad y concentracion, el
despacho se constituyd en audiencia de alegaciones y juzgamiento, dando traslado
a los apoderados de las partes para que presentaran sus alegatos de conclusion.

Parte demandante y demandada, expusieron sus argumentos y la delegada del
Ministerio Publico rindid concepto desde el minuto 2:50 ai minuto 13:52 del registro
que en CD se anex6 a la presente acta.



Luego de recibidas las alegaciones, el despacho indico el sentido del fallo, que sera
ACCEDIENDO a las pretensiones de la demanda, indicandose a las partes que la
correspondiente sentencia seria consignada por escrito, conforme lo previsto en el
numeral 2° del articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Se dejé CONSTANCIA sobre el cumplimiento de las formalidades esenciales de
cada acto procesal surtido en esta audiencia.

La audiencia qued6 debidamente grabada en sistema audiovisual, y hara parte del
acta en CD, junto con el formato de asistencia a la audiencia.
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