JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Acta N° 27
Medio de conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.
Demandante: DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA.
Demandado: UNINERSIDAD DEL TOLIMA
Radicado N° 73001-33-33-005-2017-00197-00

En Ibagué, siendo las ocho y treinta de la manana (8:30 a.m) del dia miércoles
veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve (2018), el suscrito Juez Quinto
Administrativo del Circuito de esta ciudad, en asocio con la Profesional Universitaria
a quien designé como Secretaria Ad-hoc para esta diligencia, se constituye en
audiencia en la Sala N° 7 ubicada en las instalaciones donde funcionan los
Juzgados Administrativos del Circuito de Ibagué, con el fin de realizar AUDIENCIA
INICIAL que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, dentro del expediente de la
referencia, a la que se citd en providencia del pasado 11 de Diciembre de 20187, a
efectos de proveer al saneamiento del proceso, la decision de excepciones previas,
la fijacién del litigio, la posibilidad de una conciliacion entre las partes, la resolucion
de medidas cautelares, el decreto de las pruebas peticionadas y en caso de ser
posible, proferir decision de mérito.

Se informa a los intervinientes que el presente debate sera grabado, tal como Io
ordena el numeral 3° del articulo 183 del C.P.A.C.A., mediante los equipos de audio
con que cuenta éste recinto para el efecto.

Se recuerda que en los términos del articulo 202 del CPACA toda decision que se
tome en audiencia o en el transcurso de una diligencia se notifica en estrados, sin
necesidad de indicarlo, por lo que si las partes desean intervenir deberan solicitar el
uso de la palabra.

Se solicita a su vez a las personas presentes, apagar o poner en silencio los
teléfonos celulares o cualquier otro aparato electronico que pueda afectar el curso
normal de la audiencia.

En consecuencia, se solicita a las partes y a sus apoderados que de viva voz, se
identifiquen indicando el nombre completo, documento de identificacion, tarjeta
profesional en el caso de los apoderados, direccion donde reciben notificaciones, al
igual que sus correos electronicos, Dicha grabacién se anexara al expediente en
medio magneatico.

Se identifica apoderado parte demandante: ANGELICA MARIA LEAL RAMIREZ
C.C. N° 1.110.466.690 de Ibagué y la T.P. N° 214216 del C.S. de la J. Direccion:
Calle 5 No. 32-09 Barrio la Pola Tel- (098) 2636721-2614902. Correo electronico:
wilsonleale@gmail.com
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Mulidad y Restablecimiento del Derecho

DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA contra UNIVERSIDAD DEL TOLIMA
Radicado N* 201 7-00147-00.

Audiencia Inicial

Se identifica apoderada parte demandada UNIVERSIDAD DEL TOLIMA: DIEGO
LOPEZ CUESTA C.C. N® 1110520665 de Ibagué y la T.P. N° 250840 del C.S. de la
J. Direccion: Calle 19 No. 5-30 oficina 1103 Edificio BD Bacata de Bogota. Correo
Electrénico: abogados@pah.com_co

Se identifica apoderado - LUIS HERNANDO AGREDO ROA: CARLOS ALVEY
NAVARRO BARRIOS. C.C. N®93.137.751 de Espinal y la T.P. N® 163853 del C.S.
de la J. Direccion: Calle 77 No. 6-35 del Espinal- Tolima Correo Electrénico;
cnavarroabogado@hotmail.com

Acto seguido el Despacho procede a reconocer personeria como apoderados
sustitutos de la parte demandante, demandada y tercero con interés conforme
memoriales obrantes a folio 257 del procesec y los que fueron allegados en la
presente diligencia.

Ministerio Publico: Dr. JORGE HUMBERTCO TASCON ROMERD. Procurador
Judicial 216 Judicial | en lo Administrativo. Direccion: Edificioc Banco Agrario de
Colombia. Carrera 3 # 15-17. Piso 8. Oficina 807 de la ciudad de Ibagué. Tel.
31567919135 Correo electrénico: jhtascon@procuraduria.gov.co

SANEAMIENTO DEL PROCESO: Instalada en debida forma la presente audiencia,
y revisada la actuacion procesal, el suscritc encuentra que la misma se ha surtido
en debida forma, sin evidenciar causal de nulidad alguna que invalide lo actuado.

El Despacho pregunta a las partes si desean efectuar alguna manifestacion
respecto a si, en esta instancia del procedimiento advierten alguna inconsistencia
en el tramite procesal susceptible de afectar total o parcialmente |a legalidad de la
aciuacion, con miras a sanear el procedimiento:

Apoderado parte demandante: Sin observacion.
Apoderados parte demandada: Sin observacion.
Apoderado tercero con interés: sin objecion.
Ministerio Publico: Sin observacion.

En consecuencia, al no existir vicios que invaliden la actuacién, procede el
Despacho a resoclver lo que corresponde, en relacion con las excepciones previas.

EXCEPCIONES PREVIAS: Corresponde ahora resolver las excepciones previas y
las que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 # 6 del CPACA, deban
ser resueltas en esta etapa.

Como excepciones el apoderado del sefior LUIS HERNANDO AGREDO ROA que
fue vinculado al presente procesc como tercero con interés en las resultas del
proceso, tanto en la contestacion de la demanda como de la reforma a la misma,
propuso la denominada “fnexfstencia en fa causa por pasiva”.

A su turno la demandada UNIVERSIDAD DEL TOLIMA no formuld excepciones
previas,

Frente a la falta de legitimacion por pasiva formulada por el apoderado del sefior
LUIS HERNANDO AGREDO ROA, se argumenta que aquel no participo en la
expedicidn de |los actos administrativos demandados, solamente fue designado en
el cargo gue ocupaba el hoy demandante, por ende no le asiste responsabilidad en
este caso.
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DANIEL ALEJANDRO RIANCS BEDOYA contra UNIVERSIDAD DEL TOLIMA
Radicada N® 2017-00157-00

Audiencia [nicial

Dentro del término de traslado, el apoderado de la parte demandante sefalo que la
excepcion no esta llamada a prosperar pues si bien el sefior LUIS HERNANDO
AGREDO ROA no intervino en la produccion del acto administrativo, pero es
necesario vincularlo como tercero para salvaguardar sus derechos procesales
ademas que cuenta con capacidad para comparecer al litigio.

Se debe indicar que la legitimacién en la causa por pasiva, es la identidad del
demandado con quien tiene el deber correlativo de satisfacer el derecho® La
legitimacién es, por lo tanto, un presupuesto material de la sentencia de mérito
favorable al demandante o al demandado.?

De acuerdo con lo mencionado y como quiera que la legitimacién en la causa no es
una excepcion de fondo, sino una condicion anterior y necesaria para dictar
sentencia de mérito favorable?, sea al demandante o al demandado, la cual no
sacrifica la pretension procesal en su contenido, seria del caso proceder a resolveria
en esta etapa procesal conforme lo preceptia el articulo 180-6 del CPACA, sin
embargo por guardar relacion directa con el fondo del asunto, debe ser resuelta en
la sentencia.

Al no existir mas excepciones previas que deban ser resueltas en este estadio
procesal se continuara con |a etapa siguiente de esta audiencia.

La presente decision se notifica en estrados. -5Sin recursos-

FIJACION DEL LITIGIO: El Despacho procede a fijar el litigio, advirtiendo que del
contenido de la demanda, su reforma y de la contestacion a las mismas y de los
documentos obrantes en el expediente, se sustraen los siguientes hechos que
guardan relevancia con el objeto de la litis, excluyéndose de los mismos,
manifestaciones que no tengan relacién directa con lo pretendido dentro del libelo.

Hechos controvertidos o aceptados por la parte demandada UNIVERSIDAD
DEL TOLIMA:

La parte demandada UNIVERSIDAD DEL TOLIMA manifestd que son ciertos los
hechos del 1 a 3, 5, 7.8.15,16, admite como parcialmente ciertos el 4,12,13,14
aduce no le constan los demas y el enunciado en el numeral 23 de la demanda no
es un hecho pues corresponde a una apreciacién valoratoria e infundada del
demandante; frente a la reforma a la demanda, admite cuatro de los hechos
adicionados y respecto a los otros cinco gue no los admite y no le constan®.

Por su parte el sefior LUIS HERNANDO AGREDO ROA sefalo tanto en la
contestacion a la demanda como a su reforma que no le corresponde negar o
afirmar los hechos de la demandada teniendo en cuenta gue no participd en la
elaboracion de los actos administrativos y por ende se atiene a lo que exprese la
Universidad del Tolima®.

< santencia de 13 de febrero de 15986, exp. 11.213. En sentencia de 28 de enere de 1984, exp. 7091, el Consejo de Estado
expuso: "En todo procese el juzgadaor, al enfrentarse al dictado de |1a sentencia, primeraments deberd analizar el aspedto
refacionade con |a legitimacisn para cbrar, esto s, despejar si el demandante présenta la calidad con que dica obrar vy s el
demandandn, conforme con [a ley sustancial, es el lamade & enfrentar y respander eventualmante per la gue sa le enrcstra
En cuanto a lo primero. se habla de legtimacion por activa y en cuanta a la segundo. s denomina lagitimacidn por pasiva”
? Sentencia de 1? de marzo de 2006, exp. 15,348,

“Verseniencia del 25 de marzo del 2010. Expedients 05001-23-31-000-2000-02571-01 (1275-08) C P GUSTAVO EDUARDO
GOMEZ ARANGLUREN

Siferfls. 215 4 217 y 248-261 dol © || PRPAL

* Wer fle. 69 del CI PPAL y 242 CII PPAL
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MNulidad y Restablecimiento del Derecho

BANIEL ALEJANDRO RIANCGS BEDODYA contra UINIVERSIDAD DEL TOLIMA,
Radicado N* 201 7-00197-00

Audiencia Inicial

1. Mediante Acuerdo 006 del 3 de mayo del 2012 proferido por el Consejo
Superior de la Universidad del Tolima, se establecio el nivel directivo entre
otros el cargo de DIRECTOR DE PROGRAMA CODIGO 028 GRADO 089.

2. A traves de la resolucién 011 del 28 de julio de 2014, el sefor DANIEL
ALEJANDRO RIANOS BEDOYA, fue nombrado como DIRECTOR DE
PROGRAMA cddigo 028 grado de remuneracion 09,

3. La Universidad del Tolima suscribio convenio de cooperacion no. 001 del
2016 con la Universidad del Valle, con el cual se desarrolld la asistencia
tecnica para el fortalecimiento institucional.

4. Mediante cficio del 19 de enero de 2017 la Jefe de Relaciones Laborales de
la Universidad del Tolima informa a DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA
del nombramiento en comisién de un profesor de planta para desempenar el
cargo de Director de Programa que el ocupaba.

5 Mediante resolucion Nro. 027 del 20 de enero del 2017, el rector de la
Universidad del Tolima designa al profesor LUIS HERNANDC AGREDO
ROA para desempenar el cargo de Director de Programa, grado de
remuneracion 09 adscrite a la Facultad de Ciencias Econémicas y
Administrativas.

6. Por medio de los Acuerdos 004 y 005 de febrero del 2017 la Universidad del
Tolima establecié un incentivo economico a faver de los docentes de planta
comisionados como Directores de programa regulado mediante resolucion
0254 del 2017.

Objeto del litigio:

Problema juridico: Consiste en determinar si /jla fegafidad de los actos
administrativos acusados que dieron fugar a fa desvinculacion del sefior DANIEL
ALEJANDRO RIANOS BEDOYA y como consecuencia de elfo resolver si le asiste
el derecho al reintegro en el cargo como Direcfor de Programa grade de
remuneracion 09 adscrito a la Facultad de Ciencias Economicas y Administrativas
0 a uno similar o de superior jerarquia, junto con el reconocimiento y pago de los
emolumentos salanales y prestacionales dejados de percibir desde su
desvincilacion hasta el momento de su reinfegro ?

Establecido lo anterior, se concede la palabra a las partes con el fin que manifiesten
si estan de acuerdo con la fijacion del litigio.

Parte demandante: conforme

Parte demandada: sin comentarios

Tercero interviniente: sin observacion

Ministerio Pablico: conforme.

La presente decision queda notificada en estrados.

CONCILIACION: Fijado el litigio se invita a las partes a que concilien sus
diferencias, para lo cual se concedera el uso de la palabra a cada una de ellas para
gue indiquen si tienen voluntad de llegar a un arreglo.

Se concede el uso de la palabra a la parte demandada para que manifieste si tiene
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Mulidad y Restablecimiento dal Derecho

DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDCYA contra UNIVERSIDAD DEL TOLIMA
Radicado N® 2017-00157-00

Audiencia Inicial

alguna formula de conciliacién para el presente asunto:

Parte demandada: Manifesté a través de su apoderado, que el comite de
conciliacién no presentan formulas de arreglo, allegando la certificacion respectiva.
las que se incorporan en 2 folios Gtiles al expediente, previo traslado al apoderado
de la parte demandante y al agente del ministerio publico.

Tercero con interés en las resultas del proceso: se atiene a lo manifestado por
el apoderado de la Universidad del Tolima.

DESPACHO: Escuchada la posicién de la parte demandada a través de su
apoderado y teniendo en cuenta que no hay forma de conciliar, el Despacho declara
fallida esta etapa de la audiencia.

La presente decision se notifica en estrados.

MEDIDAS CAUTELARES: Estas no fueron solicitadas por las partes y por su parte
el Despacho no advierte alguna circunstancia que posibilite su decreto.

DECRETO DE PRUEBAS: El Despacho decreta las pruebas solicitadas por las
partes, que sean necesarias, pertinentes, conducentes y utiles para resolver el
problema juridico planteado en la etapa de fijacion del litigio, asi:

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

Documental: Tener como tal y en cuanto a su valor probatorio corresponda, los
documentos allegados por la parte demandante con la demanda y su reforma. (fls.
37 y 212).

De acuerdo con lo establecido en el articulo 306 del CPACA v los articulos 78
numeral 10y 173 inc. 2° del C.G.P. el Despacho DENIEGA el decreto de los medios
de pruebha consistentes en:

-Oficiar a 1a Universidad del Tolima, para que envien copia de:

a) La totalidad de estudio realizado por la universidad del Valle para efectos de
adoptar la decision y el denominado ASISTENCIA TECNICA PARA EL
FORTALECIMIENTO INSTITUCIONAL DE LA UNIVERSIDAD DEL TOLIMA- PLAN
DE ALIVIO FINANCIERO certificando las fechas de entrega de cada documento
que lo integra conforme al convenio 001 de 2016.

b) Resolucidn 1129 de agosto 28 del 2017 por medio de la cual se designa un equipo
para la elaboracién e implementacion de la viabilidad técnica de la propuesta de
rediseno organizacional y nueva planta de cargos.

¢) Acto mediante el cual se designa para la elaboracion y presentacion de viabilidad
técnica de la propuesta de Redisefio organizacional y nueva planta de cargos.

d) Certificacion de cuantos docentes catedraticos fueron vinculados desde enero 20
de 2017 por convocatoria o de otra manera para apoyar o suplir la carga academica
del docente LUIS HERNANDO AGREDO ROA.

Lo anterior por cuanto tales documentos ya reposan dentro del proceso, como

quiera que fueron arrimados junto con la contestacion de la demanda por parte de
la Universidad del Tolima, tal como aparece a folios 155, 181, 182 y 189 del
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Mutidad y Restablecimiento del Derecho

DANIEL ALEJANDRO RIANDS BEDOYA contra UNIVERSIDAD DEL TOLIMA
Radicado N* 2017-00197-00

Audiencia Inicial

expediente,
Asi mismo se DENIEGA el decreto de los medios de prueba consistentes en:
-La hoja de vida del sefor DANIEL ALEJANDRQO RIANOS BEDOYA

-La hoja de vida del docente LUIS HERNANDO AGREDO ROA quien reemplazo al
sefior DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA desde el 20 de enero del 2017 y a
la fecha de presentacién de la demanda.

-Se remita por la UNIVERSIDAD DEL TOLIMA la informacion que obra en la
platafcrma CVLAC donde se publica la formacién académica y experiencia de
DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA Y LUIS HERNANDO AGREDC RCA
desde el 20 de enero del 2017 a |la fecha de presentacion de la demanda.

Lo anterior, por cuanto la parte demandante, de forma directa 0 mediante derecho
de peticion, pudo haberlas obtenido y no esta acreditado que hubiere gestionado o
pertinente para efectos de obtener los anteriores medios de prueba.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA UNIVERSIDAD DEL TOLIMA.

Documental: Tener como tal y en cuanto a su valor probatorio corresponda, los
documentos allegados por la parte demandada con la contestacion de la demanda
y su reforma. (fls. 80-201 y 245-247).

PRUEBAS TERCERO VINCULADO - LUIS HERNANDO AGREDO ROA
Solicita tener como tales las aportadas o solicitadas por la Universidad del Tolima,
PRUEBA DE OFICIO:

Se decreta como prugba documental de oficio:

Solicitar a la oficina de Recursos Humanos de la Universidad del Tolima o a la
dependencia que corresponda, para que en el términe de diez {10) dias siguientes
al recibo de la comunicacion, se allegue:

-Copia de la hoja de vida del sefior DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA

-Copia de la hoja de vida del docente LUIS HERNANDC AGREDO ROA guien
reemplazé al sefior DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA desde el 20 de enero
del 2017 y a la fecha de presentacion de la demanda.

- Se remita por la UNIVERSIDAD DEL TOLIMA la informacion que obra en la
plataforma CVLAC donde se publica la formacion académica y experiencia de
DANIEL ALEJANDRO RIANOS BEDOYA Y LUIS HERNANDO AGREDO ROA
desde el 20 de enero del 2017 a la fecha de presentacidn de la demanda.

La copia de la presente acta de audiencia surte los efectos de oficio por parte
del juzgado, sin obviar que se trata de una orden judicial.

De conformidad con el articulo 167 del C.G.P (cargas probatorias) se indica a la
parte demandante, que esta a su cargo el tramite de |a referida prueba documental,
demostrandose la realizacion de la gestibn dentro de los cinco (5) dias
subsiguientes a esta vista publica, para que la entidad requerida en el término de
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DANIEL ALEJANDRD RIAROS BEDOYA contra UNIERSIDAD DEL TCLIMA
Radicado N 2017-00197-00

Audiencia Inicial

{(10) dias subsiguientes contados a partir del dia siguiente al recibo de la
comunicacion respectiva, aporten los documentos decretados como prueba a que
se hizo referencia, so pena de aplicar las sanciones del articulo 44 numeral 3 del
C.G.P. aplicable por expresa remision del articulo 306 del C.P.C.A.

Se solicita colaboracion en igual sentido al apoderado judicial de la parte
demandada UNIVERSIDAD DEL TOLIMA para el recaudo de la prueba.

La anterior decision queda notificada en estrados. Sin recursos.

DESPACHO: PROPUESTA DE ACUERDO PROCESAL Teniendo en cuenta gue
se encuentra pendiente de recaudo la prueba documental a que se hizo referencia,
se pregunta a las partes si estan de acuerdo, que una vez se allegue, se ponga en
conocimiento mediante auto por el termino de 3 dias, y posteriormente, por proveido
separado se les corra traslado para alegar por el término de 10 dias y al agente del
Ministerio Publico para que rinda concepto si a bien lo tiene,

La anterior decisién queda notificada en estrados. Sin ohservaciones.

CONSTANCIA: Se deja constancia que se respetaron los derechos y garantias
establecidos tanto en la Constitucién y en la Ley, asimismo, gue no se avizoran
causales de nulidad que invaliden en todo o en parte lo actuado que ameriten la
adopcién de medidas de saneamiento.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se da por terminada la misma,
previa lectura y suscripcién del por quienes en ella intervinieron, siendo las 09:03
a.m del dia de hoy miércole :
registrd en audio y video y h
la foliatura en CD.

/
Y
_‘“k

ANGELICA MAR
Apoderado parte demandante.

LEAL RAMIREZ

Neyorey

Apoderadu parte demandada

Pagina 7 de &



Mulidad y Restablecimiento del Dereche
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Audiencia Inicial

CARLOSALVEY NAVARRO BARRIOS
Apoderado tercero vinculado

\m

MONIC& ALEXANDRA IBANEZ LE
Sacretaria Ad-hoc.
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