Media de Cantrol: Nulidad y Restanlecimianto dgl Derecha
Demandantas: Elvia Litlana Malano Barmps.,

Damandads: Hosprdal Federica llaras Acosta E S E de Ibagué.
Radicado N 2015-00147.00

Gantinuacion Audiencla Inicisl

Rama Judicial

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO (5°) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Acta N° 53
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Elvia Liliana Molano Barrios.
Demandado: Hospital Federico Lleras Acosta E.5.E. de
Ibague.
Radicado N° 2016-00147-00

En Ibagué, siendo las cuatro y treinta de la tarde (4:30 P.M. ) del dia martes veintiséis
(26) de marzo de dos mil diecinueve (2019}, el suscrito Juez Quinto Administrativo
Oral del Circuito de esta ciudad, en asocio con el Profesional Universitario a guien
designd como Secretario Ad-hoc para esta diligencia, se constituye en audiencia en
la Sala N° 1 ubicada en las instalaciones donde funcionan los Juzgados
Administrativos del Circuito de Ibagug, con el fin de realizar CONTINUACION DE
AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 del C.F A.C.A, dentro del expediente
de la referencia, a la que se citd por auto de 18 de febrero de 2019, a efectos de
proveer el saneamiento del proceso, la decision de excepciones previas, la fijacion
del litigio. la posibilidad de una conciliacion entre las partes, la resolucion de
medidas cautelares, el decreto de las pruebas peticionadas y en caso de ser posible,
proferir decision de mérito.

Se informa a los intervinientes que el presente debate sera grabado con los equipos
de audio con que cuenta éste recinto de conformidad con lo dispuesto el numeral 3°
del articulo 183 del C.P.A.C.A.

Se solicita a su vez a las personas presentes apagar o poner en silencio los
teléfonos celulares o cualquier otro aparato electronico que pueda afectar el curso

normal de la audiencia.

Se recuerda que en los términos del articulo 202 del C.P. A.C A. toda decision que
se tome en audiencia o en el transcurso de una diligencia se notifica en estrados,
sin necesidad de indicarlo, por lo gue si las partes desean intervenir deberan solicitar
el uso de la palabra.

En consecuencia, se solicita a las partes y a sus apoderados que de viva voz se
identifiquen indicando el nombre completo, documento de identificacion, tarjeta
profesional en el caso de los apoderados, direccidn donde reciben notificaciones, ai
igual que sus correos electronicos. Dicha grabacion se anexara al expediente en

medio magnético.

Se identifica apoderado judicial parte demandante; RICARDO FABIAN
RODRIGUEZ LOZANO. C.C. N? 93'083.556 de Guamo y la T.P. N° 160.593 del
C.S de la J. Direccion: Carrera 3 N° 8-39, oficina S4 Edificio Escorial de |la ciudad
de Ibagué. Tel. N° 3112889717. Correo electronico: rfrodriguezi@rypabogados.com

Se identifica apoderada judicial parte demandada: LEIXY KARINA LASTRA
GOMEZ. C.C. N° 38°210.192 expedida en Ibagué y la T.P. N° 205426 del C.S. de
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Medic de Control: Mulidad y Restaolecimientg del Derecho
Demandarme: Elvia Lilara Molano Barmias

Pemandads: Mospitali Fedenco lleras Acosta E.5.E. de Ibague.
Radicado N° 2041 6-00147.00

Continuacion Audiencia Inicial

la J. Direccion: Calle 33 # 4A-50 Barrio La Francia. Hospital Federico Lleras Acosta
E.S.E. de la ciudad de Ibagué. N°® Tel 2739805 Ext. 284. Correo electronico:
natificacion.juridica@hflleras.gov.co

En este estado de la diligencia se reconoce personeria adjetiva a LEIXY KARINA
LASTRA GOMEZ. C.C. N* 38'210.192 expedida en Ibagué y la T.P. N* 205.426 del
C.S. de la J., segun la sustitucion de poder que hace la abogada CAROLINA DEL
PILAR ALBARELLO MARULANDA, apcderada de la parte demandada, en la forma,
férminos y para los efectos de la sustitucion de poder allegado a la presente
diligencia. (Se anexa poder de sustitucidn en un folio Gtil}.

Ministerio Pablico: Dr. JORGE HUMBERTO TASCON ROMERO. Procurador
Judicial 216 Judicial | en lo Administrativo. Direccion: Edificio Banco Agraric de
Colombla. Carrera 3 # 15-17. Piso 8. Oficina 807 de la ciudad de lbagué. Tel.
3157918135 Corren electrdnico: jhtascon@procuraduna.gov.co

Instalada en debida forma la presente audiencia procede el Despacho a desarrollar
la etapa inicial o de SANEAMIENTO DEL PROCESO aclarando que la misma tiene
por finalidad evitar decisiones inhibitorias o futuras nulidades.

Revisada en su totalidad la actuacion procesal, el suscrito encuentra que la misma
se ha surtido en debida forma. sin que se evidencie causal de nulidad alguna que
invalide lo actuado.

El Despacho pregunta a las partes si desean efectuar alguna manifestacion
respecto a si, en esta instancia del procedimiento advierten alguna inconsistencia
en el tramite procesal susceptible de afectar total o parcialmente la legalidad de la
actuacién, con miras a sanear gl procedimiento:

2arte demandante: Sin observacion,
Parte demandada: Sin observacion.
Ministerio Publico: Sin gbservacion,

Al no existir vicios que invaliden la actuacion, procede el Despacho a agotar la etapa
siguiente de |la audiencia.

EXCEPCIONES PREVIAS: Continuando con el tramite de la audiencia inicial,
corresponde resolver sobre las excepciones previas, y las que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 180 # 6 del CPACA, deban ser resueltas en esta etapa.

Inicialmente, corresponde indicar que en la audiencia inicial realizada en este
proceso el 29 de junio de 2017 (Fls, 364-367), el Despacho declare probada la
excepcion de previa de "No comprender la demanda a todos fos litisconsorfes
necesarios”, propuesta por el Hospital Federico Lleras Acosta E 5.E de Ibague y
ordend la vinculacién al proceso como litisconsortes necesarios de las Cooperativas
de Trabajo Ascciado, COOPSERTEF, SURGIMOS, PROMEDIS, SEFIRA y a la
empresa FLORES Y PEREZ CONSULTORES PROFESIONALES SAS.

Par auto de 16 de abril de 2018 (F1. 431) el Despacho decreto el desistimiento tacita
.especto de |a vinculacion de las Cooperativas de Trabajo Asociado mencionadas;
dicha providencia fue recurrida por |a parte demandada y por auto de 13 de junio de
2018 (Fl. 438) el Despacho decidid no reponer la providencia recurrida.

Posteriormente, la parte demandada promovid incidente de nulidad con el propdsito
de retrotraer las actuaciones procesales surtidas relacionadas con el desistimiento
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Meadio de Coniral Mulidad y Restablecimienta det Derccho.
Demandante: Elvia Liliana Maolana Barrios

Demandado. Hosoital Federico lleras Acosta E.5 E. de lhague
Radicado N° 2016-00147-00

Continuacion Audiendia incial

tacito decretado respecto de la vinculacion de las Cooperativas de Trabajo
Asociado; el Despacho por auto de 4 de febrero de 2019 resolvio el incidente,
negando la nulidad procesal alegada, decision que no fue recurrida. (Cdo. Incidente
de nulidad).

En consecuencia, el proceso continuara su curso solo con el Hospital Federico
Lleras Acosta E.S E de |bagué como parte demandada.

Aclarado lo anterior, el Despacho precisa gue la parte demandada al momento de
contestar la demanda, propuso como excepciones las que denomino caducidad vy
prescripcion.

Observa el Despacho que las anteriores excepciones se propusieron como de
fondo. por lo que el Despacho diferird su estudio al memento de proferir sentencia.

Como no existen otras excepciones previas que resolver, y por su parte el Despacho
no advierte la existencia de alguna de ellas o de otras que deban ser resueltas en
esta oportunidad, se continuara con la etapa siguiente de esta audiencia, aclarando
que la decision de las excepciones propuestas que se formularon como de merito,
se diferira al momento de proferir sentencia.

La presente decision se notifica en estrados. Sin recursos.

FIJACION DEL LITIGIO: El Despacho procede a fijar el litigio, advirtiendo que del
contenido de la demanda, de la contestacion a la misma vy de los documentos
obrantes en el expediente, se sustraen los siguientes hechos que guardan
relevancia con el objeto de la litis, excluyendose de los mismos. manifestaciones
gue no tengan relacion directa con lo pretendido dentro del libelo.

Hechos controvertidos o aceptados por |la parte demandada:

Hospital Federico Lleras Acosta E.S.E. de Ibagué: Expuso que los hechos no
son ciertos. salvo los relacionados con la reclamacion administrativa y su
respuesta.’

1. La senora Elvia Liliana Molano Barrlos prestd sus servicios al Hospital
Federico Lleras Acosta E.S.E de Ibagué desde el 6 de marzo de 2006 a 31
de agosto de 2015. (Fls. 86-90. 108, 119, 128, 129, 138, 1486, 162, 170-172,
181, 184, 192, 208, 225 230, 231, 240-243, 251, 272-273, 274-277, 279,
286-2B87, 294-296, 300, 305, 307, 309, 313.).

2. La senora Elvia Liliana Molano Barrios presto sus servicios al Hospital
Federico Lleras Acosta E.S.E. de |bague, a través de distintas entidades
Cooperativas de Trabajo Asociado como Coopsertep, Surgimos, Promedis.
Sefira y la empresa Flores y Pérez Consultores Profesionales S.A.S. y con
vinculacion directa del Hospital Federico Lleras Acosta E.S.E de |bague,
desde el 6 de marzo de 2006 a 31 de agosto de 2015. (Fls. 12-27, 86-80.
108, 119, 128, 129, 138, 146, 162, 170-172, 181, 184, 192, 208, 225, 230,
231, 240-243, 251, 272-273, 274-277, 279, 286-287, 294-286, 300, 305, 307,
309, 313.).

3. EIl altimo salario devengado por la demandante fue la suma de $1'521.200
pesos. (FI. 316).

'Fls. 344-359,
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Medio de Contral; Muldzd v Restablecimients del Derecha:
Demandanis: Elvia Liliana Molana Barros.

emandade: Hospital Federico lleras Acosta E.S E. de lbagua.
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Conhnuacitn Audiencia Inicial

4. El 25 de noviembre de 2015 la sefiora Elvia Liliana Meolano Barrios solicitd a
la entidad demandada el reconocimiento de la existencia de una relacion
laboral, y el reconocimiento y pago de las acreencias laborales derivadas de
aquella, y la entidad mediante oficio N° 05109 de 9 de diciembre de 2015
nego lo saolicitado. (Fis. 5-11}

Objeto del litigio:

Problema juridico: Consiste en determinar si ¢ existio entre la sefiora Elvia Liliana
Molano Barrios y el Hospital Federico Lleras Acosta E.S.E. de Ibagué una relacién
laboral de la cual se pueda derivar el reconccimiento y pago de salarios y
prestaciones sociales a su favor, en aplicacion del principio de la realidad sobre las
‘ormalidades establecidas por los sujetos de las relaciones laborales?

Establecido lo anterior, se concede |a palabra a las partes con el fin que manifiesten
si estan de acuerdo con la fijacién del litigio.

Parte demandante: Solicita que se incluya el periodo laborado desde el 6 de marzo
de 2006 a 31 de agosto de 2015 y gue se indigue que lo fue sin solucion de
continuidad.

Parte demandada: De acuerdo con la fijacion del litigio; se opone a la manifestacion
del apoderado judicial de la parte demandante.

Ministerio Publico: Sin observacion.

Siendo las 4:50 p.m. suspende la presente diligencia.
Siendo las 4:571 p.m. reanuda la presente diligencia.

Despacho: Agrega al problema juridico, gue el periodo laborado por la demandante
a favor del Hospital Federico Lleras Acosta E.S.E. de |lbagué lo fue desde &l 6 de
marzo de 2006 a 31 de agosto de 2015, sin solucion de continuidad.

La presente decision queda notificada en estrados. Sin recursos.
CONCILIACION: Fijado el litigio se invita a las partes a que concilien sus
diferencias, para lo cual se concedera el uso de la palabra a cada una de ellas para

que indiquen si tienen voluntad de llegar a un arreglo.

Se concede el uso de la palabra a la parte demandada para que manifieste si tiene
alguna formula de conciliacion para el presente asunto:

Parte demandada: Expuso que de conformidad ceon la decision de la entidad que
representa, no existe propuesta de conciliacion en el presente asunto. Aporta la
posicion del comite de conciliacion en 2 folios.

Parte demandante: Sin observacion,
Ministerio Piblico: Sin observacion,

Despacho: Teniendo en cuenta la posicién del comite de conciliacion de |a entidad
demandada, v que no hay propuesta de conciliacion, declara fallida esta etapa de
ia audiencia.

La presente decision se notifica en estrados, Sin recursos.
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Medio de Contral Mulidad v Restablecimisnto del Derechao,
Demandante Shia Lilana Melano Barros.

Demandado: Haspital Fedenca lleras Acosta E S.E de lhagqué
Radicado N* 2016-00147-00

Continuacion Audiencia Inicial.

MEDIDAS CAUTELARES: E|l Despacheo no advierte gue estas se hubieren
solicitado, ni alguna circunstancia gue posibilite su decreto.

DECRETO DE PRUEBAS: El Despacho decreta las pruebas solicitadas por las
partes, gque sean necesarias, pertinentes, conducentes y utiles para resolver el
problema juridico planteado en la etapa de fijacion del litigio, asi:

Pruebas parte demandante:

Documental: Tener como tal y en cuanto a su valor probatorio corresponda, los
documentos allegados con la demanda. (Fls. 2-28).

Pruebas parte demandada:

Documental: Tener como tal y en cuanto a su valor probatorio corresponda, los
documentos allegados con la contestacion de la demanda. (Fls. 54-344),

La entidad demandada solicitd al Despacho indagar respectodelaE.P.S., AF.P. y
A.R.L. alas gue esta afiliada la parte demandante, y luego cficiarles, para obtener
copia de los certificados gue determinen la persena juridica que efectud la afiliacion
y pago, y el monto devengado por la demandante. (FI. 356).

De acuerdo con lo establecido en el articulo 78, numeral 10 y 173 del C.G.P. como
no esta acreditado que la parte demandada hubiere gestionado lo pertinente para
la consecucion del medio de prueba documental solicitado, el Despacho NIEGA su
decreto.

Declaracion de terceros: como guiera que la solicitud de prueba testimonial de la
sefiora Gloria Maria Arce (FI. 358) no reune los requisitos establecidos en el articulo
212 del C.G.P., esto es. no se enuncia el domicilio, y nc se enuncia concretamente
los hechos objeto de prueba, el Despacho NIEGA este medio probatario.

Esta decision queda notificada en estrados. Sin recursos.

Como el presente asunto es de puro derecho y que no existen pruebas por practicar,
se prescinde del término probatorio de conformidad con lo preceptuado en el inciso
final del articulo 179 del CPACA.

Esta decision se notifica en estrados. Sin recursos.

De acuerdo con el articulo 182 del C.P.A.C.A., el Despacho se constituye en
AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO. en consecuencia, le concede
el uso de la palabra a las partes para que presenten sus respectivos alegatos de
conclusion por un término no mayor a siete (7) minutos, y al Ministerio Publico para
que, si a bien lo tiene. emita concepto.

El apoderado judicial de la parte demandante solicito al Despacho un receso para
estructurar los alegatos de conclusion:

El Despacho accede a los solicitado por el apoderado judicial de la parte
demandante y suspende la presente diligencia, siendo las 5:03 P.N.

Siendo las 5:13 P.M. se reanuda la presente diligencia.

Parte demandante: Expone sus alegatos de conclusion. los cuales quedan
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Idedio de Contrel: Mulidad y Restablecimiento del Derecho.
liemandante: Ehea Lilgna Molano Barrios.
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Conhnuacian Sudiencia Inicial

consignados en audio y video que se incorperaran en CD que se anexara a la
presente acta, Solicita que se acceda a las pretensiones de la demanda.

Parte demandada: Expone sus alegatos de conclusién, los cuales guedan
consignados en audio y video que se incorporaran en CD que se anexara a la
presente acta. Solicita que se nieguen las pretensiones de la demanda.

Ministerio Publico: Expone su concepto el cual queda consignados en audio y
video gue se incorporaran en CD gue se anexara a la presente acta. Solicita que se
acceda parcialmente a las pretensiones de la demanda.

DESPACHO: Segun el articulo 182 # 2 del CPACA de ser posible, se puede
informar el sentido de la sentencia; el numeral 3° ibid indica que, de no serlo, se
debe dejar constancia del motivo por el cual no es posible indicar el sentido de |a
decision en este momento.

somo se indicé en el problema juridico por resolver, en el presente asunto
corresponde verificar si el acto demandado esta ajustado o no a derecho, para lo
cual, debe abordarse el estudio de la prueba documental aportada, la jurisprudencia
sobre el tema, adicionalmente, deberan analizarse los argumentos de los alegatos
de conclugion expuestos por las partes, asi como el concepto rendido por el
Ministerio Publico, razén por la cual no es posible emitir el sentido del fallo

En ese sentido, el fallo se proferira por escrito dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la presente diligencia. aclarando que en su contenido se consignaran
las razones que fundamentan |la decision,

La presente decision se notifica en estrades. Sin recursos.

CONSTANCIA: Se deja constancia que se respetaron los derechos y garantias
establecidos tanto en la Constitucion v en la Ley, asimismo, que no se avizoran
causales de nulidad que invaliden en todo o en parte lo actuado que ameriten la
adopcidn de medidas de saneamiento.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se da por terminada la misma,
srevia lectura y suscripcion del acta por quienes en ella intervinieron, siendo las 5:42
2M del dia de hoy mares 26 de ma 2019. La presente diligencia se registro
en audio vy video y ha sido graba medic magnético que se incorpora a la
foliatura en CD.

JORGE HUMBE
Delegado
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Medio de Contral Nuldad y Restablecimiento del Derecho

Demandanta: Elvia Liliana Molanc Barrics.

Demandadeo: Hospital Federico lleras Acasta £ 5.E. de |bagug.
RICARDO FABIAN RODRIGUEZ LOZANO

Radicado N° 2016-007147-00
Continuacion Audiencia tnicial,
Apoderado/parte demandante.

LEIXY KARI TRA GOMEZ
Apoderada parte demR
VN T )
' /

JORGE MARIO RUBIO GALVEZ.

Sec

Péagina 7 de 7



