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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Acta N° 103
Medic de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.
Demandante: JAIRO EDUARDO RODRIGUEZ
BARRETO
Demandado: COLPENSIONES
Radicado N° 73001-33-33-005-2017-00433-00

En Ibagué, siendo las cuatro y treinta y ocho de la tarde (4:38 p.m) del dia viernes
diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019), el suscrito Juez Quinto
Administrativo del Circuito de esta ciudad, en asocio con la Profesional
Universitaria a quien designd como Secretaria Ad-hoc para esta diligencia, se
constituye en audiencia en la Sala N° 2 ubicada en las instalaciones donde
funcionan los Juzgados Administrativos del Circuito de lbagué, con el fin de
realizar AUDIENCIA INICIAL que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, dentro del
expediente de la referencia, a la que se citd en providencia del pasado 07 de Mayo
de 2019' a efectos de proveer al saneamiento del proceso, la decision de
excepciones previas, la fijacion del litigio, la posibilidad de una conciliacion entre
las partes, la resolucion de medidas cautelares, el decreto de las pruebas
peticionadas y en caso de ser posible, proferir decision de mérito.

Se informa a los intervinientes que el presente debate sera grabado, tal como lo
ordena el numeral 3° del articulo 183 del C.P.A.C.A., mediante |os equipos de
audio con gue cuenta este recinto para el efecto.

Se recuerda que en los términos del articulo 202 del CPACA toda decision que se
tome en audiencia o en el transcurso de una diligencia se notifica en estrados. sin
necesidad de indicarlo, por lo que si las partes desean intervenir deberan solicitar
el uso de la palabra.

Se solicita a su vez a las personas presentes, apagar o poher en silencio los
teléfonos celulares o cualquier otro aparato electrdnico que pueda afectar el curso
normal de la audiencia,

En consecuencia, se solicita a las partes y a sus apoderados gue de viva voz, se
identifiguen indicando el nombre completo, documento de identificacion, tarjeta
profesional en el caso de los apoderados, direccion donde reciben notificaciones,
al igual gque sus correos electrénicos. Dicha grabacion se anexara al expediente en
medio magnético.

Se identifica apoderado parte demandante: JAIRC EDUARDO RODRIGUEZ
BARRETQO C.C. N° 83081291 de Guamo
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Mulidad y Restatlacimiegnte del Derecho

JAIRO EDUARDD RODRIGUEZ BARRETC contra COLPENSIONES
Radicado N7 3001-33-33-006-2017-00422-00

Audiencia Inicial

Se identifica apoderado parte demandante: JAIME CACERES MEDINA C.C. N°
6007380 de Cajamarca y la T.P. N° 38290 del C.S. de la J. Direccion: Centro
Comercial Combeima Oficina 811 Tel-2637000 Correo  electronico:
asejuridica811@hotmail.com

Se identifica apoderada parte demandada COLPENSIONES: JUDITH
CAROLINA PRADA TRUJILLO C.C. N® 52886163 y la T.P. N® 161025 del C.5. de
la J. Direccion: Tel. Correc  Electronico:
administrativa@msmcabogados.com

SANEAMIENTO DEL PROCESO: Instalada en debida forma la presente
audiencia, y revisada |a actuacion procesal, el suscrito encuentra gue la misma se
ha surtido en debida forma, sin evidenciar causal de nulidad alguna gue invalide lo
actuado.

El Despacho pregunta a las partes si desean efectuar alguna manifestacion
respecto a si, en esta instancia del procedimiento advierten alguna inconsistencia
en el tramite procesal susceptible de afectar total o parcialmente la legalidad de |a
actuacién, con miras a sanear el procedimiento:

Apoderade parte demandante: Sin observacion.
Apoderados parte demandada: Sin ocbservacion.

En consecuencia, al no existir vicios que invaliden la actuacion, procede el
Despacho a resolver lo que corresponde, en relacidn con las excepciones previas.

EXCEPCIONES PREVIAS: Corresponde ahora resolver las excepciones previas y
las que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 # 6 del CPACA, deban
ser resueltas en esta etapa.

Teniendo en cuenta que la entidad accionada formuld las excepciones que
denominé improcedencia de la aplicacion de la ley 33 de 1985, inexistencia de la
obligacion y prescripcién o genérica, al ne tratarse de excepciones previas que
deban resolverse en este estadio procesal su resolucion se diferira a la sentencia
por lo que se continuara con la etapa siguiente de esta audiencia.

La presente decision se notifica en estrados. -Sin recursos-

FIJACION DEL LITIGIO: El Despacho procede a fijar el litigio, advirtiendo que del
contenido de la demanda, su reforma y de la contestacién a las mismas y de los
documentos obrantes en el expediente, se sustraen los siguientes hechos gue
guardan relevancia con el objeto de la litis, excluyéndose de los mismos,
manifestaciones que no tengan relacion directa con lo pretendido dentro del libelo.

Hechos controvertidos o aceptados por la parte demandada:

La parte demandada admitid como parcialmente cierto los hechos e y h, como
ciertos los contenidos en literales a, ¢, f, j y n v manifestd gue no son ciertos los
referidos en el hecho b, d, k| y m y no le consta el hecho i 2.

Conforme a ello tenemos como hechos probados los siguientes:

-El sefior JAIRO EDUARDO RODRIGUEZ BARRETOQ prestd sus servicios al
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MNulidad y Restablecimianio del Derecha

JAIRC EDUARDD RODRIGUEZ BARRETO contra COLPENSIONES
Ragicado N7 3001-33-33-005-2017-00433-09

Audiencia Inicial

sector plblico en el HOSPITAL SAN ISIDRO E.S.E DE ALPUJARRA — TOLIMA,
desde el 21 de mayo de 1980 al 31 de marzo de 2010 (fl. 28)

-Que mediante solicitud del 2 de agosto de 2016 el demandante solicitd el
reconocimiento de pension de vejez ante COLPENSIONES (fl. 4)

-Mediante Resolucién GNR 32007 del 26 de enero del 2017, COLPENSIONES
nego reconocimiento pensional (fls. 6-10)

-El 6 de marzo de 2017, el sefor JAIRO EDUARDO RODRIGUEZ BARRETO a
traves de apoderado interpuso recursos de reposicion y apelacion. (fls. 11-12).

-Mediante las Resoluciones SUB 8720 del 11 de marzo del 2017 y DIR 3132 del 7
de abril del 2017, COLPENSIONES resolvio los recursos de reposicion y apelacion
respectivamente, confirmando la negativa del reconocimiento pensional. (fls. 14-
19)

Obijeto del litigio:

Problema juridico: Consiste en determinar /la flegaiidad de los aclos
administrativos acusados contenidos den las Resoluciones GNR 32007 de enero
def 2017, SUB 6720 del 11 de marzo def 2017 y DIR 3132 def 7 de abril def 2017,
por medio de las cuales COLPENSIONES negé el reconocimiento pensional al
sefior JAIRQ EDUARDC RODRIGUEZ BARRETO y si hay lugar a titiho de
restablecimiento del derecho a reconocer y pagar fa pension al demandante bajo
el régimen de transicion y en calidad de empleado territorial?

Establecido lo anterior, se concede la palabra a las partes con el fin que
manifiesten si estan de acuerdo con la fijacién del litigio.

Parte demandante: de acuerdo
Parte demandada: de acuerdo

La presente decisién queda notificada en estrados.

CONCILIACION: Fijado el litigio se invita a las partes a que concilien sus
diferencias, para lo cual se concedera el uso de |a palabra a cada una de ellas
para que indiguen si tienen voluntad de llegar a un arreglo.

Se concede el uso de la palabra a la parte demandada para que manifieste si tiene
alguna férmula de conciliacion para el presente asunto:

Parte demandada: Manifestd a través de su apoderado, que el comité de
conciliacion no presenta formulas de arreglo, allegando el acta respectiva y la
certificacidn la que se incorpora en 4 folios utiles al expediente, previo traslado al
apoderado de |a parte demandante.

DESPACHO: Escuchada la posicidn de la parte demandada a través de su
apoderada y teniendo en cuenta que no hay forma de conciliar, el Despacho
declara fallida esta etapa de la audiencia.

La presente decision se notifica en estrados.
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Nulidad y Restablecimieniz del Derecho

JAIRD EOUARDD RODRIGUEZ BARRETO contra COLPENSIONES
Radicago N°F3001-32-32-005-2017-004.33-00

Audianciz Inicial

MEDIDAS CAUTELARES: Estas no fueron solicitadas por las partes y por su
parte ¢l Despacho no advierte alguna circunstancia gue posibilite su decreto.

DECRETO DE PRUEBAS: El Despacho decreta las pruebas solicitadas por las
partes, que sean necesarias, pertinentes, conducentes y dtiles para resolver el
problema juridico planteado en la etapa de fijacion del litigio, asi:

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

Documental: Tener como tal y en cuanto a su valor probatorio corresponda, los
documentos allegados por la parte demandante con la demanda (fls 4 a 32),

PRUEBAS PARTE DEMANDADA:

Documental: Tener como tal y en cuanto a su valor probatorio corresponda, los
documentos allegades por la parle demandante con la contestacion de la
demanda en medio magnétice CD (fls.62).

PRUEBA DE OFICIO:

- Solicitar al HOSPITAL SAN ISIDRO DE ALPUJARRA E.S.E a través de la
Oficina de recursos humanos o a la dependencia que corresponda,
cerificacion en |la gue indique (i) cuantas semanas ¢ en su defecto en que periodo
de tiempo cotizd al SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL - PENSIONES el sefior
JAIRO EDUARDOC RODRIGUEZ BARRETO, (i) a que fondos y durante gue
periodos cotizo en cada uno de ellgs,

En los términos del articulo 167 del C.G.P. aplicable por expresa remision del
articulo 308 del C.P.A.C.A. (carga de la prueba), la anterior prueba documental
queda a cargo de la parte demandante, para ello, el apoderado Judicial de |la parte
demandante hara la gestion tendiente a la consecuencia de |a referida prueba ante
las anteriores entidades con la copia de esta acta de audiencia inicial,
demostrandose la realizacion de la gestion dentro de los cinco dias subsiguientes
a esta vista publica, para que la entidades requeridas en el término de (10) dias
subsiguientes contados a partir del dia siguiente al recibo de la comunicacion
respectiva, aporten los documentos decretados como prueba a que se hizo
referencia, so pena de aplicar las sanciones del articulo 44 numeral 3 del C.G.P.
aplicable por expresa remision del articulo 306 del C.P.C.A.

La anterior decision queda notificada en estrados. Sin recursos.

AUTO: DESPACHO: PROPUESTA DE ACUERDO PROCESAL Teniendo en
cuenta gue se encuentra pendiente de recaudo la prueba documental a gque se
hizo referencia, se pregunta a las partes si estan de acuerdo, que una vez se
allegue, se ponga en conocimiento mediante auto por termino de 5 dias vencido el
cual sin necesidad de auto que asi lo disponga a través de la secretaria del
Despacho se les corra traslado para alegar por el término de 10 dlas y al agente
del Ministerio Plblico para gue rinda concepto si a bien lo tiene.

La anterior decision queda notificada en estrados. Sin recursos.
CONSTANCIA: Se deja constancia que se respetaron los derechos y garantias
establecidos tanto en la Constitucion y en la Ley, asimismo, que no se avizoran

causales de nulidad gque invaliden en todo o en parte lo actuado que ameriten la
adopcion de medidas de saneamiento.
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MNutidad v Restabiecimients del Derecha

JAIRD EDUARDC RODRIGUEZ BARRETO cantra COLPENSIONES
Radicade M"73001-23-33-005-2017-00433-00

Audiencia Inicial

No siendo otro el objete de la presente diligencia se da por terminada la misma,
previa lectura y suscripcion del acta por_quienes en ella intervinieron, siendo las
4:53 p.m del dia de hoy viernes 17 de“mayo de 2019. La presente diligencia se
registré en audio y video y ha sido grfabada en medio magnético que se incorpora
a la foliatura en CD.

JAIME CACERES MEDINA
Apoderado parte demandada

MONICA ALEXANDRA IBANEZ LEAL.
Secretaria Ad-hoc.
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