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JUZGADD SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Ibagus, veintiocho 28] de febrera de dos mil discisiate (2017}

Radicacion: 2016 - 0203

Aocidn; EJECUTING .

Ejecutante: MARIA ALELIK LOZAND RICO vy OTROS
Ejecutado: MUMNICIFIO DE FIEDEAS

Entra el daspache a decidir lo petinente dentre del proceso indicado en la reterenciga. Eniendo en

cuenta aue 2l terming para pagéir W ExXcepoionar sa encuentra vencido!
ANTECEDENTES:

Mediante demanda presentada ante la Oficina Judicial £l pasada 17 de junio de 20162 el apodearado
de log sefiores Jozé Manual Lozano Rico, Maria Arelix Lozano Rico, Pedro Lozano Rico, Esteban
Lozans Rico, Olga Lucia Lozano Rico, Alicia Rico de Lozano presents accidn gjscutiva en contia del

Municipio de Fiedras con el fin de oblensr &l paga de lag siguientes sumas de dinero;

"1, Porla confidad de NOVENTA ¥ SEIS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA ¥ DOS
MIL QUINIENTOS PESGE (596 652, 500,00), equivalenles & 150 salaios minimos lagales
mensuales Vigantes & favor os ALIGIA RIGO DE LOZAND

"2 Paris cantidad de DOCE ML ONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y BIETE WL FESDSE
(512 887000 oo}, eqivalantes & 20 salaring mirimos legalas mansuales vigemntss e favor

de OLGA LUCHA LOZANG RICO."

“8 Poria cantidad de DOCE MILLONES OCHOCIENTOE OCHEMNTA Y SIETE ML FEECS
(512 G5 00000, equivalonics 8 20 sslarios minimos legales mansiales vigantas a favar
de ESTEEAN LOZANG RGO

4. Perla cantidad de DOCE WLLONES D.CH'DG.'EMTCI S OCHENTA Y SIETE MIL RESDS
{812, 857.000, oo, equivalentes 8 20 safarios minimos legales mensualss vigeniss g favar
de PEDRO LOZAND RICO

8, Porla cantidad de DOCE MILL{}NES QCHOCIENTOS OCHENTA ¢ SIETE ML PESOLE
(812 BE7. 0000, ool aguivalenfes a 20 sslarios TGS iefales mensuales vigentes 8
favor de WMARIA ARELIN LOZANG RICCH

8 ."-“‘I:Jr..'f; cantidad do DOCE MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA ;r'-S'J'E TE M.JI.. PESOS
(812 BT 00,00), equivaientes 8 20 salarios mininos fegales menseales vigernies a favor
da JOSE MANUEL LOZAND

e dohio 12
! Nt folie |



L :
i d

Lar

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Dichas sumas comespondsn al valer de las condenas impusstas dentro de la accion de Reparacion
directa promovida por Alicia Rico de Lozano y otros en contrs del Municipio de Piedras, en decisicn
del 25 D.'g mayo de 2012, mndiﬁcéda parcialments por el Tribunal Adrministratva del Talima en
pm{ridencia del 5 de abrl d= 2013, por los intereses moratorios a pardir de |3 ejecutoriz de dichs
providencia v hasta Iz fecha en gue 3¢ produzca el pago de la obligacion; asl como la respectiva
Aindexacidn.

Coma llule ejecutive se adujo providencia de fecha 25 de mayo de 2012 preferida por el Juzgada 62
Administrative del Circuito de lbagus, y del 5 de sbril de 2043, a3 través de Ja cual se daclard
| adrninistrativa y extracontractusimente responsable al Municipio 'de Fizdras por los peruicios e
ordan meral y alteracidn a las condiciznes de existencia causados a los sefiores José Manuel Lozano
| Rico. Maria ,"{Lreliic Lozano Rico, Pedro Lozang Rico, Esteban Lozane Rice, Olga Lucia Lozano Rico,
Alicia Rico de Lezano -para lo cual allegd copia suténtics de- dicha providencia junto conlas
canstancias de notificacian Y ejocutania y con la anoacién. de ser primera cogia gue presta merits
ajecutived, asl como ks Resolucion Mo, 368 del 26 de junio de 2013, madianta 12 cual el municipio da
Fiedres da curnplimisnto 2 la sentenca pmfehda &l 28-de mayn de 2012°

| Mediante providencia de-fecha 30 de agosto de 2015, se liond mandamiento de paga en =l procesa

de la refarencia por |as siguientes sumas de dineno®;
“PRIMERLD, LIGRAR mandamionfo de pago a favar,. .

1. Lasuma de GOHENTA ¥ OCHC WMLLONES CUATROSCIENTCE VEINTICINGD ML
FESOS (F88.425.000) a favor de ALICIA RICO DE LOZAND. .. conespondisnies &
ciento cincuenta selarios minimos legales mensuales viganles (150 s.m.Lmy] para el
afio 2013, feclis de slscuiona de la sentencie por wancspio de perlicios morsles
indemnizacidn por alteracion a lzs condicicnes de axistencis.

2. Lz suma de ONCE WILLONES EETECIENTOS NOVENTA FESQS (3171.790.000) a
favor e QLG4 LUCIA LOZANG RICO | corospondicnics & veitfe salznos minimos
legales mensuales vigentas (20 s.mlmvl para el afte 2013, fecha de ciscutora deds
senfencia por sonsenio de peuicios morales.

3 Ly sume de ONCE IMLLONES SETECIENTOS NMOVENTA PESOS (311.700.000) 5
favor de ESTEBAN RICO LOZANG ., cortespondiantes @ veinle salarios mmininos
legales mensuales vigenrtes (20 s lmv) para el afo 2003, facha de ajocitona de i

senfencia por conoepin de Peruicius morales.
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
4 Lz suma de ONGE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA PESOS §711.780.000) &

favorda PERRO LOZANO RICC | . correspondienias a valnia safarios minimas legales

mensyales vigenies (205 mulmyl para el afo 2013, fechs de gecoloriz deda senfancia
pur concenio de PeRiicios morales.

& Lo suma de ONMCE MILLONES SETECIENTOS MOVENTA PESQS (511.780.060) a
favor de WMARIA ARELI LOZANG RICO. .. correspandienfes a veinfe salarios miniros
legales mensgsEies wienles (20 s.m.lmv) para el aflo 2013, fecha de gfecutoria de fa
sentencia por conceplo de periiios rnﬂr'a.'eﬁ._ :

& Losuma de ONCE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA PCS0S (§71.750.000) a
fovorde JOSE MANUEL LOZANG RICD . correspondisnias a valnls salarios minimos
lagales mehslsios vigenies (20 s.m.lmv) parg el afo 2095, fecha de ofocutoriz de fa
sentencla por concanta de peruicios morales.

7. Losintereses conforme & o ordenado oh of Gitimoinciso del C.C A"

Esta decision fue natificada por estado slecronico Mo, G061 del 21 de agosto de 2046 a la parte
_demandante, y ala pare gjgcutada a travis e menssje de datos del 12 de sepfiembre da 2015,
gegln obra a folio 78 v B3 del expsdients; dentro del teming la parte ejecutada allsan e&::fim
contestands, y proguse como excepcion previa. l8 de ineptitud de la demanda por-falta de los
requisitos ferrales por indatida acumulacion de pretensi'c}nes: ¥ come da: fondo propuso las aue
denoming 1 i) Incompatibilidad entre:interasoe moratorios e indexacion, i) Indebida liquidacion de la

nbiigacian, y i) Innominada & gensrica

CONSIDERACIONES:

Dz conformidad con o dispuests en el numeral 62 del articule 104 del Codign de Procedimiento
admiristrativa v de lo Contengioss Administradve, la Jurisdiccion de o Contercieso Administrative
astd inetifuida para conocer de los gjecutivos derivades de las condsnas impuestas por est3

[urlsdiceidn.

En consonancia eon lo antarior, el atloulo 306 ibidem sefald gl an los aspactos no contempladns
en este chdign se seguird’ el Codign de Procedimients Civil en o que sea compatitle cun fa
naturaleza de les procceos o oactuaciones que correspondan a la- Jurisdiccidn - Conbencioso

Adminisraive.

Teniendo =n cuents o antericr, ¥ comao quicra que estamos frente 3 un proceso gjacutivo 22 hace
imperidso acudir &l Estatuto de. Procedimienta Civil 8ara abordar 2| estudio del presenta asunta.

La antidad teritorial achuanda g travies de apederade judicial denfro de los diez dias siguientes a la
notificacion del mandamianio ejecutive, 'pf::pus-:u la excepoion previz "-:_ia Ineplitud de la demanda
por falta de los requis tos fomnales o por indebida scumulzaclen de pratansicnes’; no obstants, debe
el despacho sefalar qua a voces del articulo 4423 del Cédigo General del Proceso, 7. ) 4. . Jos
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE |IBAGUE

hecfios que configuren excepciones revias deb:ér%‘;i afegarse mediante reposicién contra af

mandamiento de page. D prasperar éi.'yunc-r que no dmplique ferminacion del proceso af fusz
adoptard fas medides respectivas para que ef proceso continite o, & fuere ef caso, concedard al
gfecutanie un iSmino de ciﬁco (5] dias pare subsansr los defocfos o preseifar (o8 documentos
armitidas: s0 peng de que se revogue 8 ordon de pago, imponendacondeina an cosles | penuicios.”,

[(Megrillas fuera da texto).
| En consonancia con lo antariar &l artlculs 100 Hem, senasla;

‘Salvo disposicion i cantfeno, ef demendsdn podrs propomer las sigulentes excepciones
Pravias dentro def fming de traslado de la demands: ,

1. Falta de jurizdiccidn o de compatencia.

2. Compromiso o oldlsila comoramisoni.

3. Imexiztencia del demandante o del demandada.

4. ncapacidad o indehida raprasaniaciin del demandants o del demandacs:

8 Ineptifud de Ja demandsa por faita de los requisitos formales ¢ por indebids acumulacidn
e predensiones, :

B, ,r-,:r.; figbarse pregentado pruebs de fa calidad de haredaro, conyige ¢ cxmpaliemn
petmanants, curador de ienas, admirsirsste e cormdnidsd, albacea p en general s fa
calidad on que aciire of demandants o 2o ot &l demandado, coando o aito hubiare lugar,

7. Habdrsale dadn a lp demanda el frdmife de un procesc difererte al gus corresponds.
2. Fleifo pendiente enfre las mismes partes. v sobre el mismo asunio

8. Mo comprander a deimanda & todoes (05 fisconsotes Necosanos.

10. Wo haberse ordensdo la citacion de olrgs pE.I.'-SIIIHEE‘ que .'a. ey dispane citar.

11. Haherse notificado el awta admizono de ia demands a persona distinta de s que Tue
dlamandacds.

| De aclerde con las nomas ranscritas en pracedancia, gs posible concluir gue en el proceso ejecutivo
ls parte demandada en gjemicio del derecho de defensa puede proponer excepcionas previas, para
I cual deberd goudie &l lstado rajdo por el articuls 100 idem, v alegaras como recurso de reposicion
| contra el mandamisnto de page dentra de los 3 dias siguientes & la netificacion de la providencia,

Descendiends al casa en concreto, tenemas que la pare ejecutada en su escritc de contestacion®
| propone tanto exXpepCionas previas como de marin; en sse senfido, de acuerdo con o dicho en
crecedencia, el degpacho considera que 2 excepcion previa propassta por la parts gleculada no
cumple con log requisitos previstos en la Ley; en pimer lugar, debia slegarla como reposicion al

mandamicnto de paga dentro de los tres (2) dlas siguientes a la notificacion de dicha providencia, ¥

 Folios g49-44
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o dentro dal Eimino que dispusc ¢l legislador para Proponsr excepcicnss da merite; en segundo

lugsr, |3 causal Invesads ne se encuantra cnlistads en el articulo 100 del CGEP, como causal de

EXCELTION Trevie, enLonsecuencia la mizma sa rachaza por improcedents.

Ahera bien, ne pueda pasarse por alto gue el ejecutado a mas ds exoepoionss previas propuso como
excepciones de. fondo. Incdmpatibiidad entra intareses moratoros & indexacion. y i) Indehids
liglidacian d= la obligacion; resulta entonoes, qué & voses del nurneral 2° dal articuls £42 del Codigo
Geraral dal Proceso, “cuands se frate del cobrd de ahligeoiies contamidds an ura providencia,
goneiliacian o ransaccidn a,r:lnrnbada por quien sjerzs funcion junsdicoional, solo podrin alsgarse las
Eroepriones o8 DD, COMPERSasian, confusion, Aovacion, renwsicn. presoripeiin o irensecaiin,
slarmpre que s hasah a0 hochos posterores 4 18 respechive providencia, 1a de nilidad porindoebida

representacion o falla e rotificaciin.g emplazamiento y perdida de 1a cosa debida,”

En ese sentido, de los documentos obrantes en el sxpediehte sa desorende que el titulo bass de
gjgcuskin proviena de una sentencia en tirme proferida por la Jurisdiccien de o Contencioso
Administrativa dende s& impusa una condena sl Wunizipia de Piedraz — Telima: por:lo gue acorde
con lo atras sefalado solo es posible dlegar las excepriones de pago. compensacién, confusion,
novacian, remisidn prescripeion o FEnsaccin, Resulta entonces, que las excepcionss de marito
prl:upuéﬁtas por la parte cjecutada denominadas lncempatibiidad entre interssss moratorios e
indexscion, e Indebidg lguidacion da la obligacion®, no Gur[et.ipﬂndeh a las sefaladas en la
diﬁpﬁ[.ciﬁn transcrita; por lo gue alendiendo 12 naturaleza del asunto que nos ocupa s tornan

improcadantas.

Bajo =l antenor conbaxio, como quier“a nue |35 sxcepclonas propuestas por la parts ejecutada no
- porrespende & las enlistadas en el Cadign Gensral del Proceso se rechazaran por improcedanle; y
BN Gonsscusncia, se ordenard seguir adelants la gecucitn a fin de que se dé cumplimiznte a la

ohligacion determinada en el auto mandamiento de pago.”

De la condena el cn-sta_i

Por remisian exprasa que hace el atfculo 306 del CRACA, en materia de costas debers aplicarse o
precepnado en =l articulo 440 del Codigo General del Pracaso. Para tal efecte, de confarmidad con
I previsto en el Asusrdo 1BET do 2003 art. & numeral 3.1.2 pardgrafo. se fijg como agencias en

deracho la suma correspondlenis Ln salario Minimo Legal diano,

En mi&rito de lo expuesto. =l Juzoads,

RESUELVE:

T Adiculs 420 S0P
S el A GO DROEONE SUCRNGIGNESE OO

Al remaic o Aualan de 105 enes embarades ¥ 08 08 QUe poaeGITIGETiE S5 ermlaiiien, 2 fuss of casa, 0 sl
adalants ls gisoreion para @l cunpimisntn de faz onligaiies caleminadas ansl PRI PR glec.'.ﬁm. EraChioar

nente. al ez ardenard por medke e aald QUe o Sdnite racursa,

L fnunTacksn el crédite, ¥ condrresy’ ol cnatas & elscoisdo”

M
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PRIMERO: Saguir adelante con la ejecucian, para 2 cumplimisnts de |3 obligacion & cargo del
MUNICIPID DE PIEDRAS v & favor de los sefiores José WManusl Lozana Rico. Maria Arelix Lozano
Rico, Pedro Lozano Rico, Esieban Lozano Rico, Clga Lucia Lozano Rico, Alicia Rica de Lozano en

|z furma y ¥rminos establecidos en el mandamiento d= pago.

SEGUNDO: Ordenar que |35 parfes pressnten liquidacion del crédito. en los términos dispuestos en
el articulo 446 del Cédige General del Proceso.

TERCERO: CONDEMNASE en costas a la parte gjecutada & incliyanse coma agenciae an deracho
la surma correspondiente 2 un salario Minima Leaal diario,

CUARTD: Téngase al Or CARLCS ANDRES PERDONS ROUAS comao apoderado de la entidad
cjecutada, en los términos v efectas dal memaorial peder confaride. (Folios 9E5'a 180

QUINTGO: Una vez en firme, haganse 1as anotaciones onal programa Sigla X0

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE;




