JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

AUDIENCIA INICIAL
. MEDIO DE CONTROL DE SIMPLE NULIDAD
~ ISRAEL OTALORA ARIAS CONTRA EL MUNICIPIO DE IBAGUE
: RADICACION 2014 - 00193 |

En Ibagué, siendo las nueve de la manana (09: OO a. m. ), de hoy veintiuno (21) de abril. de
dos mil diecisiete (2017) el Juez Sexto Administrativo Oral de Ibagué, CESAR AUGUSTO
DELGADO RAMOS; se constituye en audiencia publica, en la fecha indicada en auto del
dos (02) de febrero de 2017, dentro del proceso sefialado en el encabezamiento, para llevar
a cabo la audiencia es_tablecida en el articulo 180 del CPACA.

Se hacen presentes las siguientes personas:

Parte demandante:

ISRAEL OTALORA DIAZ identificado con cédula de _ciudadania No. 93.119.990 quien actia
a nombre propio como demandante. NO ASISTIO.

Parte demandada:
Municipio de Ibagué

NACARID CHACON AVILA, identificada con la cédula de ciudadania No. 28.544.268
expedida en Ibagué y Tarjeta profesional No. 174.558 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, a quien se le reconoce personeria juridica para actuar como apoderada de la
parte demandada en los términos y para los efectos del poder conferido.

Ministerio Pt-’lblico:
Dr. YEISON R'ENE SANCHEZ BONILLA Procurador 105 Judicial en lo Administrativo.

Comparece el Dr. JORGE LUIS SALAZAR HERRERA identificado con la C.C.
No.1.110.086.417 y T.P. 194.398 del C.S. de la J a quien no se le puede reconocer
personeria juridica por cuanto el Concejo Municipal de Ibague no es parte dentro del
presente proceso.

: Procede el Juez a |nd|car las condlc:|ones de la audiencia, Ias cuaies estan sefaladas en
la Ley. . :

SANEAMIENTO

: ‘ i ;
Revisado el expediente, el Despacho no encuentra que en las actuaciones surtidas se haya
configurado vicio alguno que de origen a una nulidad.

. Sin embargo el Despacho evidencia que el demandante pretende se declare la nulidad de
tres (03) actos administrativos, _estos son:

1. Acuerdo No. 127 del 26 de diciembre de 1995 “por medio del cual se incrementan
las tarifas de alumbrado puiblico y se establecen topes maximos”

2. Acuerdo No. 001 del 22 de enero de 2010 que modifico las tarifas para el cobro del
impuesto del Servicio de Alumbrado Publico establecidas en el Acuerdo 127 de ||
1995. & '
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expresamente por el artlculo quinto del Acuerdo No. 022 del 15 de diciembre de 2014,
aportando copia del mismo. / ;

Advertida la anterior situacion y atendiendo que las normas acusadas son|de contenido -
general, el Despacho reviso la pagina web del Concejo Municipal de Ibagué donde observo
el contenido del Acuerdo No. 022 del 15 de diciembre de 2014 por medio del cual se
establecen normas relativas al impuesto para el servicio de alumbrado publico en el
municipio de Ibagué — Tolima, y efectivamente en su articulo quinto deroga expresamente,
entre.otros, el articulo 13 del Acuerdo 60 de 1987. e i
En este orden de ideas, es claro para el Despacho que la anterior disposicion|normativa fue
excluida del ordenamiento juridico por el mismo Concejo Municipal de forma discrecional y
voluntaria, significando ello que los efectos de la referida norma cesaron y actualmente no
se encuentra surtiendo efectos juridicos, por lo que estamos en presencia de un acto
administrativo que carece de fuerza vinculante por lo que no hay razén algung para estudiar
su contenido o su alcance, por cuanto es un acto administrativo que se encuentra derogado.
En consecuencia, el Despacho en razdn a ello se abstiene de seguir adelante [con el estudio
de la pretensién relativa a la nulidad articulo 13 del Acuerdo No. 060 del 29 de julio de 1987.
La decision se notifica en estrados. SIN RECURSO. ‘

EXCEPCIONES PREVIAS

Durante el traslado de la demanda; la apoderada del Municipio de Ibagué contesté la
demanda pero no propuso excepciones previas.

Sin embargo, el numeral 6° del articulo 180 del C.P:A.C. A, ordena resolver en la audiencia

_inicial las excepciones previas, y las de cosa juzgada, caducidad, transacuon conciliacion,

falta de Legitimacion en la Causa, y prescrlpcmn extlntlva

Ahora bien, de las afirmaciones sefialadas por la parte demandada en Iémcontestacién de la
demanda se evidencia la configuracion de una posible cosa juzgada frente ajlos Acuerdos
No. 127 del 26 de diciembre de 1995 “POR MEDIO DEL CUAL SE INCREMENTAN LAS

TARIFAS DE ALUMBRADO PUBLICO Y SE ESTABLECEN TOPES MAXIMOS” y No. 001

del 22 de enero de 2010 que modifico las tarifas para €l cobro del impuesto del Servicio de"
Alumbrado Publico establecidas en el Acuerdo 127 de 1995, al haber sido|estudiada su
legalidad por parte del Tribunal Administrativo del Tollma aportando copia de las referidas
providencias. _

En este orden de ideas, el Despacho de forma oficiosa entrara a estudiar |a|excepcion de
cosa juzgada, respecto de la cual se tiene que decir que la cosa juzgada es una institucion
juridico procesal mediante la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia
y en algunas otras providencias el caracter de inmutables, vinculantes |y definitivas,
advirtiéndose que los citados efectos se conciben por disposicién expresa del prdenamiento
juridico para lograr' la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de
seguridad juridica’. i -

En este sentido, con respecto ala Cosajuzgada el articulo 189 del Codlgo de Procedimiento

Administrativo y de Io Contencnoso Admlnlstratlvo senala; : ‘

“ ..La sentencia que declare Ia.nulldad de un acto administrativo en un progeso tendra
fuerza de cosa juzgada erga omnes. La que niegue la nulidad pedida producira caosajuzgada
erga omnes pero 'solo en relacién con la causa petendi juzgada. Las que declaren la

! Consejo de Estado, Seccion Segunda, sentencia del 28 de febrero de 2013. Radi;acic’nn nlimero: 1100:[-03-257000—2007-
00116-00(2229-07). M.P Dr. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren
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Iegalldad de las medidas que se revisen en ejercicio del control inmediato de legalidad . |
produciran efectos erga omnes solo en relacion con las normas juridicas super/ores frente |
a las cuales se haga el examen.
Cuando por sentencia ejecutoriada se declare la nulidad de-una ordenanza o de un acuerdo I

~ distrital o mumc:pal en fodo o en parte quedaran sin efectos en lo pertinente sus decretos
reglamentar/os -

En consecuenCIa en el caso bajo estudio se configuro la excepcion de cosa Juzgada en |
razoén a ello el Despacho RESUELVE. = . G : I

1. Declarar probada la excepcion previa de COSA JUZGADA, por las razones
acabadas de sefalar. =

2. Declarar terminado el presente proceso por Ios motivos acabados de exponer

3. Ordenar el archivo definitivo deI presente proceso.

- Esta d‘ecisi()n se notifica en estrados. SIN RECURSOS.

Se termina la audiencia siendo las 09:13 de la maﬁaha La presente’ acta se suscribe porii
quienes intervinieron, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 183 del Codigo de
Procedlmlento Administrativo y. de lo Contencioso Admlnlstratlvo
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DEYSSI ROCIO MOICA MANCILLA o
_ Profesional Universitaria







