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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

lhagué, treinta {30) de marze de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: Mo, 2015 - 00034

iedio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante; EDISON JAVIER SALAZAR MORENC Y OTROS
Cremandada: - INSTITUTOG NACIOMAL FPEMITENCIARIO Y

CARCELARIO — INPEC-.

Teniendo en cuenta que dentro del presente asunto se dio aplicabilidad a [}
dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en el sentido
que se prescindio de la realizacion de |2 audiencia de alegaciones y juzgamiento,
v los alegatos de conclusion fueran presentados de forma escrita, el suscrito Juez
Sexta Administrativa Qral del Gircuito de Ibagug, de confarmidad con lo dispuesto
en el artieuio 187 ibidem procede a emitir sentencia dentro del proceso de |a
referencia, para lo cual se tendran en cuenta los siguientes aspectos,

ANTECEDENTES
4. DEMANDA
Il.  PRETENSIONES

" 4. Que LA NACION — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO ¥
CARCELARIO (INPEC) es responsable adminfstrativamente por todos
los peduicios morales, malerales y dafios a fa vida do relacion
causados a EDISON JAVIER SALAZAR MORENC: a YEMNY
MAGALLY ROMERQ AYA, guien actia en su nombre ¥ e nombre y
represantacion de sus menores JEIDY ZORAIDA MOLINA ROMERO,
MICOL TATIANA MOLINA ROMERO., FERNANDA VALENTINA
MOLINA ROMERD; a DANIELA PENA CARVAJAL, guien aclia en
nombre v representacion do KAROL DAYANA SALAZAR PENA,
HEIDY TATIANA PENA CARVAJAL, con acasion de fas lesiones que
sifriera ERISON JAVIER SALAZAR MORENC en hechos acaecidos
el dia 22 de Marzo de 2074, en las instalaciones del Cormplejo
Carcelario v Penitenciario de Ihagué — Picalefia (COIBA).

2 Que como consecuencia de fa anterfor declaracion LA MACION —
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIQ Y CARCELARIO (INPEC)
debe a EDISON JAVIER SALAZAR MORENO; a YENNY MMAGALLY
ROMERC AYA, quien achia en su nombre y en nombre y
representacion de sus menores JEIDY ZORAIDA MOLINA ROMERG,
NICOL TATIANA MOLINA ROMERD, FERNANDA VALENTINA
MOLINA ROMERO: a DANIELA PENA CARVAJAL, quien acttia en
nombre v representacion de KAROL DAYANA SALAZAR PENA,
HEIDY TATIANA PENA CARVAJAL, la totatidad de los peruicios
morales, materiates y darfio a la vida de fa refacion, de conformidad con
la fiquidacion que de ellos se haga mas adefante.
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3. Que la demandada cumpla la sentencia en los terminos del articulo

de CFACA
4. Por las cosfas y gasios del proceso. .
a. HECHOS .
Las anteriores pretensiones se basan en los siguientes hechos:

1, Dice el abogado que el sefor EDISON JAVIER SALAZAR MOREND se
encontraba recluide en las instalaciones del Complejo Carcslario v
Fenitenciaria de |bagué - Picalefia (COIBA), que el dia 22 de marzo de
2014 fue agredido con arma corto punzante por otro interna quien le causs
heridas en diferentes partes del cuerpo; que dehido a la gravedad de las
lesiones, el interno fue remitide al Hospital Federico Lleras Acosta.

2. Afirma el profesional que el sefior EDISON JAVIER SALAZAR MORENO
establecid unidn marital de hecho con la sefiora YANNY MAGALY
ROMERO AYA v que fungio como padre de crianza de las hijas de su
companerda, esto es, de JEIDY ZORAIDA MOLINA ROMERC, WICOL
TATIANA MOLINA ROMERO Y FERNANDA WVALENTHA MOLINA
ROMERO.

3. Manifizsta el abogado gue las menores KAROL DAYANA SALAZAR PERNA
y HEIDY TATIANA PERA CARVAJAL son hijas del sefior EDISQOMN JAVIER
SALAZAR MORENO, aunque ésta Ultima no ha side reconocida,

2, CONTESTACION

Durante el traslado de la demanda el apederado de la enfidad accionada presentd
escritn de contestacion indicande gue no es cierto que el recluso EDISON JAVIER
SALAZAR MOREMO hubiese sido agredido con armas corte punzantes por uno
de sus compaferos de reclusion el dia 22 de marzo de 2014, por cuanto no existe
registro alguno respecto de la acurrencia de un hecha de este fipe an|contra del
referido recluso

Afirma que es una aseveracion meramente especulativa que conlleva a una
AUSENCIA DEL HECHO DANOSO por cuanto las Unicas pruehas rque se
aportaron can la demanda fueron [os registros civiles de los demandantes y el
agotamiento del requisito de procedibilidad, sin que se hubiese hecho el menar
esfuerzo en tratar de demastrar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las
que-se dio la cocurrencia del supueste hecho antijuridico.

Alega gue hay una falta de aptitud probatoria por cuanta ne se demostraron los
supuestos hechos donde fue lesicnado o agredido el afectado; indica que el
Coordinador de la Unidad de Policia Judicial del Complejo Carcelario vy
Penitenciario de lbagué manifiesta que no obra registro alguno respecto de los
hechos ocurridos el 22 de marzo de 2014, en los que hubiese podido resultar
lesionade EDISON JAVIER SALAZAR MORENO.

Agrena el profesional que si bien el sefior EDISON JAVIER SALAZAR MORENC
estuve hospitalizado lo ciero es que rie hay prusba que determine cugles fueron
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las verdadefas circunstancias que originaron su reclusion en la entidad
hospitalaria, descartandose que las lesiones fueron producidas por algun atague

con arma bla
la intervencid

3. ALES

a.1.

El apoderad
presentd es
estudio, dan
agredido cor
de sus lesig
detarmind Ut

Afirma que g

por los gua
seguridad vy

s2 encuentrs

alguna lesio
del servicio
constitucian

Manihesta

procedents
pronunciami
daonde se se
sufre como
referencia

materales vy

2.2,
La apodera

conclusidén
sefalados

nca, puesto que de haber sido de esta forma, se hubiese presentado
ninmediata de |a policia judicial.

ATOS DE CONGLUSION
Parte demandante

o de la parte actora dentre del término para alegar de conclusian
crito dande hace un recuente factico y normativa del caso bajo
de indica que el sefior EDISON JAVIER SALAZAR MORENO fue
arma cortopunzante el 22 de marzo de 2014 y debido 2 la gravedad
nes la Junta Regional de Calificacian de Invalidez del Tolima le
a digminucion de la capacidad laboral equivalente al 15.55%.

administracian de los centros earcelarios se encuentra representada
dianes del INPEC, quienes son lgs encargados de velar por la
rustodia de los detenidos v demas personas gue por cualguier motivo
n adelantanda diversas actividades, de tal forma que si alguno sufre

dentro de las instalaciones penitenciarias se torna palpable la falla
por parte de la entidad estatal por incumplimiente del mandate
| aludida.

1

ue conforme a la Jurisprudencia del H. Consejo de Estado es
| reconocimiento de perjuicios morales, trayendo a colacion varios
ntos, en especial la emitida en sala plena =l 28 de agosto de 2014
alan los parametros de reconocimiento en los eventos que la victima
cuela una disminucién de la capacidad labaral. Igualmente hace
los dermigs perjuicios reclamados referentes a los perjuicios
dafio a la vida de relacldn

Parte demandada
2 de la entidad accionada durante el término para alegar de

llegd escrite donde se observa que se ratifica en los argumentos
n el escrito de contestacion de demanda, agregando gue la

ealificacion de pérdida de capacidad laboral realizada por la Junta de Calificacion
de Invalidez del Tolima donde se dictamind que el sefior EDISON JAVIER
SALAZAR MOREMO sufria una pérdida del 23.55% se hizo respecto de una
evaluacion iftegral del individug, sin que se pueda concluir gue tal resultadao fus
par la presuntas lesiones pmdumdas gl 22 de marzo de 2014 por parte de internos

recluidos em el GOIBA, fecha para la cual no existe registro alguno de la
ocurrencia de un hecho dg sse tipo,

' 3.3, | Ministerio Pablico
El Delegadp del Ministerio Plblico durante &l t&rmino legal para alegar de
conclusidn quardo silencio.
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COMNSIDERACIONES

1. TEBIE DE LAS PARTES

1.1. Tesiz parte demandante

La parte demandanle sefala que el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO — INPEC- es administrativamente responsable de |a totalidad de
los péerjuicios morales, materialas y dafio a la vida de relacién causados al sefior

| EDISON JAVIER SALAZAR MORENC en atencion a las lesiones sufridas el 22

de marzo de 2014 luego de que fuera herde con arma certo punzante dentro de
las instalaciones de dicha entidad,

1.2. Tesis parte demandada

La entidad demandada considera que cumplia ¥ ha cumplido a satisfaccidn toda
la normatividad gue rige el Sistema Penitenciario ¥ Carcelario Colombiano; y que
no obra registro alguno respecto de los hechos ocurridos el 22 de marza de 2014,
en los que hubiese podido resultar herido el interno EDISON JAVIER SALAZAR
MOREMNOQ, canfigurandose asi una ausencia dal hecho dafioso o inexistencia del
dario antijuridice.

2. PROBLEMA JURIDICO

Macional Penitenciario y Carcelario INPEC ez responsable administrativa v
patrimonizimente por los perfjuicios marales y patimoniales causados a los
demandantes con ocasion a las lesiones causadas al sefior EDISCGN JAVIER
SALASAR MOREMO en hechos ccurridos el 22 de marzo de 2014 en las
instalaciones de dicho establecimiento” i

3. TESIS DEL DESPACHO

Como quisra que las lesiohes respecto de las cuales se reclama perjuicios no
fueron acreditadas por la parte actora durante el desarrollo del proceseo, &l
Despacho denegara las pretensiones de la demanda por inexistencia del dafio
antijurldico.

4. LA IMPUTACION DE LA RESPONSABILIDAD.

4.1. Presupuestos para la configuracion de la responsabilidad
extraconfractual del Estado.

| Con la Carta Politica de 1991 se produjc la “constitucionalizacion” de la

rasponsabilidad del Estado y se erigié como garantia de los derechos e intereses
de los adminigtrados y de su patimonio, sin distinguir su condicién, situacién e
interés. Seqln lo preserito en el articulo 80 de la Constitucian, 1a clausula general
de la responsabilidad extracontractual del Estada tiens como fundamento |a
determinacion de un dafio antijuridico causado a un administrado, v [a imputacian
del mismo a la administracian publica tanto por la accion, como por la omisién de
un deber normativo.
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En la actualidad todo régimen de responsabilidad patrimonial del Estado exiges |a
afirmacion del principio de imputabilidad, segun el cual, la indemnizacion del dafo
antjjuridico cabe achacarla al Estado cuando haya el sustento factico y la
atribucian juridica’.
4.2. S0BRE LA RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO POR
DANOS A RECLUSOS

A partit de |la consagracion de la clausula general de responsabilidad del
articulo 80 de la Constitucién, el Estado responde de los dafos antijuridicos
causados por la accion u omisicn de sus agentes en tanto los mismos le sean
atribuibles. |

En cuante a la responsabilidad en los casos de muerte o |esiones de reclusos,
la pauta jurisprudencial indica que aplica el régimen objetivo, en virtud de la
posician de garante que frente a ellos tiene el Establecimiento, traducido en
el deber de proteccion especial a cargo de las autoridades por las especiales
condiciones de sujecion a las gue estan sometidos guienes se hallan privades
de la libertad. De modo que para estructurar €l juicio de responsabilidad debe
establecerse el dafio, las circunstancias en gque éste se produce y la condicion
de recluso,| mientras .que la entidad, por la naturaleza del regimen de
responsabilidad, podrd exonerarse demostrando la ocurrencia de una causa
extrafia como fuerza mayer, el heche de un tercere o culpa exclusiva de |a
victima.

No obstante, también ha reconocide la jurisprudencia, la conveniencia de
gxaminar este tipo de asuntos, cuando las circuristancias del caso lo exijan,
bajo la perspectiva de la falla del servicio, a efectos de hacer efectiva la labor
de contral y orientacion que yace en la jurisdiccion contenciosa administrativa,
y en virtud de la cual deben ponerse-a vista las falencias en las actuaciones
de laz autoridades a efectos de que. bajo su cuenta y responsabilidad,
apliquen log correctivos que fueren necesarios.

Al punto, resulta pertinente la sentencia del 28 de abril de 2010, El Consejo
de Estado, en la cual se valida la orientacidn que agqul s ha marcado?, en los
siguientes terminos:

*...da Sén'a ha considerado que el régimen de responsabiidad que procede
a5 al objetivo, en el cual dicha responsabilidad surge independientements
da la conducla de la entidad demandada, par el solo hecho de gue una
persona confinadd en un establecimiento carcelario por cuenta del
Esfadal plerda la vida o sufra lesiones en su infegridad fisica, de fal
manera que la Administracion no podré eximirse de responsabilidad
mediante la aportacién de pruebas tendientes a acraditar que cumplio las
ohligaciones 4 si cargo y que mo incurrid en falla del servicio; sl podia
dosvirfugr tal responsabifidad, mediante la comprobacidn de una causa
axtrafid. No ohstante fo anterior, la Sala considara gque, ademas de
operar iz responsabilidad objetiva como tHule de imputacion general
en esia clase de eventos, cuando surfa comprobada dentro def
procesc una falla del servicio como causante del hecho daficsc por

1 El ‘“ctro |:-rir|c,i|'.lii:l de reaponssbilidsd . patrimonial del Estasa es al da impuiahilidad. De sonformidad con éste, @
indemnizecian del dado antijuridics = comeseoodie Al @stada cusnda exista tity'o Juridioe de atribuzian. o= decir, cuando
4o la volurntad de constitevents o del legislads: pucda ceducires cus |s BoEiGn U o sion de 13’ sctoridad poblics:
pormpromate 3° Eetadn oon sus smullacos’. Cone Congtiburinnal, senteacla S-204 de 2000,

1 criserlo qua fur mficadu en le sentencla Art 9 dr msyz ce 2013, S2ccdn irooer, Subseccios O, O7 Dlaz kdlida Yalle de ls Hoe,
exaedlorta Mo, 14024,
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ef cual se reclama -lesfones fisicas o decesc de una persena
detenida ¢ privada de su fibertad-, es necesalio evidenciarialen fa
sentencia gue profiera esta Jurisdiccidén, para efecios de que fa
Administracién tome nofa de sus falencias y adopte jos &m‘re#ﬁvas
que considere recesarios, por cuanfo para deducir Jfa
responsabifidad de la Adminlstracidn, basta gue e dafio se haya
producide respecto de una persona privada de fa Nbertad y puesta
bafo su tuiels y culdado. Es claro entonces, que mieklras en la
generalidad de los casos en los gue se compruebs 1a falla del sendecio, fa
Administracidn  puede  eximirse de  respohsabilidad meda’anre fa
comprabacidn, no sdlo de vna causs exlrafly, cormo seffala foerza ?ayr::r
la culpa de la vickima o el hecho también exclusivoe y determinarte|de un
fercomn, sino fambién a traves de fa prueba de su abrar prudente y
diigente on el axacto cumplimicnfo de las obligaciones v debercs a =u
cargo, on 0sios casos ospecificos de dafios a2 personas privadas do
ia libertad, por tratarse de avenios de responsahifidad objstiva, fa
unica forma en gue la Adminisiracion se puede liberar de o
responsabilidad que surge 8 sU cargo, 85 precisamente a travies de
la comprobacion de una causa extrana®™ (Negrillas v subrayas del
Despacha)

Asi, es claro gue el regimen de falla del servicio en este tipo de asuntos, en

los que se demanda la responsabilidad del Estado por dafios oca

ionados a

reclusos, sdlo tiene: utilidad para orientar el ejercicio de autoevaluacion de la

administracion en el desempefo sus funciones, pues, se

nsiste, la

responsabilidad ha de estudiarse por regla general, bajo un régimen ohbjetivo.

No obstante lo anterior, en reciente sentencia del H. Consejo de Estaido“ se dijo

que para los casos de muerte’ o lesiones de personas privadas de Ia

libertad el

régimen aplicable es |a falla en el servicio, bajo los siguientes argumentos:

. dafurisprudencia ha considerade gue la responsabifidad en fos casos en
fos gie se pretende impirtar dafies al Estadoe, por la muerte o fas lesiones
sufiidas por gulenes se encuentran privados de f2 berfad en calidad de
sindicados a copdenadoes en fos establecimienfos carcelanos, sk edifica

sokre fa falla del servicio, esto es, por ef incumplimiento o ef cumplimisnte
defectiioso o tardio del servicio carcelaric.

E3 cfaro gue en relacitn corn fas personas gue. se encusntran privadss de fa
fihertad, quienas deben sopofar no safo da fmifacidn en el giercicio e 505
derechos y libertades sino, iguaimete, la reduccidn o effminacion de las
posibiidades de efercer su propia defensa frente a las agresiones de qug puedan
sar vietimas al infehor del esfablecirmiznin carcelano, & Esiada e‘lfsume 1a
abligacion de bandarias fa protecoion gue requieran, pars 10 cusl debe cumplin,
can fas obigaciones de custodia v viglancia, gue permiten gargntizar la
seguridad de fos infernos. Cusndo ef Esfado falls a esos deberes, fncurmple
tarnbidn ef deber de seguridad de fos relenitfos v, por eflo, es responzabile a lifulo
de falla del servicio de fos dafios que aguelos puedan sufrlr, comao sdcede en jos
EVERTOE BT U DOF Sccian O armision de las afondedes carcelanas se {'}ermita 2]
i tercero, gue tambien se encuentre denfro de fs misme institucion ep calidad
de reclusa, inferir dafios & sus compafieros.

> Cnnse de =stedn, Banndn lercers, snnbencla de abeil 26 e 0380 e 18291 220 Mlzurnicin Fajz rdn Gérrar

* Loneajo de estade sertericia del 10 de agaste de 2006 C.2 Or. HCEMAN AWNDRADC RINCOM radizeda 230022031000370500360 01
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-En estas comficiones, e gue la lesion hubiers sido causada par una persond
ajena af Estade, no configura ia caysal oximente de responsabilidad constitulivg
dal ‘heche exclusivo de un fercern’, por cuanfo pard el momente en gue
acaeciaron 1as fesiones provocadas al infemo en “marzo de 2003" concurieron
das causas, de un lado, fa agresidn con anma blanea gue proving de otro de fos
reclusos y, de otro fade, ef incumplimiento del Estado de jos deberes de custodia
v segundad frenfe a los reclusos para garanfizar sy vida, honrs e inlegridad
fizica, v e vigilancia ¥ control del confro carcelario por cuanto son tos flamados
‘a realizar &l confrol de fos ohjstos gue se encueniren &l interor el
gstabincimienic carcelar, configurdndose fa aludida fals del servicio gue on
aste caso permile imputar ef dafio a la entidad para denvar su responsabilidad

 patimonial... " Negrillas y subrayas por fuera de texto.

5.- DEL CAS0O CONCRETO,

Luega de realizar las anteriores precisiones normativas y jurisprudenciales sobre
gl lema, es hora de analizar si en el presente caso estan acreditados los
presupuestos para imputar responsabilidad patdmonial al Estado, para lo cual
conforme lo sefala el articulo 90 de la Constitucion Politica de 1991, se requiere
de la concurrencia de varios elementos a saber: (i} el dafo antuundtm sufrido por
el demandante, {ii} la |mputahalldad del mismo al Estado, en vitud de alguno de
los reglmenes tradicionalme nte manejados por la jurisprudencia y, {iii} el nexo
causal entre &l dafio y la actuacion u omisidn de la administracion.

5.1.- Eldafno a!ﬂljllrldluﬂ

Es aque! periuicio provocado & una persona que no tiene el deber jundmo de
socportarlo. y en el caso bajo estudie, segin |a parte demandante, se concentra en
las lesiones sufridas por el sefior EDISON JAVIER SALAZAR MORENO, en
ralidad de recluso dal Centro Penitenciario y Carcelario de |bagus - COIBA -, &l
22 de mazo de 2014 cuanda resultd lesionado en su humanidad por una agresion
de ofro interha con amma corto punzante dentro de las instalacionss de tal
establecimiento penitenciaria,

Sea lo primero en advertir, que conforme certificacidn emitida por el Director del -
Establecimiento Penitenciario de Ibagué — COIBA - el sefar EDISON JAVIER
SALAZAR MOREMO ingreso al centro penitenciario el dia 14 de marze de 2014
por el delito de extorsidgn v bajo la orden emitida por el Juzgado Quinto Penal
Municipal con Funcién de Centrol de Garantias de Ibagug y recobro su libertad el
12 de agosto del mismo afe conforme orden emitida por el Juzgado 5 Penal
Municipal de Ibagus, folic 123.

En ese orden de ideas. encuentra el Despacho gue esta debidamente demostrado
que el sefior SALAZAR MORENO para la fecha de ocurrencia de los hechos
respecto de los cuales reclama el reconocimiento v pago. de perjuicios se
encontraba bajo el cuidado, custodia y proteccion del Centro Pentenciario y
Carcelario de lbagué — COIBA, conforne se afirma en el escrito de demanda.

Ahora bien, el demandante también afirma en su libelo demandatorio que el dafia
antijuridico consiste en las lesiones causadas en-su humanidad el 22 de marzo de
2014 por parte de otro interno quien lo agredid con arma corto punzants
generandole heridas en diferentes partes de su cuerpo, sin embargo dicha
manifestacién no pasa de ser 220, una simple afirmacion, per cuanto en el proceso
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no se encuentra prueba alguna que acredite o brevemente expresado par el
demandante ni que permita inferir gue en tal fecha ocurrié lo antes relatado.

¥ agui hay gue hacer un llamado de atencion al apoderado de la parte actora por
cuanto en los hechos de la demanda no determing de manera precisa |as
circunstancias de tiempo, modoy lugar en que ocurrieron los hechos donde resultd
herido el sefior EDISON JAVIER SALAZAR MORENG, pues de manera muy
ambigua afirmd que fue lesionado sin hacer mayor referencia al respecto, cuando
&5 necasano & indispensable conocer las candiciones gue rodearcn la situacion
de donde se supone gue ocummic el dafio antijuridico de donde se reclaman
perjuicios, aspectos que brillan por su ausencia en el caso hajo estudio,

Mo obstante lo anterior, &l Despacha en gjercicio de |os pederes y facultades que
otorga la ley realizd todas las actuaciones pettinentes para establecer lo que
realmente sucedia la fecha indicada y la clase de dafo causado, sin embargo,
luego de haberse practicado todas las prusbas debidamente decretadas se
establecid que el 22 da marzo de 2014 no existid reporte alguna de rifa, gresca o
altercado al interior del centro carcelario donde hubiese podido salir lesionado el
actor, pues entre las pruebas obrantes en el proceso se evidencia gue el
coordinador de la Unidad de Paolicia Judicial COIBA mediante oficio de| 13 de julio
de 2015 informd gue revisados oz archivos v [as bases de datos de esa unidad,
no encontrd registro alguno referente a hechos en los gue hubiese resultado
lesionado el intemo EDISON JAVIER SALAZAR MOREMNQ el referido dia,
tampoca en dias anteriores o posteriores.

Igualmente, can referido oficio anexd copia de |a entrevista gque se le realizo 21 dia
21 de marzo de 2014 al interno con ocasion de las medidas de proteccion gue
fueron solicitadas por la autoridad judicial al momenta de expedir 1a bolela de
detencian, dande se dice:

*PREGUNTADO: Durante su permansicia en alguno de estas celdas, ha
teridn algung clease de neomaenientes CONTESTO: Si: sufi voas lesiones
fisicas por ofros intermos v me hudaron .unas tenis v diaz mil| pesos,
PREGUNTALC: desea infarpancr por madic da asta unidad de paficia judicial
algan tipa de denuncio penal 0 querella, por los hechos que vsted menciona
CONTESTO: MO, T

Ahora, de acuerdo a lo relatado per €l lesionado en su entravista, refativo a gue
sufrid lesiones fisicas per ofros intemos, mirese bien gque de ello tampoce se
conoce las circunstancias en que aparentemente sucedieron los hechos, pues ni
presentt denuncia penal bi ze remitic al Institto de Medicina Legal iy Clencias
Forenses para-la respectiva valoracian:

Asi las cosas, para el Despacho no existe cerleza de la fecha en que acurrieron
los supuestos hechos en gue resulio lesionado el actor, ni cudles fueron
exactamente las lesiones sufridas por éste, pues en la demanda se habla que
ocurrieran €l dia 22 de marze con arma cortopunzante y en el anteriar|infarmes se
hace referencia a unas lesiones fisicas, sin sefalar clase de ama; ocumridas el dia
21 de marze, situaciones gue no guardan ninguna correspondencia, no tienen
soncordancia los relatos, aunado a gque no existe prusba alguna que acredite que
en el establecimiento carcelario existic alguna de las dos situaciones.

lgualments s evidencia que &l Profesional Especializado Forense del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Direccitn. Seccional Tolima
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informo que revisada la informacidn disponible en las bases de datos SICOMAIN
¥ SICLICO, donde se registran las valoraciones realizadas en la institucion, no
encontrd ningun dato coincidente para para la fecha del 22 de marzo de 2014, ni
en otra fecha, respecte del sefier EDISON JAVIER SALASAR MOREMNO, par lo
que no existe dictamen médica legal gue sefale alguna incapacidad provisional o
definitiva respecto del citado sefior por los hechos relatados en la demanda ni por
ninguna otrallesion,

Elle permite inferir al Despache gue el dia sefalado par &l demandante como &l
momento en que resulto lesionado ho existié, pues no obra prusba alguna en &l
expedients que comrobore lo afirmade por &ste en |a demanda, ni que permita

inferir gue
hubiere podi
se dijo, noo
t&rminos ni

| 22 de marzo existic alguna rifa, confrontacion o gresca donde
o resultar lesionado o haber participado en la misma, pues como ya
ra ningUn registra en las bases de datos sobre una conducta en tales
rueba alguna gue acredite las lesiones a |as cuales hace referencia.

También se Hesconoce |a clase de |esiones o heridas sufridas, su forma, tamafio,
ubicacian, cantidad y demas caracteristicas propias de las lesiones corporales,
por cuanta #n la demanda tan solo se hizo la afirmacidn de unas lesiones, de
farma generplizada, pero en ningin momento del avance procesal se establecio
en que consistian las mismas, la ubicacion de cada una de ellas, ni nada al
respecto.

ra en el plenario que &l recluso hubiese sido llevado a sanidad con
ocasian a la presuntas lesiones, por cuanto no obra historia clinica o reporle de
atencion de sanidad o cualquier otro medio probatorio que asi lo acredite, y muy
© por el contrario lo gue se evidencia es que gl 17 de marzo de 2014 el sefior
EDISOMN JAVIER SALAZAR MOREND fue llevado al servicio médico del Hospital
Federico Lleras Acosta pero ne por |esiones con amma cortapunzante como lo
afirma la parte actora, sino porque este manifestd presentar dolor abdominal
postetior a trawma abdorninal al ser goipeado hace cuatro 4 dias. . dice que esta
con deposicisn con sangre... folio 89 Cuademo No 2 Prugbas parte demandante.

Tampoco ob

Ahora bien,| de |a historia clinica se evidencia que en el examen de ingreso
realizado al jpaciente se dejé constancia que estaba alerta, orientado, hidratado,
sin alteraciohes, con abdomen blando, sin dejarse nota de haberse evidenciado
de moretones, hematomas, equimosis o alguna clase de
_las cuales son caracteristicas externas particulares que gueda luggo

indict que el sefior EDISON JAVIER SALAZAR MORENQ hubiese
ingresade gon alguna clase cortada, . lesion, herida, inflamacion o alguna
caracteristich externa que parmitiera inferr que &l paciente fue objeto de alguna
agresién can arma corto punzante ¢ contundente.

Mo obstante| lo anterior, s evidencia gue en aras de prastar un servicio oporung
y eficiente, fjue hospitalizado y durante su estadia en sl centro hospitalario se le
practicaron | los examenes v procedimientes medicos que consideraron
convenientss y necesarios por los médicos fratantes para emitir un diagnostico
correcto, entré ellos ecografia abdominal total, tac abdominal contrastado y
colonoscopia total los cuales no mostraron ninguna anorimalidad en su estado de
salud, por e| contrario se indicéd de forma detallada que cada uno de los organos
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internos se encontraban en condiciones normales, folios 43-45 Cuaderno No 2
Fruebas parte demandants. '

Luege de realizar los anteriores procedimientaos medicos vy exdmenes de
diagnéstica, el 26 de marzao dal 2014 se remitit gl paciente para valoracian por
psiquiatria donde se indicd paciente con cladro cfifico de + & — 15 dias de
evolucion consistente. en frauma abdoming! corrado con objefo confundente

| “patada” dice que en la carcef varios reclusos fo agredieron porque Ao les quiso

das lag zapatifas, manifiesta que luego esto ha presentado dolor abdominal

| Irilenso en regicn mounal :'zquferda ¥ rrernbre rfenior izguierdo que fo linta para

la marcha, ademas ha dicho que tlene rectorragia, hematemesis, se realizan
paraciinicos fos cuales han side reporfados deniro de los imites normmales, no

| =angrado no alleraciones.

5 Igualmente se indica en la historia clinica que &f paciente manifiesta inicialmente

que habia consumido SPA hasta hace + o — 2 afies, pero cuando se confrornta
reflere gue consyme acasionaimente manfuana,

Al examen mental dice la psiquiatra que respondid con aclifudes v respuestas
manipuladoras, tambien se dejd expresado que fos parsclinicos estaban deniro

| de los Nmifes normales, no alferaciones, no hematomas, no evidencias e

| sangrado, con rasgos de persanalidad del Grupe 8, indicandc que se debe tener

en cuenta aspectos como que el paciente no ha visto alterado su patran def suefio
a pesarde manifestar que el dofor "es insoporfable”; el paciente puede cursar con
trastomo somatomaordfo, se encuarniran sinformas depresivos o ansI0sos.

| Ahora, segun el DSM (Diagniostic and Statistical Manual of Mental Disorders) esto

es el Manual Diagnostico v Estadistico de les Trastomes Mentales de la
Asociacian Americana de Fsiquiatria (American Psychiathic Association, AFPA},

| distingue diez tipos de trastornos de personalidad reunidos en tres grupos, por las
| similitudes de sus caracterizticas:

A, Raros o excénfricos:

«  paranoide [(desconfianza. - excesiva o . injustificada,  suspicacia,
fipersensibificad v resticoion afechiva)

»  esguizoide (dificuifad para establecer relaciones socialgs ausancia do

- sentimiettos cdlidos v teros, indifsrencia a fa aprobacion o crifica)

v asqzolipico fanormalidades de la percepcian, o9l pensamisnto, ool
fenguaje ¥ de fa conducta, que N0 fegan a reunic los criterios para Ia
esguiFmTama)

b Csle grupn de tasfornos se caracleriza por un palrdn penetrante de
cogicion (por 6j. sospocha)l, expresion (por gf fergusfe exlrarida) predacidn
con ofros (por g, aisiamionto) anarmales.

B. Dramiéficos, emotivos o inestablies;

s« arntisocial (conducta antisocial continia v cranica, en g que se vialan los
derechoz de los demds, se presenta ahtes oe Jos 15 affog v perslete en ia
edad adulfa)

s limite (inestabilidad en el estedo de dnima, Ia identidad, la atfcimagean ¥ fa
conducta inferpersonal]

o histridnieo (conducts teatral. reactiva v exprasada intensamocts, con
relaciones infetpersonales marcadas par la superficialidad, of egocenirisrio,
fa hipocresia v fa manipulacion)
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«  parcisisia («,enirmrenios de fmportancia y gr&rrdxosadad fantasias de &xilo,
necasidad  exhibicionista de  atencion |y admiracidn,  explofacidn
interperaoial)

b Exfosirasiormos se caraciargzan por ur patrdn penetrante de vinlaciin de
las normas sociales (por el compararmiento. crimingl), comportarmienit
impulsivo, emotividad excesiva y grandiosidad. Presenta con frecuencia
acfing-out  (exletiorizacidn  de sus  rasgos), fevando & rahintas,
comportamiento auto-abusivo 1 aranques de rabia,

C. Ansiosos o femercsos!

s avitalivo (hipersensibifidad & rechaze, s humillacion o la verghenza;
retraimicnio social & pesar def desea de afeclo, ¥ baja afoestima)

« gependiente {pa:sr'l.fr'dad para gue Jos demds asumat 185 respansabilidados
W decisiones ,r:mpa.?-: %ubordmamon & ncapacidad parg valerse solo, falta
de confianza en si mismo)

« ohsesivo-compuisive {pedeccionismo, chstinacion, ndecisidn, excesiva
devocidn &l frabajo ¥ al rendimionio; dificuffad para expresar emociongs
catidas i liermnas)

¥ Este grupa se caracterize por un patron ponstranie de temaores anormales,
inciuyendo relacionos sociales, separacion ¥ necesidad de control

En consecuencia. es evidente que los médicos tratantes al evidenciar que todos
las examenes y. procedimientos médicos realizados al sefor EDISON JAVIER
SALAZAR MORENO se encontraban dentro de los limites normales decidieron
remitiflo al ‘siquiatra, quien luego de efectuar la correspondiente valoracion y
analisis de comportamiento determiné gue la conducta del paciente se encontraba
dentro del Grupa B de los trastormos de la personalidad en atencion a su actitud v
respuestas manipuladeras. '

En este orden de ideas es evidente para el Despacho que el sefor EDISON
JAVIER SALAZAR MORENQ no presentd ninguna lesion corporal con arma
cortopunzante como se afirma la demanda, ni con elemento contundente comao lo
indict al momenta del ingreso al servicio del Hospital Federico Lleras Acosta,
luego es claro para el Despacha que en el caso bajo estudio hay una inexistencia
de dafo antijuridico, lo que imposibilita a este fallador judicial estudiar los demas
elementos de |a responsabilidad extracontractual..

Por aotra parte, es preciso indicar gue la Junta Regional de Calificacian de Invalidez
del Tolima mediante dictamen B4450263-732 del 21 de septiembre de 2018 vy
luego de realizadas las valoraciones correspondientes, concluye:

v =8 califica Ja perdida de la capacidad Jabora! con un Valor final de la
deficiencia (pondarada) — tiwlo | de 15.558% Valor final rol faboral
acipacional i afraz drgss ocupacionalas = tifiln 1 B.00% pérdida de fa
capacidad fahoral- y ocupacional (Titula [+ Tiulo ) 23,85 %, de anigen
accidents coman p fecha de estructuracion of 4 de agosto de 20126

Frente a tal porcentaje de disminucion de capacidad laboral se debe tener en
cuenta gue el mismio no puede constituir un dafo antijuridico atribuible a la entidad
accionada por cuanto deviens de origen comun v su fecha de estructuracion es
del 04 de agosto de 2016, as| se determina con claridad en |a parte final del mismo,
exaclamente a folio 133 del Cuaderna MNo. 2 Pruebas parte demandante, y para
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esa fecha el demandante no se encontraba I:laju el cuidado, vigilancia y

del complejo carcelario.

Asi las cosas, es claro que el demandante no cumplid 1a carga que le

| lzy de demostrar los supuesios de hecho respecto de los cuales
perjuicios sefalados en la demanda, pues asi lo establece e articdle 167 del

Codigo General del Proceso.

| 6. CONDENA EN COSTAS

proteccidn

impane la
eclama fos

Finalmente conforme la dispueste en el articulo 188 de la Ley 1437
condenard en costas a la parte demandants v a favar de-la parte o

e 2011 se
mandada,

fiiando como agencias en derecho la suma de tres {03) salarios minimos legales

mensuales vigentes. Por secretarla liguidense.

En mérito de |o expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Cral del {

sircuito de

Ibagué, administrando justicia en nombre de 1a Reptblica y por autoridad de

| Ia ley,

RESUELVE

| PRIMERD: NEGAR las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo
| establecido en la parte motiva de este fallo,

| SBEGUNDO.- CONDEMNAR en costas a la parte demandante y a favar

de la parte

demandada. Para tal efecto fijese como agencias en derecho la suma de tres (03)

| salarios minimos legales mensuales vigentes; Por secretaria liquidens

TERCERQ: En fime esta providencia archivese el expediente g

| anotaciones a que hubiere lugar ¥ la devolucien de remanentes

procesales =i los hubiere al aclor, sU apoderado o a guien este de
autorizado.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

=
=

revias las
de gastes
hidameante




