Repitblica de Colombia
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
AUDIENCIA INICIAL '
: ACTA No.
Articulo 180 Ley 1437 de 2011

Ibagué, febrero veintisiéte'(27) Dos mil diecisiete ( 2017 )

" Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
-Expediente No.: 73001-33-33-006-2016-00155-00 ;
Demandante: ALFREDO BARRERO GAVIRIA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Hora de inicio: 3.04 P.M ' - :

1.

14.

1.2.

ASISTENTES |
PARTE DEMANDANTE

APODERADO: LEONIDAS TORRES LUGO, identificado con C.C.' _
19.497.104 de Bogota y con T.P.N0.37.965 C.S.J.

PARTE DEMANDADA
APODERADO:

Se hace presenté la doctora  SHIRLEY PATRICIA USECHE
PERDOMO, identificada con C.C.No. 65.781.009 de Ibague, y T.P.

No. 172.187 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura quien

allego memorial poder, por lo que se le reconoce personeria para
actuar en los términos y para los efectos del poder conferido.
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1.3 MINISTERIO PUBL]CO: NO ASl.STE
2. INASISTENCIAS Y -EXCUSAS

ASISTEN LOS APbDERADOS‘ JUDICIALES DE LAS PARTES
3. SANEAMIIENTO .

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 207 del CPACA, procede el
Juez Ad-Hoc a hacer la revision de cada una de las actuaciones surtidas en
el proceso a fin de examinar que no se hayan presentado vicios y en caso
de haber ocurrido, proceder a su saneamiento. Se interroga a las partes si
observan alguna irregularidad o nulidad que deba, ser subsanada en esta
audiencia, de lo que se concluye: Se interroga a las' partes- si_observan
~alguna irregularidad o nulidad que deba ser subsanada en esta audiencia,

de lo que se concluye: -

3.1. Irregularidades

e No se advierten.

32 Nulidades

e No se advierten

ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS A LAS PARTES.
ENSILENCIO _ | | .

4. REQUISITOS DE PROCEDII'B'ILIDAD

- Conforme a lo preceptuado en los numerales 1° y 2° del articulo 161 del
C.PACA, el Juzgador debera verificar que la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho cumpla con los presupuestos previos para
ejercer el citado medio de control y en el caso concreto, se constatara el

agotamiento de los requisitos de procedibilidad de la siguiente forma:

4.1. De la conciliacién extrajudicial
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Con respecto a este requisito, el numera! 12 del articulo 161 de la Ley 1437
de 2011, sefala: ; :

“Articulo 161. Requisitos previos péra demandar. La presentacion de
la demanda se sometera al cumphmfento de requisitos previos en los
siguientes Ccasos: : j

‘ 1 Cuando los asuntos sean conciliables, e! framite de la concmac:on

extrajudicial constituira reqursrto de proced:b.'hdad de toda demanda en
~ que se formulen. pretensiones relativas a nulidad con res:‘ablecxm.fento
_del derecho, reparac;on directa y controversias contractuales.

En fos demas asuntos podra adelantarse. Ia conc.ffrac:on extrajudicfal
‘siempre y cuando no se encuentre expresamente prombfda (Resalto -
fuera de texto orlglnal) :

De Ia norma transcrita, se advierte que la conciliacion extrajudicial se exige
como requisito de procedibilidad cuando el asunto que se pretende debatir
en sede jurISdICCIOHEﬂ tiene el caracter de conciliable.

En el caso concreto tenemos que el Dr Alfredo Barrero Gaviria adelantd
ante la Procuradora 26 Judicial en lo Administrativo con Sede en Ibague, el
tramlte concmatorlo sobre las pretensiones contenldas en la demanda que
aqui se debate(ﬂ 18) - ' :

En los anteriores términos, el requisito de pfocedibilidad en estudio se ha
cumplido- como presupuesto para la presentacic'm de la presente demanda.

4 2 Del agotamiento de los recursos en Ia actuacron
admmrstratfva : -

Bajo este panorama, el numeral 2° del articulo 161 del C.P.A.C.A,, indica:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo

particular deberén haberse ejercido y decidido los recursos que de

acuerdo con. la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en

relacién con la primera peticién permitird demandar directamente el
' acto presunto.
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El recurso de apelacion podra interponerse directamente o
como subsidiario del de repasicién. y cuando proceda sera
obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Lfos recursos de reposicion y de queja no seran obhqatonos
-(Resalto fuera de texto original).

Enel asunto de autos el Dr. ALFREDO BARRERO GAVIRIA, solicitd a la
Fiscalia General de la Nacioén, el reconocimiento y pago desde el 20 de
junio de 1994 y en adelante, hasta cuando se produzca su retiro definitivo
del servicio. todas las prestaciones sociales teni'e:ndo como base el 100% de

la remuneracion basica legal mensual incluyendo en la base de liquidacién =

con cardcter salarial el 30% del sueldo basico que el gobierno ha tomado de
este, peticion que fue'resueltas negativamente por la Fiscalia General de la
- Nacion mediante oficio SDAG-TH-60000-14-678 de diciembre 18 de 2015.

El citado acto administrativo no sefial6 la procedencia de los recursos en su
contra; motivo por el cual, en, los términos del aludido articulo 161 del
C.P.A.C.A., en armonia con lo dispuesto en el articulo 76 del C.C.A., no se
hace eX|g|bIe eI reqUISIto de procedlbthdad bajo estudio.

1. EXCEPC[ONES PR‘EVlAS
/ No se propusieron
' 2 FIJACION DEL LITIGIO.
94 Hechos felevantes'_de la demanda:

2.1.1.  Que el accionante se encuentra vinculado a la Fiscalia General de la

Nacion, como Fiscal Seccional en diferentes Despachos judiciales, desde -

el 20 de junio de 1994. Que se vinculd a la Fiscalia con posterioridad al
- decreto 53 de 1993 por lo que se le aplica el régimen salarial previsto en
esta norma, lo que significa que esté en el régimen de los .acogidos.
(hecha 1).

2.1.2. Que mediante laley 42 de 1992 se establecio los cfiterios-, objetivos y

principios generales a los que debe sujetarse el Gobierno para fijar el_ :

régimen salarial y prestacional de los empleados publicos y que mediante
decretos reglamentarios ha fijados la remuneracién basica mensual y en
.general el régimen salarial y prestacional, (hechos 2 y 3).
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2.1.3. Que la ley 42 de 1992 cre6 para Jueces y Magistrados una prima
especial no inferior al 30% del salario basico mensual, que ha sido
reglamentada anualmente por el Gobiemno Nacional, desconaciendo el
verdadero alcance de aumento, despojando a los servidores publicos de
los efectos salariales de la prima especial (hecho’s 4 56y7).

21.4. Que al actor se le han hqmdado sus. prestamones sociales y aportes

- a segurldad social con el 70% de su remuneracion basica, por cuanto los
decretos reglamentarios de la ley 42 de 1992, en cuanto se refiere a la
prima especial, no solo la desconocié como incremento salarial sino que la
desconto de la base salarial para liquidar todas las prestaciones sociales.
Adeudandole no solo la reliquidacion de las prestaciones sociales sino la
prima espacial desde el afio 1993 hasta la fecha ( hechos 10, 11, 12, 13y
14)

2.1.5. Que mediante Oficio SDAG-TH : 600014-678 del 18 de diciembre de
de 2015, la Fiscalia General de la Nacion, en respuesta a las peticiones
del actor nego el reconocimiento, rellqmdac:on y pago de las prestacmnes
socuales y la prima espemai -

_La Fiscalia Generai de la Nacion, en su respuesta a la demanda, acepta los
hechos 1, 19 y 20 del escrito intorductorio. Los demas hechos advierte que por ser
conceptos del actor se abstiene de responderlos :

Pretensiones

516 Que se declare la nulidad del oficio SDAG-TH-600014-678 de fecha 18 de
diciembre de 2015 por medio del cual la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION le nego-al Dr. ALFREDO BARRERO GAVIRIA, la reliquidacion de
sus -prestaciones sociales y laborales y el reconocimiento y pago de las
diferencias salariales existentes entre lo liquidado con el 70% de su salario
basico y la liquidacién que resulte teniendo como base 100%de su salario

. basico, incluyendo el 30% de este.

5.1.7 Que a titulo de restablecimiento del derecho se condene a La Fiscalia
General de la Nacion, a reliquidar, reconocer y pagar al demandante desde el 20
de junic de 1994 hasta la fecha de la sentencia y en adelante todas sus
prestaciones sociales 'y laborales teniendo como base el 100% de su sueldo
basico mensual legal, incluyendo en la base el 30% de la asignacion basica
mensual.. :

| a5 : : :
8Que se condene a la demandada a pagar las anteriores sumas
debidamente indexadas y al pago de los intereses
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2.2.  Problema juridico'a resolver

El problema juridico a resolver consiste entonces en determinar si el Dr.
ALFREDO BARRERO GAVIRIA _tiené derecho a que se le reliquide sus
prestaciones sociales y acreencias laborales, incluyendo el "30%.que percibe
mensualmente como prima especial y al pago de la prima especial desde su
desde su vinculacién y hasta la fecha de la sentencia y en adelante hasta su
desvinculacion de la rama. = : '

CONSTANCIA: Las partes manifiestan estar de acuerdo con la fijacion del litigio.
El apoderado de la parte actora manifiesta que esta de acuerdo con |a fijacién del
litigio, pero manifiesta que quiere precisar que se reclama la prima desde su
- vinculacion hasta la fecha... la prima con cardcter salarial... seguidamente se le
concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte demandada: conforme
con ellplahteamiento del despacho en la fijacion del litigio

‘3. CONCILIACION

En este estado de la diligencia, el Juez Ad Hoc manifiesta que no es posible
considerar conciliacion frente a la legalidad del acto administrativo sino s6lo

frente a su contenido econémico, concediendo seguidamente el uso de la -
palabra a la apoderada judicial de la entidad demandada quien refiere que

no hay animo congciliatorio de acuerdo a lo indicado en sesion del 22 de

febrero de 2017, allega acta en 2 folios :

Por no existir &nimo conciliatorio, en razén a la no presentacion de formula
de arreglo por la parte demandada es procedente declarar fallida la
- presente diligencia, y continuar con el correspondiente tramite. -

Parte demandada aporta certificacion del comité de conciliacion AD-HOC
,en donde manifiestan que no existe animo conciliatorio. o

" 4. MEDIDAS CAUTELARES
¢ No se solicitaron

5. DECRETO DE PRUEBAS

5.1. Parte demandante: - i

. Documentales aportadas

. Pagina6de37



Téngase como prueba en lo que fuere legal, los documentos
‘anexos con la demanda y la adicién.

Oficiese a la Fiscalia General de la Nacion a fin de que se
remitan los documentos soIICItados y que estan relacmnados en
el acaplte de pruebas ﬂlo 33

: Parte deman_da’da:

Téngase como prueba en lo que fuere Iegal los documentos anexos con la
contestac:on de la demanda :

En este estado de la diligencia el sefior apoderado de la parte actora solicita
el uso de la palabra y le solicita al sefior Juez le conceda revisar el
expediente para luego realizar una peticion para que unos documentos que
reposan en el expediente sean considerados como pruebas. '

Seguidamente, y luego de un receso de 3 minutos el seﬁor apoderado
retoma el uso de la palabra y manifiesta en auto de pruebas se orden6
oficiar a la Fiscalia para que envié unas piezas p'_rocésales, pero las mismas
obran en'el expediente segin se advierte a folios 71 a 125 que fueron
allegados como una adicion de la demanda... y corresponden a los mismos
documentos que' se estan requiriendo como lo son: ... los cuales obran en
“los folios 'antes._'citados, por lo que en virtud del principio del economia
procesal y material le solicita prescindir de las pruebas solicitadas.
PRONUNCIAMIENTO DEL DESPACHO: Por ser viable la peticion y en
consideracion al principio de economia se ordena poner en conocimiento los
documentos a la apoderada de la Fiscalia.

El expediente es puesto de conocimiento de la profesmnal del derecho,

quien luego de revisarlo sefiala que revisado el plenario efectwamente'

reposa en el expedlente los documentos los cuales fueron emltldos por el
Subdirector por Io_qu:e no se opone a su incorporacion .

PR_ONUNCIAMIENTO DEL DESPACHO: La manifestacion de Ié apo_deradé
de la parte demandada, se ordena que los documentos obrantes a folios 71

a 180 se incorporen al proceso y se tomen como pruebas.

Esta decisién queda notificada en estrados. - Sin récursosl
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Teniendo en cuenta que no emsten pruebas que practicar de conformidad con lo -

dispuesto en el articulo 181 del CPACA se dispone que las partes presenten
alegatos de conclusién por escrito dentro de los diez (10) dias mgwentes termino
dentro del cual el ministerio publlco podra conceptuar

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, siendo Ias 3:30 PIVI se f'rma o
por guienes: mterwenen en ella.

ecretana-Ad Hoc
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

CJUZGADO SEXTO &DMIN?STRATI_Vb ORAL DE IBAGUE

TRASILAIDd PARA ﬁnLEG}-\R DE'CONCLUSZON ;
| Alas & 00 a m. de hoy, veintiocho {28) de febrero de dos mil digcisiets (2017), empezd a
correr el frasladoc PARA QIJE LAS PARTES ALLEGUEN IESCRITO DE_ALEGATOS DE

| CONCLUSION DE CONFQRWEIDJ\D ALD DISPUESTO FN EL F\RTICULO 181 GP#‘-\CJ—'& por
| el término de DIEZ (18} aias

MDNECA ADRIANS TRUJILLO SANCHEZ
: : Secretaria

Avenida'/Ambala con calle 69 esquina segundo piso .
Edificio COMFATOLIMA







