2 MINISTR' TIVO ORAL DE IBAGUE
Ao i ~ AUDIENCIA INICIAL __
o _MEDIO DE CONTRO DE REPARACION DIRECTA DE.

JARAMILLO Y OTROS ‘CONTRA LA NACION RAMA JUDICIAL b
: : "RADICACION 201 : 00658 S

'_'.'-Szendo Ias tres de_la

RAMOS, se ccnstltu'ye en audiencia publica, en |a fecha indicada en auto del diecisiete {17y -

- Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratwo y de lo Contenmoso -Adm[mstratwo

5'--'-Parte demandante o

ZRICARDO SIERRA BERMUDEZ identificado con. cé

_ mc;ialmente ccnferido ai Dr.: UIS OMIR CORRALES'TRUJILLO

L '-':Pal_fte;dem_anda(\i

s FERNANDD SANDOVAL e

rde. (03 _00 m.),-de of.? doce (12 de ju|l0 de dos mil d|e0|5iete T D
-Admmlstra_vo,Ora[ de tbagué, CESAR AUGUSTO DELGADO -~ -~

- de noviembre de 2016 para lievar & cabo.la audiencia establecida en el amcuio 180 del

/4 de ciudadanta No. 1.032. 406' 1747
-expedlda en Ibague y Tarjeta Profes:onal No: 241'_ 957 expedlda por Consejo Superior de-la

Judicatura, - quien se-. encuentra debldamente reConomdo como -apoderado’ de la: ‘parte : :
;_:demandante confcrme lo: ordenad en autos del 04 de octubre' e 2016 y 09 de diciembre -~
e 2018, folios 360 y; 371 espectlvamente y-.donde se tuvo" por revoc:ado el poder" :

j : C.C.'No. 38 210 283.de Ibague y’f- o i
ol P: No 218 963 expedlda por el Consejo Supertor_ de la Jud:catura a qu_len se ]e reconoce o

. .-_:'efec:tos del poder'
: "audlencra |n|C|aI

_'-i_'-__actuamones ‘por Io que 'se da el uso
il _demandada SIN RECURSOS



; JUZGADO SEXTO ADMINISTRA‘I‘!VO ORAL DE IBAGUE

) Ahora bien, el numeral 6° del articulo 180 del C.P.A. y de lo C. A, ordena resolver enla ;

* . audiencia inicial, deoficio o a peticion de parte fas excepciones previas, y conforme | articulo.

100- del C. g. P las de cosa -juzgada, caducidad, transaccion, conuhamon falta de .
; Leg;t:macmn enla Causa yprescrrpcmn extmt:\.ra : s

b En tal sentido, se procede a estudlar Ia excepcmn de Cadumdad propuesta por la entldad :
accionada, quien de manera muy general:y si realizar mayor explicacion de afirmagion
“indica que en ef presente medic de control operé la caducidad en atencion a que ef término .
de 02 afios-a que se refiere el articilo 136 del-CCA empez6 a correr a partir del 09 de -
© febrero de 2009, fecha de Ja ejecutoria de la providencia calendada ef 23 de enero de 2009, .

. el cual vencic el 08 de febrero de 2011, de manera que al momento de instaurarse la " n
4 pmsente demanda ya hab!a operado el fenémeno de Ia caducidad. -

-~ Por su parte el apoderado de- Ia parte actora -en el capstuto de cadumdad del escrito

- demanda afirma- que no ha operado tal fenémeno ‘en- atencién a.que la actuacion que -

“ consolidé el dafio u origind el menoscabio, se déterminé con la adjudicacion del remate de
los bienes embargados, secuestrados y avaluados hecho que tuvo ocurrencia el 19 de julio
" de 2012, .por lo gue el plazo parala lnterpcsmlon del medio de controt serfa hasta el 20 de
_julio de 2014, el ¢ual fue suspendido con la présentacién de la solicitud de conciliacion el

08 de julio de 2014, entregandose acta de la declaratoria de fallida el 03 de octubre del -
3 mlsmo afio, teniendo fecha Ilmlte hasta el 20 de octubre de la referida anuaiidad. .

j: Ahora blen observa el Despacho que los- argumentos senalados por: la apoderada de la. .
‘entidad demandada Jpara acreditar la ocurrencia de'la caducidad son ambiguos; igualmente
se-evidencia que no existe correspondencia en fa determiriacion del dafio de donde

_ proviene los perjuicios reclamados por-cuanto el apoderado en el capitiilo de caducidad
“hace referencia a- que .proviene- de la-adjudicacion del remate de bienes ‘embargados, .

. secuestrados y avaluados que se lievs a cabo el 19- de;uho de. 2012 mientras que en las

pretensiones.de la-demanda indica que el dafic antuurldlco consiste en fa falta de decision

i judicial -adecuada al acervo probatono existente .en el .proceso, ‘que - daba claridad del -

" efréneo proced;mrenro adelantado por jos auxiliares de ‘la justicia en el embargo de fos -
- bienes muebies de propiedad de AURA MARIA. MARTINEZ yen razdn a tal declaracién
50||C|ta se reconozca y pague perijlos : _ :

; .AS| las cosas, y como’ qu|era que no emste clandad en Io mdu:ado por Ias partes es preclso )
_ acudir al alcance de los articulos 90 de la Constitucién: Politica 'y 140 del:CPACA en &l
. sentido'de indicar que el Estado debe reparar el dafio’ ‘antijuridico’ producido por la accién y
- - omision de los agentes del estado, y es asi; que Ia Iey seﬁaié unos termmos y. oportunrdades '
para presentar ta demanda : E el s 4 . T . -

: 'Para el medso de control de’ Reparacmn Dlrecta el CPACA en su articulo 164 numeral 2 |
literal i} IndICO gué'la demanda debe presenrarse dentro de! término de dos (02) afios,
" contados a partir del dia siguiente af. de la ocurrencia de fa accion u omisién causante del

" dafio, ¢.de cuandc el demandante tuvo o debio tener conocimiento def mismo si fue en

~ fecha. postenor ¥ s:empre que pruebe fa rmposrbn‘;dad de haberlo conocido en fa fecha de
su ocurrencia. ( ) o . .

3 :_En consecuenma es claro que Io pretendldo con el med|o de contro[ de reparacwn dsrecta i
~esel reconocimiento y pago de perjuicios derivades de un dafio, y la fecha de ocurrencia |
de este dltimo es la tenlda en cuenta para efectos de contablhzar Fos términos de cadumdad ;

~Asi Ias cosas y tenlendo en cuenta Ias pretensmnes de Ia demanda el dano representado-

.y ~en-el presunto error judicial y defectuoso funcionamiento. de la- administracion judicial,
.~ deviene de .unh erroneo procedimiento adelantado por los auXiliares. de la justicia en uha
- diligencia de embargo Y. secuestro de bienes muebles de pi’Oplédad de la sefiora AURA Lo

MARIA NIARTINEZ



-utados demandados Iocailzados en el
ara ei efecto comlsmno a lnspector ‘de .

; Radmamén numero 08007 23-31 000-2009 00193- 01(38833} del 26 de nowembre de 2015,
3 2Ongmai de la. cita: “Consejo de- Esfado Secaron Tercers; senfenma de 23 de: jumo de 207 0, exp
17493, M.P: {E}: Mauricio Fajardo: ‘Gomez; Subsetciones A v:CGrautordel 9.de mayo de 2011, exp.. - e
40 96, M.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa; sentencia del 27 de enem de 2012 exp 22 205 I
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= genera!mente el PplazZo. bienal-de caducidad opera desde-fa’ configuracion -dei. hecho s i
. ‘dafioso, eslo-es; a partir.d:fa, e;ecurona dela prowdenc:a const:tutrva del error judrc:af e
'_-cuando ef afectado no. séa parte en .fa causa donde se. comete ‘el.yerro,. ef término
i g




- -DIA ‘”,\T’I’o CI POR LA
. ‘Apoders _a Rama Judlc:ai

. DEYSSI ROCIO MOeA
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