Radicarion: W™ 378-2017

Madie de: Contral: Mulicad v Resteblacimiento del Derscne

Actor: Lsther Yolanda Ducuara Galicia

Accionada: Macion-kinlstedo de Educacion Macional-Ferda de Frestaciones Sociales del Magisteric

i
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Ibagus, Weintiuno (21) de Moviembre de dos mil discisista (2017).

Radicacion: Mo, 7E-2017

Medio de Conirol! HULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD

Demandants: ESTHER YOLAMDA DUCUARS GALIGLA

Demandada: MACIOMN-MIMISTERIS DE EDOUCACION NACIOMNAL-FOMDO DE

PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGIGTERIO Y OTRD

D=l estudio de ja demanda de Mulidad v Restablecimiento del Derecho de ESTHER
YOLANDA DUGCUARA GALICIA contra el NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIOMNAL-FONDO| DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y QTRO, =2

advierie lo siguients

1. En las pretensignes se solicita la nulidad de ia resolucidn 5438 del 6 de Septiembre

de 2017, medi

te la cual 52 negéd la religuidacitn dz |la mesada pensional de |a

accionante; =in|embarge se observa que no se solicitd la nulidad parcia! de |la
Rasolucicn 3445 dal 5 de Julio de 2016, con |a cual se reconecid |la pensidn de
jubilacion a la gotara, incluyéndese en ésta el mento d2 ja misma, per lo gue si 3¢
aceptaran las pretensiones tal cual como fusron planteadas, an el evento en oue se
profiiera sentemcia favorable a I3 demandants, se¢ declararia la nulidad del acto
administrative afriba mencionado, guadando vigenta la resolucidn que recohocio la
pensidn de jubilacidn en ia suma ali fijada, lo cual a foda luces es improcedante,

. No se dic aplicacién a lo estipuladao en el art. 162 numeral 4 de [a Ley 1427 de
2111, gue cstablece que cuando se trate de la impugnacion de un acto
administrativo,|debe indicarse las normas violadas v explicar el concepto de
s viglacian, |siendo ésta la parle gque reqguiere mayor esmero en su
elaboracion, pliesto gue fuera de gue se deben determinar las normas que se
estiman violadas por la actividad de [a administracidn, se tiene que explicar 2
sentido de tal |nfraccién, o gque no ocurre en el presente caso, puesto que la
apoderada se Jimitd a indicar Unicamente tas normas violadas, y a hacer una
ativa y jurisprudencial. sin entrar a analizar en qué consiste

. Se advierte qug |a demanda se encuentra suscrita por dos apodsradas, por o
gue debera comegirse esta situacidn teniendo en cuenta gue conforme a o
ordenado por ¢l articula 75 péarrafo tercero del C.G.P., "En ningdn case podrd
achrar simuftaneamsnte mas de un apoderade judicial de una misma

porsana,’”

Brado o expusste, S0 pena de RECHAZO == INADMITE la anteriar demanda, para qua
en el térming de diez {10) dias. se proceda a su correscién, de comormidad con el
aticula 170 da la ley 1437 da 2011 Codign de Procedimiento Adminigtrativo v de o
Contencioso Adrinistrative.
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