Fadlcaclén: MY 40 2012

Medio de Contral: Coniroversias Coniracivaies

Aclar: Pabla Lmlhie Saenz Briftez

Aezionado; Hospital Santa Lugia E5.E. da Cajemarce
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Ibagua, Seis (6) de Marzo de dos mil diecioche (2018).

Radicacion: MNo. 40-2013

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: PABLD EMILIO SAEZM BRINEZ

Demandado; HOSPITAL SANTA LUCIA ESE DE CAJAMARCA

Mediante auto de fecha 22 de Febrero de 2018, el Despacheo inadmitid 1a demanda
de la referencia, decision gque fue recurrida por el apoderado de ia pare
demandants en escrito obrante a folios 44 v 45,

Respecte a la primera causal de inadmisién, &l apoderade no presenta reparo
alguno.

Ahora bien, frente el segundo punto, manifiesta el apoderado, gue:

“Como pretensiones suhsidiarias, fas amparadas en el endguecinienio
injuste, son acumulables, segin fas reglas definidas en el articulo 165 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo vy de fo Confencioso Administrativo,
maxime que esfe fipo de prafensiones fueron propuestas como subsidiaria.
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Ahara blen, los argumentas esgrimidos por &f sefior juez sobre los requisifos
definidos por la Jurisprudencia para la prosperidad de fas profensiones en
asunfos donds se demanda el enriguecimiento sin causa, no san requisios
legales, sino, justaments, jurisprudenciales, v bien es sabido que la
jurisprudencia es un criferio auxiiar do fa justicia, v que solo la el imperio de
fa Ley sometfe a log Jueces,

fish

Considern, respetucsamente, que adentrarse en &f estudio de fa posibilidad
ge prosperidad de las prefensiones en esfe esfado procesal puede adolecar
de vuineracion al debido proceso y al derecho de accesa a fa justicia, pues
no se ha frabado la Lifis y no se ha fenide oportunidad de probar o
argumentar corn pleno uso de las hemramientas jurfdicas de los abogadas, a
fa luz de la Unidad del Derecha y de los principias generales que iegral i
armonicamants propenden por un Derecho para la Vida, ¥ no @f reves, asto
es, por obfener de la jusficia decisiones cercanas a la realidad y
verdadaramente justas.”

Al respecto considera el Despache, gque na le asiste razén al apoderada de la parte
demandante, en el sentido de indicar que &ste no es el momento procesal para
advertic las falencias gue puedan presentarse en la demanda, pues es
precisamente el estudio de la admision, la oportunidad para verificar que |o
pretendido sea acorde al medio de control escogido v as! adverlir desde el inicio
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del proceso los vicios que puedan afectar el tramite del mismo, a fin de evitar fallos
inhibitonos, brindanda la facuttad al demandante de corragir las yarros que pudieran
presentarse.

Sin embargo, a pesar de gue el Despache no comparie lo argumentado por el
recurrents, en aras de garantizar el acceso a |la administracién de justica del
demandants, se repandra el segundo numeral del auto del 22 de Febrero de 2018,
quedando vigents el numeral primero del misma,

Conforme lo anterior,

RESUELVE

PRIMERC: Reponer el numeral segunde del auto del 22 de Febrero de 2018,
quedanda vigente el numeral primero del mismo.

SEGLUNDC: Continuar con el tramite deld procesa,

NOTIFIGUESE ¥ CUMPLASE,
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