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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

AUDIENCIA INICIAL
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MARIA ENITH VARGAS DE PASTRANA en calidad de curadora del sefior ELMER
VARGAS DIAZ CONTRA LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -~
UGPP-
RADICACION 2016 - 00316

En Ibaguég, siendo las diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.), de hoy nueve (09) de marzo
de dos mil dieciocho (2018), el Juez Sexto Administrativo Cral de Ibagué, CESAR
AUGUSTO DELGADO RAMOS, se constituye en audiencia publica, en la fecha indicada
en auto del veintitrés (23) de noviembre de 2017, deniro del proceso sefialado en el
encabezamiento, para llevar a cabo la audiencia establecida en el articulo 180 del CPACA.
Se hacen presentes las siguientes personas:

Parte demandante:

SENEN EDUARDO PALACIOS MARTINEZ quien se encuentra debidamente identificado y
reconogcicdo como apoderado judicial de la parte actora

Parte demandada:

RAUL HUMBERTO MONROY GALLEGOQO, identificado con la cédula de ciudadania No.
5.904.735 expedida en Falan y Tarjeta profesional No. 63.611 expedida por el Consejo
Superior de Ia Judicatura, a quien se le reconoce perseneria juridica para actuar como
apoderado de la parte demandada en los términos y para los efectos del poder conferido,
quien sustituye a la Dra. ANA MILENA RODRIGUEZ ZAPATA identificada con la C.C. No.
1.110.515.941 y T.P. 266.388 dei C. S. de la J a quien se le reconoce personeria juridica
para actuar como apoderada de la parte accionada en los términos y para los efectos del
poder de sustitucién allegado a la audiencia.

Ministerio Pablico:
Dr. YEISON RENE SANCHEZ BONILLA Procurador 105 Judicial en lo Administrativo.

Procede el Juez a indicar las condiciones de la audiencia, las cuales estan sefialadas en
la Ley.

SANEAMIENTO

Revisado ef expediente, el Despacho no encuentra que en las actuaciones surtidas se haya
configurado vicio alguno que de origen a una nulidad. Teniendo en cuenta lo anterior, y
como quiera que no existen irregularidades que puedan dar origen a una nulidad se declara
precluida esta etapa. La decisién se notifica en estrades. SIN RECURSO, '

EXCEPCIONES PREVIAS

Durante el traslado de la demanda el apoderado de la entidad accionada contesté la misma
¥ propuso.las siguientes excepciones;
y

s Inavistencia del derechn a2 reclamar nor narta dal damandanta



CALCRUGIWIES PDIEVIFS, ¥ 148 UE COs5d JuZzgada, Caguciaag, ransaccion, conciiacion, 1aita de
Legitimacion en la Causa, y prescripcion extintiva; asi las cosas y como quiera que las
excepciones propuestas atacan el fondo del asunto, las mismas se estudiardn en la
sentencia, luego no hay excepciones previas que resolver. Esta decision se notifica en
estrados. SIN RECURSOS.

FIJACION DEL LITIGIO

Sobre este aspecto en particular, resulta procedente sefalar gue ia demandante pretende
se declare la Nulidad del Acto Administrativo contenido en la Resolucion RDP 054270 del
17 de diciembre de 2015, por medio del cual la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de ta Proteccién Social —-UGPP-, “niega una
pension de sobreviviente” en favor del sefior Elmer Vargas Diaz, causada con ccasién del
fallecimiento de la sefiora Maria Gladys Vargas Diaz (q.e.p.d.).; la Nulidad del Acto
administrativo contenido en la Resolucion RDP 13306 del 29 de marzo de 2016, proferido
por la —UGPP-, a traves de la cual “se resuelve recurse de reposicién en contra de fa
Resolucion 54270 def 17 de diciembre de 2015"; la Nulidad del Acto Administrativo
contenido en la Resolucion RDP 014664 del 6 de abril de 20186, emitide por la-UGPP-, por
medio de la cual “se resuelve un recurso de apelacion en contra de la Resolucion 54270
del 17 de diciembre de 2015 Declarar que el demandante en su calidad de HERMANO
DISCAPACITADO MENTAL, es beneficiario de la pension de sobreviviente causada con
ocasion del fallecimiento de la seficra MARIA GLADYS VARGS DIAZ (q.e.p.d.), efectiva
desde el 28 de febrero de 2012, dia siguiente del fallecimiento de la causante: Como
consecuencia de las anteriores declaraciones, y a titulo de restablecimiento del derecho, se
solicita Condenar a 1a—UGPP-, a reconocer y pagar a favor del accionante la sustitucion de
l2 pensidn gracia y pensién de jubilacién, en calidad de hermano con discapacidad mental
e incapacidad para trabajar, desde el 29 de febrero de 2012; Condenar a la accionada a
reconocer y pagar, a titulo de indemnizacion moratoria, los intereses de mora de que trata
el articulo 141 de la Ley 100 de 1993; Condenar a la entidad demandada a que cancele de
manera indexada las sumas reconocidas de con ocasion a las mesadas pensidnales
reconocidas a favor del accionante, conforme al indice de precios al consumidor certificado
por el DANE, seguin lo ordena el articulo 187 del C.P.A.C.A; Ordenar a la demandada a que
de cumplimiento al fallo dentro del término de treinta (30) dias a que se refiere el articuio
192 del C.P.A.C.A; Condenar a la demandada a que si no da cumplimiento al fallo dentro
del término previsto en el articulo 195 nim. 4 del C.P.A.C.A., en concordancia con lo
dispuesto en la Sentencia C-188 de 1999,

Como fundamentos de hecho sefiala el apoderado que la sefiora Maria Gladys Vargas
Diaz, labor6 al servicio del Estado en calidad de docente en el Departamento del Tolima,
desde el 30 de enero de 1965 al 30 de marzo de 2011; que mediante la Resolucion No.
5476 del 22 de diciembre de 1996, se le reconocio pensidn vitalicia de jubilacion, la cual fue
reliquidada por Resclucion 82000019 del 16 de enero de 2012; que mediante [a Resolucion
No. 028261 del 31 de diciembre de 1997, se le reconocid pensidn gracia de jubilacién, la
cual le fue religuidada por la Resolucion Ne. 24513 del 24 de mayo de 2006, que la sefiora
Maria Gladys Vargas Diaz fallecié el 28 de febrero de 2012, en la ciudad de Ibagué; que al
momento de su muerte era soltera y no tenia hijos, ni padres vivos; que el sefior Elmer
Vargas Diaz es hermano de la causante, quien padece una discapacidad mental absoluta
gue le impide trabajar y que siempre la sefiora Maria Gladys Vargas respondi¢ por su
hermano, el sefior Elmer Vargas, debido a su estado de salud, asumiendo no sélo su
custodia sino los gastos que implicaban su manutencion; gue segun el dictamen No. 23256
del 09 de octubre de 2014 emitido por la Junta de Calificacién padece una discapacidad
mental absocluta y una incapacidad del 53.49%; que en razén de su discapacidad mental,
mediante sentencia No. 317 del 16 de noviembre de 2012, el Juzgado 1° de Familia del
Distrito Judicial de lbagué, declaré la interdiccion judicial de éste y se le asignd como
Curadora a la Sefiora Maria Enid Vargas de Pastrana, quien tomo posesion el 22 de enero
de 2013; que el sefior Elmer Vargas Diaz es titular del derecho a percibir la sustitucion
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pensional, en razén a que cumple con los requisitos establecidos en el articulo 47 de la Ley
100 de 1993, modificado por €l articulo 13 de la Ley 797 de 2003 literal e., en el que se
dice: "A falta de conyuge, compafiero o compafiera permanente, padres e hijos con
derecho, seran beneficiarios los hermanos invélidos def causante si dependfan
econémicamente de éste”; gue el dia 29 de septiembre de 2015, se radica ante la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social “UGPP-, solicitud para que se dé la sustitucién pensional respecto de las
prestaciones pensionales devengadas por Maria Gladys Vargas en favor de su hermano
Elmer Vargas Diaz; gue el 19 de octubre de 2015, la -UGPP- emite el Auto No.
201550050577192, en la cual requiere el aporte de una documentacion; que mediante la
Resoclucion RDP 054270 del 17 de diciembre de 2015, se niega la sustitucién pensional en
favor del demandante, decision recurrida el 27 de enero de 20186, y por medio del auto No.
201550051452672 la entidad accionada requiere que se allegue documentacion por ella
solicitada, por lo que el 29 de enero de 2018, se radica en la —-UGPP-, copia simple de la
sentencia de Interdiccion No. 317 del 16 de noviembre de 2012. Que mediante la
Resolucion RDP 013306 del 29 de marzo de 20186, se resuelve el recurse de reposicion
interpuesto contra la Resolucion RDP 054270 del 17 de diciembre de 2015, esbozando que
el dictamen de invalidez no tiene constancia de ejecutoria, confirmando en todas sus parte
las resolucion recurrida; que mediante [a Resolucion RDP 014664 del 6 de abril de 2016,
se resuelve recurso de apelacion, confirmando en todas su partes {a decision apelada.

Asi las cosas, el litigio gueda fijado en determinar “si es procedente ordenar el
reconocimiento y pago de una pensidtn de sobreviviente a favor del sefior Eimer Vargas
Diaz por intermedic de su curadora, la sefiora Maria Enid Vargas de Pastrana, por ser
hermano discapacitado de la extinta Maria Gladys Vargas Diaz y de quién al parecer
dependia econdmicamente, a mas que para el momento de su muerte no tenia esposo,
compafiere permanente, hijos ni padres vivos, en los términos del fiteral ) del articulo 47
de la Ley 100 de 1983"

CONCILIACION

En esta etapa, se le concede el uso de fa palabra a la parte demandada para que manifieste
si el asunto fue sometido a decisién del comité de conciliacién. "manifiesta que a la entidad
no le asiste animo conciliatorio”; Seguidamente se le concede el uso de la palabra al

apoderado de la parte actora quien no realiza manifestacion alguna.

Teniendo en cuenta que no asiste animo conciliatorio, se da por agotada esta etapa
procesai. Decision que queda notificada en estrados. SIN RECURSOS.

MEDIDAS CAUTELARES

No existe solicitud de medidas cautelares. Se declara superada esta etapa. Se notifica esta
decisién en estrados, SIN RECURSOS.

PRUEBAS
Parte demandante

En su valor legal se apreciaran los documentos aportados con la demanda, vistos a folios
2 a 45 del expediente.

Se denieaa la nriieha solicitara a falin 54 del nrocesn norinnecesaria en atencidn a A la



Pruepds preseniaads de 10rma exiemporanea, ToHos 121-12/7.
Parte demandada

La entidad accionada junto con el escrito de contestacion de la demanda allegé en medio
magnético el expediente administrativc del demandante, el cual obra a folioc 109 del
expediente.

Los anteriores documentos son incorporados al expediente y quedan a disposicién de las
partes con el fin de garantizar el debido proceso y derecho de defensa, asi como para hacer
efectivo el principio de publicidad y contradiccion de la prueba en la forma y términos
dispuestos en la ley.

Teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar, se declara cerrado el periodo
probatorio. La decision se notifica en estrados.

Apoderado de la parte actora: presenta recurso de apelacion en cuanto a la denegatoria
de la prueba aportada el 07 de marzo de 2018; los argumentos presentados quedan
grabados en el sistema de audio y video.

Apoderada parte demandada: frente al decreto de pruebas: sin recurso

Frente al recurso de apelacién: manifiesta que al apoderado de la parte actora no se le ha
obstaculizade el derecho de defensa, y las declaraciones no fueron aportadas en la
oportunidad probatoria pertinente, por lo que solicita se demas argumentos quedan
grabados en sistema de audio y video.

Pronunciamiento del Despacho: El Despacho manifiesta que no se tiene como prucbas
las aportadas el 07 de marzo de 2018, donde afirma gue aporta testimonio extraprocesal
sin citacién de la contraparte de los seficres LIBARDO PASTRANA NARANJO, GILBERTO
CORRALES AMAYA y OSCAR VARGAS DIAZ, a fin de que sean valorados, decretados y
tenidos en cuenta.

Al respecto es preciso indicar que conforme el articulo 188 del CGP sefiala que fos
testimonios anticipados para fines judiciales o no judiciales podran recibirse por una o
ambas y se entenderan rendidos bajo la gravedad del juramento, circunstancia de la cual
se dejara expresa constancia en el documento que contenga la declaracion. Este
documento, en lo pertinente, se sufetarg a lo previsto en ef articulo 221,

Estos testimonios, que comprender Ios que estén destinados a servir comao prueba sumaria
en actuaciones judiciales, también podran praciicarse ante notario o alcalde.

A los testimonios anticipados con ¢ sin intervencion del juez, rendidos sin citacion de fa
persona contra quien se aduzcan en el proceso, se aplicara el articulo 222. Si el testigo no
concurre a la audfencia de ratificacion, el testimonio no tendra valor.

Por su parte el articulo 222 del CGP sefala que solo podran ratificarse en un proceso las
declaraciones de los testigos cuando se hayan rendide en otro o en forma aniicipada sin
citacion o intervencion de la persona contra quien se aduzcan, siempre que ésta los
solicite.

Es asi, que tales pruebas para poder ser apreciados por el Juez debieron ser solicitadas,
practicadas e incorporadas en las oportunidades probatorias sefialadas por la Iy, esto es,
en primera instancia, en la demanda y su contestacion; la reforma de la misma y su
respuesta; la demanda de reconvencion y su contestacion; las excepciones y la oposicion
a las mismas; y los incidentes y su respuesta conforme lo estatuido en el articulo 212 del
CPACA donde sefiala puntualmente las oportunidades probatorias.
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Ahora encuentra el Despacho gue la citadas oportunidades probatorias acabadas de
sefalar ya fueron legal y oportunamente surtidas, pues se evidencia que el 23 de noviembre
de 2017 se sefald fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial, y como vemos el
apoderado de la parte actora dias antes de la celebracion de la presente audiencia — 07 de
marzo de 2018 - radica las referidas declaraciones extraprocesales sin [a intervencion de la
contraparte olvidando los términos y oportunidades probatorias sefialadas en el articulo 212
del CPACA, luego para el Despacho no es posible la valoracion de los documentos gue
pretende hacer valer como declaraciones.,

No obstante lo anterior, es preciso recordarle al apoderado de la parte actora que atn en el
evento que hubiesen sido aportadas opertunamente, tales declaraciones carecerian de valor
probatorio por cuanto tales versiones no fueron recepcionadas por autoridad competente en
ejercicio de sus funciones y bajo las reglas del articulo 221 del CGP; a mas de ello, gque quien
debe praciicar las pruebas por disposicién legal, art. 171 del CGP, es el Juez del proceso,
donde el apoderado de la parte actora bien pudo dentro de las oportunidades probatorias
solicitar el decreto y practica de pruebas, entre ellos, los testimonios que considere necesarios
para demostrar los hechos sefialados en su escrito de demanda.

En tal sentido el Despacho decide conceder el recursc de apelacién interpuesto por el
apoderado de |a parte actora en el efecto devolutivo por lo cual cuenta con cinco (05)
dias para tomar las copias pertinentes, so pena de declarar desierto el recurso.

CONCLUSION

Una vez evacuadas las etapas de que frata el articulo 180 del CPA y de lo CA, y como
quiera que se prescindid del término probatorio. En ejercicio de la facultad contenida en el
inciso final del articule 179 del CPACA, vy dada la naturaleza del asuntc se procedera a
escuchar las alegaciones de [as partes, advirtiéndose a los apoderados que si a bien tienen
alegar de conclusion, deben abstenerse de repetir lo dicho en la demanda y su contestacion,
siendo procedente aportar nuevos elementos al debate. La anterior decision se notifica por
estrados. SIN RECURSOS.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Apoderado de la parte demandante: Los argumentos quedan grabados en el sistema de
audio y video.

Apederados de la parte demandada: Los argumentos quedan grabados en el sistema de
audio y video.

SENTENCIA ORAL.

Una vez escuchados los alegatos de conclusion presentados por las partes, se procede a
dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Sobre el tema es necesario traer a colacion lo expuesto por el H. Consejo de Estado donde
ha indicado que la Ley 21 de 1989 en nada sefialé respecto de la sustitucion de la pensién
de jubilacion gracia establecida en ia Lev 114 de 1913, ni aue tampoco la excluve. por lo



11 CUNIO @ Ppension ae sopreviviente, exaciamente el iteral ) del articuio 41 que establece
"A falta de conyuge, compafiero o compafiera permanente, padres e hjjos con derecho,
seran beneficiarios los hermanos invalidos del causante si dependian econdmicamente de
éste.”

Sobre el tema, la H. Corte Constitucionat se pronuncid en sentencia T-310 de 2017 donde
hizo referencia a cada uno de los requisitos para que procesa la pensién de sobreviviente
y en cuanto a que exista dependencia econdmica del hermano invalido frente al causante
indico que se debe probar dicha dependencia; adicional a ello la Corte Suprema de Justicia
ha indicado que para surtirse el requisito de dependencia econdmica, no es necesario que
el dependiente esté en estado de mendicidad o indigencia, toda vez que el ambito de la
Seguridad Social supera con sofvencia el simple concepto de subsistencia y ubica en
primerisimo lugar el cardcter decoroso de una vida digna gue continde las condiciones
bdsicas ofrecidas por el extinfo afifiado.”

En tal sentido, para dar aplicacion al literal e) del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, esto
es, ser beneficiario de la pension de sobreviviente, se requiere acreditar que el hermano
del causante se encuentre invalido ¥ a mas de ello, que dependia econdmicamente de éste.

DEL CASO EN CONCRETO

Asi las cosas, descendiendo al caso en concreto y de las pruebas cbrantes en el proceso
se evidencia que:

1. Que a la sefiora MARIA GLADYS VARGAS DIAZ se le reconocio pension de vejez
mediante Resolucién No. 28.261 del 31 de diciembre de 1897, y a partir del 29 de
marzo de 1996, conforme se afirma en el acto administrativo por medio de la cual
se niega la pension de sobreviviente, folio 3. '

2. Que el 28 de febrero de 2012 fallecio la sefiora MARIA GLADYS VARGAS DIAZ,
folic 16 y 27.

3. Que por medio de Resolucién No. RDP 054270 del 17 de diciembre de 2015 la
UGGP negé la pension de sobreviviente que fuera reclamada por el sefior ELMER
VARGAS DIAZ mediante peticidn radicada el 29 de septiembre de 2015, falios 3-4.

4. Que por medio de Resolucidon No. 013308 del 29 de marzo de 2016 se resuelve un
recurso de reposicion en contra de la resolucién No. 54270, confirmando la decisidn
recurrida, folios 7-8.

5. Que por medio de Resolucion 014664 del 06 de abril de 2016 se resolvié el recurso
de apelacion interpuesto contra la Resolucion No. 54270, donde se decidid
confirmar la decision recurrida, folics 10-12.

6. Peticidn de sustitucion pensional radicada en la UGPP el 29 de septiembre de 2015,
folio 13-15.

7. Que el sefior ELMER VARGAS DIAZ nacio el 24 de noviembre de 1958, tiene nota
marginal donde indica que el 30 de marzo de 2012 el Juzgado 1 de Familia de
ibagueé decreto la interdiccion provisoria y registré como curadora provisoria a la
sefiora MARIA ENID VARGAS DE PASTRANA; igualmente indica que el 26 de
mayo de 2014 el Juzgado Primero de Familia, por discapacidad mental absoluta,
decreta la interdiccion definitiva del sefior ELMER VARGAS DIAZ y se le nombra
como curadora legitima a la sefiera MARIA ENID VARGAS DE PASTRANA, folio
18. ;

8. Certificacion de pérdida de la capacidad laboral emitida por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del 53.49% del seficr ELMER VARGAS DIAZ, folios 30-32.

9. Sentencia de fecha 16 de noviembre de 2012 emitida por el Juzgado Primero de
Familia de Ibagué dentro del proceso de jurisdiccion voluntaria — interdiccion judicial
~donde decreta por causa de discapacidad mental absoluta la interdiccién definitiva
del sefior ELMER VARGAS DIAZ y se le designa como curadora a la sefiora MARIA
ENID VARGAS DE PASTRANA, folio 35 a 41.
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Ahora, y en lo gue respecta al fondo del asunte, esto es al reconocimiento y pago de una
pension de sobreviviente a favor del sefior Elmer Vargas Diaz, prestacidn de la cual era titular
la sefiora Maria Gladys Vargas Diaz, bajo el argumento de ser hermano discapacitado de la
extinta Maria Gladys Vargas Diaz y por depender econdmicamente de ella, es preciso recordar
que la Ley 100 de 1993 en el literal €) del articulo 47 estable unos requisitos especificos que
deben ser valorados.

Es asi que se encuentra debidamente acreditado que la sefiora Maria Gladys Vargas Diaz
g.e.p.d gozaba de pension gracia debidamente reconocida; también se encuentra acreditado
que la extinta sefiora VARGAS DIAZ era hermana del sefior Elmer Vargas Diaz y que este
tiene una discapacidad absoluta que fuera dictaminada por autoridad competente, esto es, por
la Junta Regional de Calificacién de Invalidez, condicién que conllevé a que el Juzgado
Primerc de Familia de lbagué decretara su incapacidad mental absoluta y le designara
curadora legitima a la sefiora MARIA ENID VARGAS DE PASTRANA.

Evidencia el Despacho que el fallecimiento de la sefiora Maria Gladys Vargas Diaz acontecid
el 28 de febrero de 2012 y la demanda de interdiccidén judicial por discapacidad se presento el
21 de marzo de ese mismo afio, declarandose su pérdida de la capacidad laboral el 09 de
octubre de 2014 con fecha de estructuracion de invalidez del 05 de agosto de 2009, lo que
permite inferir al Despacho que desde ésta fecha opero la dependencia del sefior Elmer Vargas
Diaz.

Ahora, en cuanto a este requisito de dependencia econdmica exigida por la ley observa el
Despacho que no existe prueba alguna gue permita inferir que la sefiora Maria Gladys Vargas
Diaz era guien suplia todas las necesidades econdmicas, personales y atenciones de su
discapacitado hermano Elmer Vargas Diaz desde el afio 2008 en adelante y hasta su
fallecimiento, por el contrario lo que esta probado es que esa dependencia estaba en cabeza
de la sefiora MARIA ENID VARGAS DE PASTRANA; tampoco esta probado que de la
asignacién pensional de la sefiora MARIA GLADYS VERGAS se suministraba alguna partida
a favor del mismo, o que la extinta MARIA GLADYS realizaba las labores de cuidado,
acompafamiento, manutencidn o cualquier actividad propia de ayuda a una persona invalida,
o totalmente discapacitada; tampoco estd probado que el sefior ELMER VARGAS estaba
afiliado a la seguridad social de la sefiora Maria Gladys Vargas Diaz, por el contrario se
encontraba como cotizante afiliado a la seguridad social.

Muy por el contrario lo que existe es una carencia probatoria absoluta al respecto, pues no
obra prueba alguna gue demuestre la afirmacion hecha en la demanda respectoc a la
dependencia econdmica del sefior Elmer Vargas Diaz respecto de la sefiora Maria Gladys
Vargas Diaz, luego tal circunstancia no paso de ser una simple afirmacion, carente de soporte
probatorio.

Aunado a ello, es preciso recordar que conforme atl articulo 167 del CGP le incumbe a las
partes probar sus supuestos de hecho, en tal sentido le correspondia al apoderado de la parte
actora acreditar la dependencia econdmica del sefior EImer Vargas Diaz respecto de su extinta
hermana Maria Gladys Vargas Diaz, y como quiera que el abogado incumplio dicha carga
procesal, y la dependencia que existe lo es respecto de la sefiora MARIA ENID VARGAS DE
PASTRANA no queda otfra opcidén mas que denegar las pretensicnes de la demanda, y asl se
declarara en la parte resolutiva de la presente sentencia.

Finalmente de conformidad con el articulo 188 del CPACA se condenara en costas a la parie
demandada v a favar de la narte demandanta nara tal afertn fliese rnma anenciaz an darachn
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDOQ: CONDENAR en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada, para tal efecto fijese como agencias la suma de dos (02) salarios minimos
legales mensuales vigentes. Por secretaria liquidense.

TERCERO: En firme esta providencia archivese el expediente previa las anotaciones a que
hubiere lugar y la devolucién de remanentes de gastos procesales si los hubiere a la parte
actora, sus apoderados o a quienes estén debidamente autorizados.

La anterior decision queda notificada en estrados, se advierte que de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del CPACA, cuentan con el término de diez (10) para interponer
y sustentar el recurso de apelacion.

Se termina la audiencia siendo las 11:26 de la mafiana. La presente acta se suscribe por
quienes intervinieron, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 183 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de to Contencioso Administrativo.

El apoderado de la parte actora una vez finalizada la audiencia, de forma alterada, solicita
el uso de la palabra; el Despacho en aras de garantizar su derecho de defensa decide
escuchar al abogado, para lo cual se crea nuevo archivo de audio y video donde interviene
el apederado, procedienda a sustentar el recurso de apelacion, pese a habérsele advertido
que contaba con 10 dias para presentar y sustentar recurso de apelaciéon conforme el
articulo 247 del CPACA.

Se termina la audiencia siendo [as 11:39 de la mafiana. La presente acta se suscribe por
qguienes intervinieron, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 183 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo.
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