Rama Judicial

Repf(biica de Colombia

JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Ibagué, cuatro (4) de cctubre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion: No. 2013-00195-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: ALEXANDER RUIZ GARZON y OTROS

Demandado: INSTITUCION DEL CORAZON DE _IBAGUE y NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Encontrandonos en la oportunidad prevista en ef numeral 2° del articulo 182 dei Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’, se dispone a proferir sentencia de

primera instancia, previo las siguientes:

ANTECEDENTES: |

i

: . . I
El 25 de julio del afio inmediatamente anteiror, se llevo a cabo audiencia de pruebas, en donde una

vez superada la etapa probatoria, se ordend correr traslado para alegar, por lo que agotadas las

etapas procesales, se procede a dictér sentencia, para lo cual se tendran en cuenta, los siguientes

aspectos:

1.1 Constituyen elementos facticos de las pretensiones, 10s siguientes

1.1.1

Que SEBASTIAN ORLANDO RUIZ ORTIZ es hijo de Alexander Ortiz Garzén y Laudith
Cecilia Ortiz Rico, y hermano de tos sefiores Laudith Mellisa Ruiz Orliz y Andrés David
Ruiz Ortiz. '

Que en el mes de febrero de 2011, Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, se encontraba afiliado
al sistema de salud como bene‘r’icfan‘o de su padre Alexander Ruiz Garzdn, por depender
econdmicamente de &l

Asegura que, eldia 7 de febrerc ds 2011, Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, presentd fiebre,
vomito e inienso dolor abdominal, lo que fo obligd a acudir al Instituto del Corazdn de
Ibagué, lugar donde en un primer momento fue valorade y dado de afta sin tener en
cuenta que presentaba ﬁébre de 39°, dolor epigastrico, escalofrio y cefalea; razén por
la que debid nuevamente _‘acudir al servicio de urgencias siendo diagnosticado con fiebre
no especificada, sumlinistréndoie Dipirona, sucralgate y metocloporamida,
estableciendo comao plan dc mangjo ambulaiodo y control al siguiente dia.

Al dia siguiente, esto es él dia 8 de febrero de 2011, le diagnosticaron dengue cldsico,
fiebre, dolor abdominal, r{eguiar estado general, por lo gue le ordenaron examenes de
hilirrubina, leptospira; vy, ;_el § de febrero se le ordend la practica del procedimiento
taparotomia por presenci;a de apendiciiis, procedimiento que le fue realizado por el
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1.1.5

1.1.6

El dia 10 de febrero de 2011, le realizaron un lavado peritoneal, dejandole una bolsa de
diaflex; presentando para el dia 12 de febrero, peritonitis generalizada con fuente la fuga
del mufién apendicular, lo que generd que Ie hicieran una hemicoleptomia (sic)

Ante la presencia de olor extrafio. causado al parecer por salida de materia fecal por {a
herida; el dia 12 de febrero de 2011, le realizaron al menor Sebastian Orlando Ruiz Ortiz
un nuevo procedimiento quirdrgico, en Ia cual se encontrd — “Fistula puntiferme con
salida de {iquido intestinal en gotera parietocolica derecha”; procediendo a retirar la
bolsa de laparotomia, lavar, revisar la cavidad y finalmente cerraron la fistula; y, el 21
de febrero le implantaron catéter venoso central.

Posteriormente, el dia 25 de febrero de 2011, le realizaron liberacidén de adherencias,
liberaron el colon transverso, identificaron el segmento comprometide por la fistufa,
seccionando con grapadora lineal cortante, extrayendo pieza quirdrgica, se realizd
escisién de fistula v se dejo bolsa de biaflex (sic) para posterior retiro en 6 meses.

El dia 27 de febrero de 2011, bajo anestesia general a nivel yeyuno se encontré
obstruccién y distencion gastrica con drenaje vy gran edema, no hay peritonitis residual,
retiran sutura, y dejan bolsa de laparotomia; que pese a lo anterior, el 12 de marzo de
la anualidad en comento se enconird fa herida contaminada, con coleccion purulenta
fetida en sitio de insercion de dren derecho peritoneal, lavando la cavidad con solucién
salina y colocan sellante dejandole bolsa fija con prolene y faja permanente;
nuevamente, el dia 15 de marzo de 2011, le realizaron nuevo procedimiento, retiran
bolsa de laparotomia, se drena liquido intestinal; permaneciendo hospitalizado hasta el
dia 31 de marzo de 2011, que e ordenaron la colocacion de parches duoderm, los
cuales no fuercon entregados ni por e Instituic dei Corazon ni por sanidad de 1a Policia
Nacional gquien nego su entrega alegando que el POS no cubria dichos elementos, lo
que obligo a los padres a conseguirlos

El dia 14 de septiembre de 2011, el joven Sebastian Orlando Ruiz Ortiz presentd
sangrado por la herida, por fo que acudieron a sanidad de la Policia Nacional, siendo
trasladado al instituto del corazén donde permanecié hasta el 17 de septiembre de 2011,

incapacitandosele por 3 dias.

1.2 Con fundamento en lo anteriores hechos, el actor pretende:

“1.- Al MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIGHAL representado por ef General JOSE
ROBERTO LEON RIANO, o quisn haga sus veces al momento de la notificacién y af
INSTITUTO DEL CORAZON DE IBAGUE repressntado por & Docfor RICARDO RIVAS
ARENAS o guien haga sus veces al momento de la nofificacion, responsables patrimonial y
administrativamente de la produccién de los daflos de naturaleza patrimonial v exitra

patrimonial, expuestas en el acapife de hechos como resuifado DE LA FALTA DE
OPORTUNIDAD, DILIGENCIA Y ATENGION A LA FALLA DEL SERVICIO, LO CUAL LE
GENERO SECUELAS FISICAS DE CARACTER PERMANENTE EN LA INTEGRIDAD
FISICA Y PSICOLOGICA DEL JOVEN SEBASTIAN ORLANDC RUIZ ORTIZ, QUIEN FUE
AFECTADO IRREMEDIABLEMENTE TANTC A SU GRUPO FAMILIAR COMO AL PROPIO
PACIENTE. (Negrillas texto original}
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2.- Como conssecuencia de lo anterior £L MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL
representado por el Gensral JOSE ROBERTO LEON RIANO, o quien haga sus veces al
momento de la notificacién y al INSTITUTO DEL CORAZON DE IBAGUE representado por e
Doctor RICARDO RIVAS ARENAS o quien haga sus veces al momento de la notificacion,
deben pagar y reconocer a mis mandantes fas sumas liquidas de dinero en las cantidades que
aexprasaré en af ac4pite de la cuantfa o lo que resulte probado correspondiente al valor de fas
indemmnizaciones subjetivadas y objelivadas por fos perjuicios morales y materiales sufridos por
fos soficitantes inciluvendo las indexaciones def caso sobre los perjuicios materiales, de acuerdo
coh lo establecido en &f Art. 305 de la Ley 1437 de 2071,

3.- Que las sumas asf reconocidas sean pagadas de manera solidaria por las entidades
damandadas enla forma y términos sefialados en of Arf. 309 de fa Ley 1437 de 2011,

4.- Como puede evidenciarse con los fhrechos expuestos en ef acapite referido y con las prusbas
obrantes on el expedients, v las que se recaudardn en ef transcurso del proceso, soficito af
Honorables Juez, del conocimiento se declare &l MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL representado por el General JOSE ROBERTO LEON RIANO, o guien haga sus
veces al momento de fa nofificacién v al INSTITUTO DEL CORAZON DE IBAGUE
represenfado por af Doctor RICARDO RIVAS ARENAS ¢ qulen haga sus veces al momento
de fa notificacion, responsables por las desatenciones, neghigencias, angustias, aflicciones que
padecieron tanto e paciente como sus familiares quisnes sin ninguna justificacion tuvieron gue
padecer fa decidia (sic), la demora y la fafta de atencién médica, oportuna y difigente para qle
atendiera fos quebrantos de salud, del paciente, circunstancia esta que generé y conllevd a
pérdida de fiempo, dinero, desgastes morales, maletiales, retraso para obtener su grado de
bachiller, entre ofros. y todo gracias a la fafta de oportunidad, v af deficiente servicio de safud
prestado af paciente, @ sus padres vy flermanos.

5.- Por todo fo anterior v dadas fas circunstancias de desatencion y omisién en flas que
incurrieron las entidades demandadas en este proceso, no hay lugar a dudas que deben ser
demandas & responder por las omisiones y falla en ia prestacién def servicios de SEBASTIAN
ORLANDO RUIZ ORTIZ, quien es e beneficiario del servicios de salud de su padres, y por tal
copdicion se le debid prodigar una atencidn oportuna diigente y consecuente con las cuales
esta creando af Estado, es fa razén legal v factica por la cual deberén ser llamados a responder
por las omisiones, tardanzas y difigente, lo gue generd dafios morales y materiales tanio al

paciente como a sus padres y hermanos.”

Mas adelantes, en acapite titulado CUANTIA, tasa los perjuicios asi:

“Para ef joven SEBASTIAN ORLANDC QRTIZ en cuantia que esfimo (sic) por los
menos en 84 S.M.LM V"

“Por Jos dafios y perjuicios morales para la Sefiora LAUDITH CECILIA ORTIZ RICO,
en cuantia que estimo por los menos en 58 SMLMWV

“Por los dafios y perjuicios morales para el Sefior ALEXANDER RUIZ GARZON, en
cuantla que estimo por los menos en 52 SMLM V"
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“Por los dafios y perjuicios morales para ef menor ANDRES DAVID RUIZ ORTIZ, en
cuantia que estimo por los menos en 50 S M.LM V™

“Por los dafios y perjuicios morales para la menor LAUDITH MELISSA RUIZ CRTIZ,
e cuantia que estimo por fos menos en 50 S.M.L.M.V*

“DANOS MATERIALES

‘Los progenitores de Sebastidn Orfando incurrieron en unos gasfos que genero taf
siftiacion tales como el pago de transporfe diario en vehiculos de servicio publico,
desplazamiento de la casa a la clinica por tiempo superior a dos meses por un valor
de UN MILLON QUIMIENTOS MIL PESOS ($1.500.000) M/CTE (negrillas fexto
originai)

- Como fa madre o joven debia permanecer como acompafiante en la clinica se
vieron oblfigados a buscar fa colaboracion y apoyo de la sefiora Maria Ruby Ruiz
para que cuidara y atendiera a sus dos pequefios hijos, durante el tiempo que
permanecit Sebastian hospitalizado, por tal concepto le cancelaron la suma de
$1.100.000

- Adicionalmente debieron incurrir en otros gastos que generaba tal situacién, que
son propios de sifuaciones [fameniables como esftas asi compras de
medicamentos, alimenfos para la estadia de sus padres durante las visitas a su

hijo enfre ofros, gastos que ascendieron a fa suma de §$1.000.600 pesos.

Gastos de fransporte $1.500.000.00
Gastos nifiera $1.100.000.00
Tiempo de alimentacion $1.000.000.00
TOTAL GASTOS $3.600.000.00

2. De la contestacion.-

Realizada la notificacion las entidades demandadas dentro del término contestaron la demanda, asi:

2.1 Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional 2- Se opone a la prosperidad de las
preiensiones, argumentando que no se encuentra probada 1a responsabilidad de la entidad que
representa en los hechos que plantea en la demanda, por cuanto en el informe de auditoria de
calidad No. 1110531908-2013, la complicacion médica del paciente Sebastian Ordando Ruiz Cruz
durante la prestacién del servicio de Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazon de Ibagué en el

* Ver folios 103154

A
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periodo comprendido entre el 7 de Febrero al 2 de Abril de 2011, origind la enfermedad de base,
apendicitis complicada v no como resultado por la atencion en salud.

2.2. Diacorsas -Sucursal Instituto del Corazén de lbagué ° se opone a la prosperidad de las
pretensiones de la demanda, argumentando que no puede imputérselé una conducta culposa ¢
reprochable por cuanto la atencion medica proporcionada al paciente fue de altisima calidad,
adecuada y oportuna, ajustada a los dictados médicos, protocolos institucionales y pautas fijadas
por las autoridades competentes, de tal forma que Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazon de
lbagué, no ha sido responsable ni directo ni indirecto del dafio alegado en la demanda.

Asegura que, la evolucion medica del paciente fue torpida y que corresponde a un riesgo inherente
a la patologia presentada (peritonitis) agravado por [a variedad anatoémica en la posicién del
apendice (retrocecal) que presentaba Sebastian Orando Ruiz Criiz y las demas complicaciones

derivadas de [a misma; situacién gque considera ajena al actuar de [a entidad que representa

Como defensa propone los medios exceptivos de: i} Ausencia de falla en el servicio médico-
asistencial; i} Necesidad de prueba de la culpa; ji} Las obligaciones médicas son de medio y no de
resultado; jv) Inexistencia de causalidad médico-legal;, v) Cumplimiento de la lex artis ad hoc; vi)

Extralimitacion de |a pretensidn indemnizatoria y vii} genérica.
3. Del lamamiento en garantia.-

Junto con su contestacion Diacorsas ~Sucursal Instituto del Corazén de tbagué, formulé llamamiento
en garantia a Allianz Seguro S.A_, el cual fue admitido con auto del 20 de mayo de 2014 y notificado
con el 20 de agosto de 2014*: compafiia que dentro de la oportunidad procesal contesto la demanda
y el llamamiento en garantia.®

En el escrito de contestacion del Hamamiento en garantia la aseguradora manifiesto que, no se
opane a que sean falladas favorablemente las pretensiones del llamamiento en garantia en el
hipotético caso que la entidad asegurada Diacorsas —Sucursal Instituto del Corazon de lbagué
resulte condenada; siempre y cuando se de dentro del marco y contexto del contrato de seguro, los
deducibles pactados en la piliza y la disponibilidad de reserva de la suma asegurada que se tenga
al momento de proferir el fallo condenatario debidamente ejecutoriado, por el amparo de
Responsabilidad Civil profesional teniendo en cuenta si se ha hecho uso de este mismo v ha
cancelado las sumas indemnizatorias en otros siniestros que hayan acaecido dentro de la vigencia

de la suma, la compaiiia respondera solamente con la surna disponible si lo hubiere.

Como defensa propone como medios exceptivos de; i} En caso de condena del demandado, la
compafhia solo esta obligada a pagar el dafio menos el deducible, siempre y cuando para la fecha

* Ver folios 1551022
* Ver folio 47 C, Llamamiento én garantia,
* Ver folios 51 a 53 ¢2 y 1210 a 1227
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del fallo condenatorio exista disponibilidad del valor asegurado; i) Sujecion a los términos y
condiciones generales y particulares pactados en la pdliza

En igual forma, descorre traslado de la demanda, oponiéndose a que se declare responsable
patrimonial y/o administrativamente a la asegurada DIACORSA SUCURSAL INSTITUTO DEL
CORAZON DE IBAGUE, por los dafios de naturaleza patrimonial y extrapatiimonial causados a los
demandantes, por cuanto asegura gue, la prestacion del servicio médico asistencial fue realizado
conforme las exigencias de la lex Artis medica y de acuerdo con los parametros exigibles de la
responsabilidad profesional; de ahi que, le atribuye los aparentes dafios sufridos por los
demandantes a una patologia que la victima habia adquirido previo a la prestacién del servicio; y
gue afirma fue tratada exitosamente por DIACORSA

Propone como excepciones: i) Ausencia de falla en la prestacion del servicio médico prestado al
sefior Sebastian Crlando Ruiz Ortiz, iy Falta de elementos para configurar 1a responsabilidad de la
I.P.S. por carencia de causalidad entre su conducta y el dano en si mismo; iii) hecho de la victima,

iw}Exceso de cobro

4. Alegatos de conclusion:

Parte demandante - (FIs. 1272 a 1277). Sostiene que con ei caudal probatario arrimado al proceso
se pudo establecer que al paciente Sebastian Orlando Ruiz Ortiz no se le brindo en forma adecuada
y oportunamente el servicio medico por parte de Diacorsas- Instituto del Corazdn; asevera que,
ingreso por presentar dolencia al servicio de urgencias, el 7 de febrero de 2011, donde fue medicado
pero no auscuitado lo que impidié tener un diagnostico preciso de su enfermedad; asegura que,
ante la persistencia de los sintomas y la poca efectividad de los medicamentos se vio forzado a
acudir nuevamente al servicio de urgencias donde fuego de cuatro (4) dias de padecimiento le
practicaron un procedimiento denominado laparotomia para determinar ia presencia de una posible

apendicifis.

Asegura gue, a pesar que el Joven Sebastian Orlando presentaba dolor abhdominal y sintomas
asociados a apendicitis no le practicaron maniobras compiementarias para confirmar o descartar |a
presencia de apendicitis, sino que a raiz de ta demora 2n el diagnostico se complico en peritonitis,
io que atribuye a una falla en el servicio.

Asi mismo sostiene la profesional del derecho que, tanto al paciente Sebastian Odando Ruiz como
a su ndcleo familiar le fueron causados dafos morales, con ocasidn de los actos preoperatorios,
operatorios y postoperatorios, pues le generaron las fatales consecuencias padecidas y probadas
suficientemente en el transcurso del proceso, aunado a esto indica que siguen afectados con los
procedimientos y padecimientos del joven Ruiz, por las irregularidades en la prestacion de los
servicios médicos brindados en el afio 2011 y las consecuencias que le dejaron las mismas
actualmente a su estado de salud, entre otras una hernia ventral que data de esa fecha y no ha sido
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corregida con el réspectivo procedimiento pues para el afio 2012, le debian efectuar una cirugia tal
como lo describe al histaria clinica, la cual ha sido negada a realizar sin justificacion alguna.

Adiciona a lo anterior que, las aspiraciones profesionales del joven Ruiz Crtiz se han visto frustradas
porque no le ha sido posible ingresar a la Policia Nacional, dado a que tiene limitaciones fisicas y
psiquicas que datan de! afio 2011, lo cual demuestra negligencias y fallas en la prestacion del
servicio de las demandadas, al demostrarse pasivos, indolentes y renuentes en el cumplimiento de
sus obligaciones para con un paciente al que le brindaron una atencién inadecuada, inoportuna y
que le contindan negando la practica de la eventorrafia que necesita urgentemente, concluyendo

asi que son motivos suficientes para que se declaren prosperas las pretensiones de la demanda.

Parte demandada- La Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.- (Fls. 1254 a 1259).
Estima la apoderada de [a entidad castrense que, con las pruebas allegadas al plenario no se le
debe imputar responsabilidad alguna, pues si bien funge como entidad contratante de los servicios
de salud para los beneficiarios del subsistema de salud de la Pelicia Nacional, dichos servicios eran
prestados para la fecha de los hechos directamente por Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazdn
de Ibagué, de tal suerte que en la gjecucion de cualguier acto médico propiamente dicho no hubo
intervencion de la entidad estatal, sino unicamente por el contratista en virtud del servicio ofertado.

Para soportar lo anterior, aclara que el Subsistema de Salud de la Policia Nacional lo constituye la
Policia Nacional y la Direccion de Sanidad de la Policia Nacional, con el objeto de prestar ¢} servit:i'o
de sanidad inherente a las operaciones militares y del servicio policial, siendo parte de su logistica
brindar el servicio integral de salud en las areas de promocion, prevencién, proteccion y
recuperacién al personal afiliado y sus beneficiarios, en hospitales clinicas y otras unidades
prestadoras de servicic por medio de confratistas, como ocurrié en este caso, pues Sanidad del
Departamento del Tolima, no se cuenta con un hospital una clinica de Nivel I, Il y/o lll en la ciudad

de Ibagué, motivo por el cual se ve en la necesidad de contratar los servicios médicos.

Advierte que de las pruebas aportadas al plenario, para la fecha de los hechos, esto es, del 7 de
febrero de 2011, s encontraba vigente el contrato No. 40-7-20168-2010 del 17 de diciembre de
2010, suscrito entre el Departamento de Policia del Tolima y Diacorsa $.A. Sucursal Instituto del
Corazén de Ibagué, por esto argumental que si se configuré un dafio por la atencion medica
hospitalaria prestada al joven Sebaslian Orlando Ruiz Ortiz, seria responsabilidad de Diacorsa S.A.
Sucursal Instituto del Corazén de Ibagué y no de su representada pues fue esta guien le presto el
servicio médico al paciente, siendo su personal asistencial el que se encontraba a cargo del manejo
de la patologia presentada por el demandante, evidenciando asi que no puede imputarsele
responsabilidad alguna a la Nacidén- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, pues
solamente es la confratante para [ prestacion del 'servicic de salud a los beneficiarios del
subsistema de salud de la Policia Nacional, y solo verifica el cumplimiento del contrato, quedando
en cabezra del contratista la ejecucidn dei acto médico, por esto solicita se nieguen las pretensiones
de la demanda por no evidenciarse la falta de legitimacion en la causa por pasiva dentro del proceso.
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Parte demandada- Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazon de Ibagué.- (Fls. 1278 a 1286)
sostiene dentro de sus alegaciones finales que no es responsable administrativamente y
patrimonialmente porlos perjuicias que pudieron haber sufrido los demandantes como consecuencia
de una presunta falla en el servicio médico asistencial, suministrado por el Instituto del Corazon al
paciente Sebastidn Ordando Ruiz, pues estamos ante un régimen de responsabilidad probada del
sefvicio, en el que se deben probar los elementos de dafio, actividad médica y nexo causal, lo cual
no estd acreditado pues dentro de las pruebas chrantes en el plenario se advierte que los
profesionales de la salud encargados de prestarle el servicio al paciente Sebastian Ruiz, te brindaron
una atencion en estricto sentido a la ciencia médica, las guias y protocolos, siendo su conducta
totalmente ajena a una actuacién negligente o reprochable y por 1o mismo ausente de
responsabilidad.

Argumenta que no existe en el plenario prueba que permita probar que se estructuran los elementos
de daiio y responsabilidad, frente a los perjuicios que alegan los demandantes causados, ya que las
complicaciones médicas que presento el joven Ruiz Ortiz, se originaron en la enfermedad base
apendicitis complicada y no como resultado de un evento adverso asociado con la prestacion del
servicio de salud brindado en el Instituto del Corazén de tbagué, en el periodo comprendido entre el
7 de febrero al 2 de abril de 2011, pues este presentaba un apéndice reitrocecal, que conllevo a
presentar una clinica atipica de apendicitis, es decir, no son los mismos de la apendicitis tipica, lo
cual genera una mayor dificultad para su diagnéstico, existiendo un mayor riesgo de complicaciones
asociadas.

Adiciona que en el plenario no existen pruebas que acrediten que la atencién médica prestada al
joven Sebastian Orlando Ruiz, entre el 7 de febrero al 2 de abril de 2011, fue inadecuada, inoportuna,
alejada de los protocolos o del arte médico frente a este tipo de patologia, asi mismo sostiene que
no existen pruebas que acrediten las secuelas fisicas y psicoldgicas que se alegan en la demanda
por presunta falla en el servicio, por esto no existe un reproche que muestre que el actuar de los
profesionales de salud gue atendieron al paciente no fuera diligente, idoneo ni probo, quedando
descartada la posibilidad de endilgarle responsabilidad al instituto de salud dermandado, por tanto
solicita se nieguen las pretensiones de la demanda y en el caso hipotético de fallar a favor del

extremo actos, se condene a la asegura Hamada en garantia a que pague la eventual condena.

Llamado en garantia- Allianz Seguros S.A.- {Fls. 1261 a 1271). Sustenta que en el caso los
elementos estructurales de la responsabilidad extracontractual a cargo del Estado deben estar
plenamente probados y acreditados por la parie actora, quien es el que invoca la declaratoria de
responsabilidad y concomilante a ello su reparacion, pues la parte demandante nunca estructurd
dentro delo hechos de ta demanda cual fue el dafio o lesion al interés juridico protegido; frente a la
imputacién factica vy juridica, no se probé cuales fueron las fallas en gue incurrieron {os galenos en
la atencién medida brindada al paciente y gue sfectivamente esas falias tengan nexo de causalidad

con el dafio antijuridico que no estaba obligado a soportar el paciente.
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A lo anterior se adiciond que como el paciente presenté una apendicitis retrocecal (atipica), razén
por la cual su diagnéstico pudo haber llevado mas tiempo para su hallazgo y confirmacion, pues los
sintomas no eran claros, como si lo presenta una apendicitis normal o tipica, asi mismo debido al
cuadro clinico del paciente, la apendicitis retrocecal (atipica), generé una peritonitis generalizada
gue ocasiong una serie de complicaciones y la cancrecién de riesgos inherentes a su patologia los
cuales fueron superados a o largo de su estadia en la Clinica Diarosas- Instituto del Corazoén de

thagué.

Contrario sensu a lo afirmado por los demandantes, se tiene que la atencién médica brindada al
paciente esta acorde con los signos y sintomas que el joven presentd al momento de ingreso al
servicio de urgencias y que en su valoracion inicial no permitieron detectar su verdadero diagnostico.
En consecuencia de esto argumenta que los perjuicios reclamados por €l demandante no tienen
nexo de causalidad frente a la atencidén médica prestada al pacien{e pues no existid una falla en el
servicios, sino una pluralidad de complicaciones que presentd el paciente debido a su patologia de
finalmente fueron superadas y permitieron la supervivencia del paciente y evitar |a concrecion del
factor de riesgo mas alto, que es la muerte, por ello solicita al despacho que sean negadas las
pretensiones de la demanda y en consecuencia sean reconocidas las excepciones de mérito

propuestas.
El ministerio pablico no rindié concepto.
i CONSIDERACIONES
2.1 PROBLEMA JURIDICO.~
Procede este Juzgado a sefialar las razones de derecho que permiten sustentar |a presente decision,

no sin antes recordar que el problema juridico en el presente litigio segln fue fijado en audiencia
inicial®-, consiste en determinar. “Si_en el presente caso, las entidades demandadas Nacién-

Ministerio de Defensa- Policia Nagional v Diacorsas- Sucursai Instituto del Corazon de lbagué, son

responsables por los perjuicios causados a los demandantes, como consecuencia de la presunta
falla en el servicio médico v asistencial, suministrado por Instituto del Corazén de Ibagué al paciente
Sebastian Orando Ruiz Ortiz.

2.2 Tesis.-

Parte actora.- La mala atencion brindada al paciente Sebastian Orlando Ruiz Ortiz en el lapso del 7
de febrero al 2 de abril de 2011 para el tratamiento de la apendicitis que padecié desde el 7 de
febrero de 2011 es atribuible a la Nacién — Ministerio de Defensa - Policfa Nacional en solidaridad
con Diacarsas- Sucursal Instituto del Corazon de Ibagug, en razon a que fue ocasionada durante la

prestacion del servicio de salud como afiliado en su calidad de beneficiario al servicio médico de

¢ Folios 144 a 146 21 Coaderno principal
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salud de ta Policia Nacional, existieron fallas en el servicios que le generaron padecimientos fisicos
y psicologicos al paciente y a su nicleo familiar.

Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.- No se le debe imputar responsabilidad a la
entidad pues si bien funge como entidad confratante de los servicios de salud para los beneficiarios
del subsistema de salud de la Policia Nacional, dichos servicios eran prestados para la fecha de los
hechos directamente por Diacorsas- Sucursal Instituto def Corazon de lbagué, de suerte que en la
ejecucion de cualquier acto médico propiamente dicho no hubo intervencion de la entidad estatal,
sino (nicamente por el contratista en virtud del servicio ofertado.

Parie demandada- Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazén de lbagué.- No se le puede
imputar responsabilidad al Instituto del corazén por cuanto no se encuentran probados los elementos
del régimen de responsabilidad probada del servicio, comao lo son el dafio y la résponsabiiidad del
instituto frente a los perjuicios que alegan los demandanies causados, ya que las complicaciones
meédicas que presentd el joven Ruiz Ortiz, se originaron en la enfermedad base apendicitis
complicada y no como resultado de un evenio adverso asociado con la prestacién del servicio de
salud brindado en el instituto del Corazon de Ibagué, en el periodo comprendido entre el 7 de febrero
al 2 de abril de 2011, pues esie presentaba un apéndice retrocecal, que conllevo a presentar una
clinica atipica de apendicitis, es decir, no son los mismos sintomas de la apendicitis tipica, lo cual
genera una mayor dificultad para su diagnéstico, existiende un mayor riesgo de complicaciones
asociadas, lo que permite evidendciar que la prestacion del servicio medico fue adecuada y oportuna

al cuadro clinico presentado.

Llamado en garantia- Allianz Seguros S.A.- Sostiene que los elementos esiructurales de la
responsabilidad extracontractual a cargo del Estado deben estar plenamente probados y
acreditados por la parte actora, quien no se probd cuales fueron las fallas en que incurrieron los
galenos en la atencion medida brindada al paciente y gue efectivamente esas fallas tengan nexo de
causalidad con el dafioc antijuridico que no estaba obligado a soportar el paciente; puesto que el
paciente presentd una apendicitis retrocecal (atipica), razén por la cual su diagnéstico pudo haber
llevado mas tiempo para su hallazgo y confirmacion, debido a que los sintomas no eran claros, como
si lo presenta una apendicitis normal o tipica, contrario sensu a lo afirmado por los demandantes, la
atencion medica brindada al paciente esté acorde con los signos y sintomas que el joven presento
al momento de ingreso al servicio de urgencias y que en su valoracion inicial no permitieron detectar

su verdadero diagnéstico.

2.3 De ias Pruebas aportadas:

Se encuentran incorporados al expediente previa solicitud y decreto los siguientes los medios de

prueba:
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231

232

233

234

235

2356

2.3.7

2.3.8

2.3.9
2.3.10

2.3.11

2312

Capia de los registros civiles de nacimiento de Sebastian Oriando Ruiz Ortiz, Andrés David
Ruiz Ortiz, Laudith Melissa Ruiz Ortiz, Laudith Cecilia Ortiz Rico, Alexander Ruiz Garzon
(Fls. 4,6 a 10, 50- 51 C. Ppal.).

Capia del registro civil de matrimonio entre el sefior Aiekander Ruiz Garzon y Laudith Cecilia
Ortiz Rico (Fl. 5 C. Ppal.).

Copia de la historia clinica y prescripciones medicas entregadas a Sebastian Orlando Ruiz
Ortiz (FIs. 11 a 45 C. Ppal.).

Certificado de estudios del estudiante Sebastian Orando Ruiz Ortiz de fecha 4 de febrero
de 2011 expedido por el Secretario de la Institucion Educativa San Isidoro (Fol. 46 C. Ppal ).
Certificado de estudios del estudiante Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, fecha 20 de abril de
2012, expedido por la Secretaria del programa Educacion para adultos de la Universidad de
Ibagué (Fol. 47 C. Ppal.).

Copia de la declaracién extra juicio de fecha 17 de Agosto de 2011, emitida por la Notaria
Primera del Circulo de Ibagué (Fol. 47 C. Ppal.),

Copia de la constancia de carné en tramite y cédula de ciudadania del joven Sebastian
Orlando Ruiz Ortiz (Fl. 48 C. Ppal.).

Copia de las cédulas de ciudadania de la sefiora Laudith Cecilia Criiz Rico y el sefior
Alexander Ruiz Garzén (FlL. 52 C. Ppal.).

Fotografias del paciente en el tiempo de hospitalizacion {Fl. 54 C. Ppal.).

Ceriificado de Existencia y Representacién de Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazén de
Ibagué (FIl. 81 a 82 C. Ppal.g.

Historia Clinica adelantada en la Direccion de Sanidad de la Policia Nacional al joven
Sebastian Odando Ruiz Ortiz (F1. 127 a 131 C. Ppal)

Informe de auditoria de calidad No. 1110531908-2013 del 15 de Febrero de 2013 elaborado
por el drea de sanidad del Departamento de Policia del Tolima al casc de Sebastian Orlando
Ruiz Ortiz (Fls. 132 a 144 C. Ppal.}, en el que se concluyo que; “De acuerdo con lo expuesio
y definicion de complicacién médica en el Diccionario virfual de Google ‘una complicacion,

en medicina, es una enfermedad secundaria ¢ una reaccion que ocurre durante el

curso de una enfermedad, usualmenie agravandola”, v seqin el Webster's New World

Medical Dictionary, “Es un problema adicional gue sepresenta (ibidem) luego de un

procedimiento & enfermedad y es secundaria a ellos”. {as dos definiciones tienen gjes

comunes, la complicacion medica £s una “enfermedad secundaria”, una “reaccion” o

un “problema adicional”. Se presenta duranie una enfermedad o un “problema

adicional”. Se presenta duranie una enfermedad o un procedimiento v es secundario

a elios. Por lo fanfo; se _concluye que no se presento evento adversc asociado con la
prestacion del servicio de salud, es decir, la complicacion médica que presentd el usuario
Sebastian Orfando Ruiz Orfiz duranfe Jla prestacion del servicio de salud, es la
complicacionmédica (ibidem) gue presenio- en Diacorsa Instifufo del Corazén Sucursal
Ibagué en el periodo comprendido delf 7 de febrero al 2 de abrif de 2011 se origind en la
enfermedad de base (apendicitis complicada) y no como resultado por ia atencion en salud.”
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2313 Copia del Contrato de Prestacion de Servicios de Salud celebrado entre La Nacion- Policia
Nacional- Departamento de Policia Tolima y Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazén de
Ibagué, No. 40-7-20168/2010 de fecha 17 de Diciembre de 2010 (Fis. 145 a 154 C. Ppal.)

2.3.14 Copia de ta histonia clinica electrénica y fisica del joven Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, que
se adelantd en Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazén de Ibagué (Fis. 218 a 1202 C. Ppal
¥ 2 a 984 ¢ Pbas parte demandante).

2315 Oificio No. $-2016-039179/JEFAT-GASIS-29 del 23 de agosto de 2018, suscrito por el Jefe
del Area de Sanidad Tolima de Ia Policia Nacional, en el que se indica que el paciente
Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, no aparece en el Sistemna de Informacién de Sanidad Policial
SISAP (FI. 7 C Pruebas parte demandante).

2.3.16 Oficio No. 8-2016-041169/JEFAT-1.10 del 1° de septiembre de 2016, suscrito por el Jefe
del Area de Sanidad Tolima de la Fuiicia Macional, en el que allega el reporte de los
medicamentos que han sido entregados de forma ambulatoria en el drea de sanidad Tolima
por medic de la farmacia Medipol (Fls. 8 & 13 C Pruebas parte demandante).

2.3.17 Testimonios del doctor Jorge fsaac Sanchez y de los sefiores Piedad Albaran de Diaz y de
Asmed Alberto Rodriguez Serna (fl. C.D .- 1246)

2.3.18 Oficio No. DSTLM-DRSUR-095862-2015, def 2 de Septiembre de 2016, suscrito por el
profesional especializado forense del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses- Direccion Seccional Tolima, en el que se indica gue no cuenta con su solicitud se
le asignd al doctor Juan Carlos Castro Galindo, dé tramite a fos interrogantes planteados
(Fl. 1188 C. Ppal).

Los anteriores medios de prueba han permanecido a disposicion de las partes durante el curso de
proceso y su autenticidad no ha sido confrovertida.

2.4 Conclusion:

La parte demandante con tos medios probatorios allegados al expediente no logrd demaostrar que la
durante la prestacion del servicio medico en Diacorsas- Sucursal instituto del Corazén de |bagué,
existieron fallas en la prestacion del servicic médico a la patologia (Apendicitis retroceal o atipica)
padecida por el joven Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, durante el lapso del 7 de febrero al 2 de abril de
2011, es decir, no se pudo establecer la f_al]a en el acto medico y el nexo causal.

3. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES DE LA DECISION.

Seguin el articulo 80 de la Constitucion Politica, el Estado es responsable patrimoniaimente por los

dafios antijuridicos que le sean imputables por ta accidn u omisidn de las autoridades publicas.

3.1 SOBRE LA RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO-.

La responsabilidad patrimonial y extracontractual deil Estado, puede surgir en virtud de dos regimenes

de imputacion: el subjetivo y el objetivo; el primers de ellos puede tener como {itulo de imputacion la
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falla del servicio, mientras que el segundo la teoria del riesgo, que obedeceh a diferentes situaciones
en |as cuales la entidad demandada esta llamada aresponder por la produccion de un dafio antijuridico
siempre que fa produccion de tal dafio sea con ccasién del ejercicio de actividades peligrosas o la
utilizacion de elementos de la misma naturaleza.

El Consejo de Estado ha reiterado en miiltiples decisiones’ gue el régimen de responsabilidad aplicable
en los eventos de falla en el servicio médico asistencial, se efectia por la aplicacion de un régimen de
falla del servicio probada. Excepcionalmente, v en aquellos casos en los que resulta para el actor dificil
o practicamente imposible acreditar la falla en la prestacidn del servicio médico, se ha aplicado la tesis
de la falla dei servicio presunta, segln criterios expuestos en |a sentencia del 27 de abril de 2011 citada
en el marco normativo de este fallo.

La responsabilidad por falla en el servicio médico asistencial puede tener su origen en el acto médico
propiamente dicho o en las actividades conexas a éste, lo cual comprende el llamado "acto médico

complejo.” Atendiendo a la clasificacion que sobre tales actos, concluyé |a jurisprudencia®;

“...Le Sala ha fenido opartunidad de pronunciarse en repefidas oportunidades y ha acogido fa clasificacion que
sobre fales aclos he definido fa doctrina, asi: {) actes puramente médicos, gue son realizados por el facultativa, (i)
actos paramédicos, que corresponden a las acciones preparatorias del acto médico y a las posieriores a éste
{surninisfro de medicamentos, conirol de la tensidn arteral efc) que son Nevadas a cabo, regularments, por
personal auxiliar y (iil) actos extramédicos, gque estan constifuidos por los servicios de hosteleria, entre Ios que se
incluyen el alofamiento, manutencion, efc, y obedecen al cumplimiento del deber de seguridad y preservacion de la
integridad fisica de fos pacientess.

Ertonces en la actualidad la posicidon consolidada det maximo fribunal de cierre de la jurisdiccién
contencioso administrativa esta en que se configura la falla probada del servicio como el titulo de
fundamento bajo el cual es posible configurar la responsabilidad estatal por la actividad médica

hospitataria'™.

El referido tftulo de imputacién, segun el Consejo de Estado, opera no solo para dafios indemnizables
derivados de la muerte o de las lesiones corporales causadas, sino que también comprende la
vulneracion del derecho a ser informado, la lesién del derecho a la seguridad y proteccion dentro del
centro médico hospitalario y la lesién del derecho a recibir atencion oportuna y eficaz.

Asi mismo ha considerado |a jurisprudencia que cuando la falla probada en |a prestacion del servicio
médico y hospitalario se funda en la “lesién al derecho a recibir atencidén oportuna y eficaz”, se debe
observar que esta produce como efecio fa vulneracion de Ia garantia constitucional que recubre el

7 Entre otras tenemos |a siguiente: sentencia proferida por el Consejo de Estado, Ia Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera del 27 de abril de 2011. C.P. RUTH STELLA CORREA PALACIO. Radicacion No. 17001-23-31-000-1995-
05004-01(20368). .

También tenemos la sentencia proferida por el Consejo de Estado, la Sata de lo Contenciose Administrativo, Seccién Tercera
del 29 de mayo de 2014. C.P. CARLOS ALBERT I ZAMBRANO BARRERA, Radicacidn No. 76001-23-31-000-2000-01 244-
1 {31485) :

# Sentencia del 28 de mayo de 2014, Exp. 31485

# “Distincién hecha por BUERES, Alberto. La responsabilidad civil de los médicos, Edit. Hammurabi, 1° reimpresion de la 2%
edicidn, Buenos Afres, 1994, p. 424, 425, citada, entre oiras, en sentencia de 28 de sepliembre de 2000, exp: 11.405"
(Consejo de Estado, sentencia del 27 de abril de] 2011, expediente 20374, C.P. Ruth Stella Correa Palacio).

' Sonsejo de Estado — Seccidn Tercara, sentencia de 12 de mayo de 2011, Exp. $19.835.

' Sentencia de 7 de octubre de 2608, Exp. 35658,
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derecho a la salud, especialmente en lo que hace referencia al respeto del principio de integridad en

la prestacion de dicho servicio, el cuai segtn el precedente jurisprudencial constitucional:

‘La proteccidn af derecho fundamenial a la saiud no se limita simplements af reconocimiento de los servicios que
se requieren con necesidad; sino gue comprende [ambién su accese de manera ogorfuna, eficiente y de calidad.
La prestacién del servicio de salud es opariuna cuande la persona fo recibe en el momento que corresponde para
recuperar su salud sin sufrir mayores dolores v deferioros. En farma simifar, &l servicl de safud se considera
eficiente cuando las rémites adminisirafivos & los que se somele af paviente para acceder a una prestacion
requerida son razonables. no demoran excesivamertie ef acceso y no imponen al inferesado una carga gue no fe
corresponde asumir. Por otro lado, ef servicio de salud es de calidad cuando fas entidades obligadas a prestatio
zctian de manera fal “gue los ysuarios del servicio no resuiten victimas de imponderables o de hechos gue los
conduzcan a fa desgracia y que, aplicando con razonabilidad ios recursos estaiales disponibies, pueden ser
gvitades, o su impacio negative reducido de manera signifizaiiva para la persona eventualmente afectada'’.

En 1o que respecta a la responsabilidad médica por ermror en el diagnostico como ef elemento
determinante del acto médico que permite a partir de los resultados elaborar el tratamiento a seguir,

nuestro drgano de cierre ha definido acto determinante dei acto médico™ en los siguientes términos:

“Puede afirmarse que ef diagndstico es uno de los principales momentos de la actividad médica, pues a partir de
sus resuftados se elabors fods la actividad posterfor conocida como tratamiento propiamente dicho.

De aill que ef diagnoistico se termina convirtiando en un elemento deferminante del acto médico, ya gue del mismo
depende ef carracto trafamiento o terapéutica. 3

Cronolégicamente ef diagndsiico es el primer acto que debe realizar el profesional, para con posterioridad
emprender el tratamiento adecuado. Por effs Bien podria afirmarse que fa actividad médica curative comprende
dos efapas. La primera constituida por ef diagnéstico y fa segunda por ef tratamiento. {..)"%.

El diagnostico se encuentra conformado por dos etapas, [a primera que es donde se realiza Ia
exploracion del paciente, como lo es, el examen o reconocimiento que va desde la realizacion del
interrogatorio hasta la ejecucién de pruebas, tales como palpitacion, auscultacion, tomografias,
radiografias, etc y en la segunda corresponde al médico analizar los examenes practicados y emitir

su juicio, sobre el particular:

“En una primera stapa, o fase previa, se realizs ia exploracion def pacients. esto es, ef examen o
reconocimiento def presunto enfermo. Aqui entran todo el conjunto de fareas que realiza el profesional
¥ que comienzan con un simple interrogatoria, tanto del paciente come de quienes fo acomparian v que
van hasta fas prusbas y andlisis més soffsticados, tales come palpacidn, ausculfacidn, fomografia,
radiografias, olfatacién, efc. Aqui ef profesioral debe agolar en la medida de jo posibie ef conjunto de
prushas gue lo lleven a un diagnostico acerfado. Tomer ests actividad a la ligera, oividando pricticas
elementales, es lo gue en mds de una oportunidad ha llevado a una condena por daffos y peruicios.

En una segunda etapa, una vez recolectados {odos los dates..., corresponde ¢f andlisis de fos mismos y
sSu Interpretacion. . se frafa, en suma, una ver siectuadas las correspondientes valoraciones, de emitir

un juicio...”>.

No obstante a elio, el Consejo de Estado ha sostenido que para que el diagnostico sea acertado se
requiere que el profesional de la salud sea exirernadamente diligente y cuidadoso en el cumplimiento

de cada una de las fases anteriormente mencionadas, esio es, que emplee todos los recursos a su

2 Conte Constitucional, sentencla T-104 de 2010,

* En este mismo sentido, Consejo de Estado, Sala de io Contenciosc Adminisirativa, Seccién Tercera, Subseccion C.
Sentencia de 22 de enerc de 2014. Exp. 2B8.816. "Uno de los momentas de mayor relavancia en la prestacién del servicio
médice lo constituye ef diagnostico, ef cual se convierfe en uno de fos principates aspecios de la actividad médica, camo
quiera que los resultados que arrofe permiten alaborar tade le activided que corresponde al tratamiento médico.”

* Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosa Administrative, Seccidn Tercera, sentencia de 10 de febrero de 2000 Exp.11878.
Reiterado en reiterada en las sentencias de 27 de abril de 2011 exp 13.848; 10 de febrero de 2011, exp.19.040, 31 de mayo
de 2013, exp.31724; 8 de octubre de 2014, exp.32348, y 2 de mayo de 2016, Exp.36.517

** Consejo de Estado, Sala de io Contencioso Adminisirative, Seccion Tercera, sentencia de 10 de febrero de 2000 Exp. 11878,
Reiferada en Sentencia def 2 de mayo de 2016, Exp 36.517
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alcance en orden a recopilar la informacion gue le permita determinar con precisién cuél es la
enfermedad que sufre el paciente, por ello si el médico actué con la pericia y cuidado antes
mencionada, su responsabilidad no queda comprometida a pesar de que se demuestre que el
diagnéstico fue equivocado, pues es posible que pese a todos los esfuerzos del personal médico y
al empleo de los recursos téenicos a su alcance, no logre establecerse 1a causa del padecimiento,
bien porque se trata de un caso cientificamente dudose o poco documentado, porgue los sintomas
no son especificos de una determinada patologia o, por el contrario, son indicativos de varias

afecciones's.

Por |lo anterior, se hace necesario establecer que el médico empled todos los recursos y
procedimientos adecuados para llegar a un diagnodstico acertado, por esto el Consejo de Estado en
sentencia del 2 de Mayo de 2016, ha afirmadoe que para imputar responsabilidad a la Administracién
por dafios derivados de un error de diagnostico, se requiere acreditar gue el servicio médico no se
prestd de manera adecuada por alguno de los siguientes motivos®': i) El profesional de la salud omitio
interrogar al paciente o a su acompanante sobre la evoiucion de los sintomas que lo aquejaban; i}
El médico no sometié al enfermo a una valoracion fisica completa v seria; iii} El profesional omitio

utilizar oportunamente todos |os recursos técnicos v cientificos a su alcance para determinar con

precision cudl es la enfermedad que sufre el paciente '%; iv) El médico dejd de hacerle el seguimiento

que corresponde a la evolucion de la enfermedad, o simplemente; incurrié en un error inexcusable
para un profesional de su especialidad'®; v) El galeno interpretd indebidamente fos sintomas que
presentd el paciente’ y vi) Existe una omisién de la practica de los examenes que resultaban

indicados para el caso concreto?’.

Frente a tal régimen de responsabilidad o que le corresponde al demandante es demostrar tres
exiremos: i) La existencia del dafio antijuridico; i) 13 accidn u omisién de la entidad pablica demandada;
y iif) El nexo causal entre éste y la accidn u omisidn de la entidad pdblica demandada; solo de esa
manera podra deducirse 1a responsabilidad patrimonial del Estado.

Hechas las anteriores precisiones lo que corresponde es verificar si en el caso concreto se estructuran

o no los presupuestos en orden a declarar la responsabilidad patrimonial de {as demandadas.

Con el fin de establecer el valor probatorio de las copia que reposan en el expediente como o es la
historia clinica del joven Sebastian Orlando Ruiz Ottiz con ocasion de la prestacion del servicio
médico durante el lapso comprendido entre el 7 de febrero al 2 de abril de 2011 y gue fue aportiados

% Consejo de Estado, Sala de fo Contenciose Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B. Sentencia del 2 de mayo de
2018. Exp.38.517

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Adminis
2016, Exp.36.517 y 3 da octubre de 2016. Exp. 40.05 "
*® Consejo de Estade, Sala de io Contenciose Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, Sentencia de 22 de enero de
2014, Exp. 28.816. Posicion reiterada en sentencia del 3 de cclubre de 2018. Exp. 40.057

8 Al respecto, 1a doctrina ha sefalado gue &l errar inexcusasle no es cualguier error, sino aquél “objetivaments fnjustificable
para un prafesional de su categoria o clase. En consecuencia, si of supussto error es de apreciacion subjstiva, por ef cardcfer
discutible del tema o maferia, se jurgard que es excusable v, por tanfo, no genera responsabilidad™ Alberto Bueres, citado
por Vasquez Ferreyra, Op. Cii, p. 121,

* Consejo de Estade, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién €, Sentencia de 22 de enero de
2014, Exp. 2B8.818

1 hidem.

irativo, Seccion Tercera, Subseccion B. Sentencias del 2 de mayo de
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por ambos extremos procesales; asi como también el informe de auditoria de calidad No.
1110531908-2013 del 15 de febrero de 2013 elaborado por el drea de sanidad del Departamento del
Tolima, es pertinentemente indicar que nuestro drganc de cierre acerca del valor probatorio de las
copias ha sefalado: "...en los eventos en los cuales el {raslado de las pruebas recaudadas dentro
de ofro proceso hubiere sido solicitado por ambas partes, hay lugar a tener en cuenta dichas pruebas
en el proceso contencioso administrativo, aun cuando hubieren sido practicadas sin citacién o
intervencion de alguna de las partes en el proceso original y no hubieren sido ratificadas en el nuevo
proceso contencioso administrativo, considerando que, en fales casos, resultarfa confrario a fa
lealtad procesal gue una de las parfes solicite que Ja prueba haga parfe del acervo probatorio pero
gue, en el evento de resuifar desfavorable a sus infereses, invogue fas formalidades legales para su

inadmision®,
En este mismo sentido, la Seccion Tercera de! H. Consejo de Estado ha sostenido®®:

I . e g oo = r ¥
Debe refterarse gue el Codigo Contencioso Adminisirativo dispone que en los proceses seguidos ante |z

Jurisdiccion de fo Confencioso Administrativo se aplicardn, en cuanto resuften compatibles con sus normas,
las def Esfatuto de Frocedimienfo Civif en Jo relacionadeo con la admisibifidad de los medios de prueba,
forma de practicarias y criferios de valoracidn (articila 168). Por su parte, ef arffeufo 185 de ese ditimo
Estatuto prevé que las prusbas trasladadas son apreciables, sin mayores formalidades, siempre que en ef
proceso primitivo se hubieren practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de
elfa. La Seccidn Tercera dei Consejo de Estado se ha pronunciado en refferadas ocasiones en ef sentido
de indicar que aqueltas pruebas trasladadas que ne cumplan con Ios requisitos previstos en el articulo 185
del Codigo de Procedimiento Civil o que no hubieren sido solicifadas en el proceso contencioso
administrative por la parfe contra quien se aducen. o no hubieren sido practicadas con audiencia de aguélla,
no podran ser vaforadas en el nuevo proceso, También ha dicha la Sala que en los eventos en los cuales
el traslado de las pruebas recaudadas denfro de otro proceso hublere sido solicitade por ambas partes,
hay lugar a tener en cuents dichas pruebas en ef procese confenciosa administrativo, aun cuando hubieren
sido practicadas sin citscidn o infervencicn de alguna de fas parfes en el proceso original y no hubieren
sido rafificadas en ef nuevo proceso contenciaso administrative, considerando que, en fales casos,
resultarfa contrario a la lealtad procesal que una dz fas parfes sailcitara que la prusba haga parte def acervo
probatorio perc que, en ef evento de que resultara desfavorable a sus infereses, flegare a invocar ias

formafidades legales para su inadmision..." consuitar sentencia de 7 de jufio de 2011, Exp. 16580

Lo anterior, para decidir el fondo del asunto se valorara las pruebas allegadas y que tienen que ver
con ia historia clinica del joven Ruiz Ortiz y el informe de auditoria de calidad No. 1110531908-2013
del 15 de febrero de 2013 elaborado por el area de sanidad del Departamento del Tolima.

Ahora bien, también se tiene que dentro del material probatorio aportado a la demanda, se allegan

fotografias de la hospitalizacion del joven Ruiz Ortiz, se considera que estas carecen de mérito

# Sentencia de febrero 21 de 2002, expediente 12.789, entre otras.
=¥ Seccion Tercera, subscecion A, seniencia del 16 de julio de 2015, Rad. 23000-23-26-000-1999-02960-01

(27561). M.P. Herndn Andrade Rincén (¢}
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probatorio en los términos de la jurisprudencia del H. Consejo de Estado®, toda vez qhe elias
registran imagenes sobre las que no es posible determinar su origen, ni el lugar, ni la época en que
fueron tomadas o documentadas y menos se tiene certeza alguna de que las imagenes contenidas
en las fotografias correspondan realmente a las fechas de hospitalizacion que se sefiala en la
demanda, ya que al carecer de reconocimiento o ratificacién, no pueden cotejarse con otros medios

de prueba allegados al proceso.
a) La existencia de un dafio antijuridico

El dafio se hace consistir en la demora en €l diagnostico de la apendicitis retroceal o atipica y las
miltiples complicaciones médicas que padecit el joven Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, durante su
hospitalizacion en Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazon de Ibagug, situacion que se encuenira
plenamente acreditado en el plenario, habida cuenta que se aporté al plenario copia de la historia

clinica® del citado sefior
b) La accion u omision de la entidad publica demandada

En la demanda se afirma que la actividad que desencadend el dafio de!l cual se reclama su
indemnizacion fue generado a raiz que el diagndstico de la apendicitis retroceal de la cual padecid
el joven Sebastidn Orlando Ruiz Ortiz, fue tardio agravando la salud del paciente, asi como
también la atencion médica durante la estancia en la institucién hospitalaria demandada no fue

adecuada a su condicidn meédica.

En efecto, dentro del caudal probatorio obrante en ef plenario, se tiene de la simple lectura de la
historia clinica que el sefior Ruiz Oriz ingresé el 7 de febrero de 2011, con un cuadro clinico de
fiebre no especificada razon por la cual se le realizd una valoracidn general y se le ordend la toma
de examenes, para el dia 8§ de Febrero de 2011, con la palpacion del abdomen y de acuerdo a los'
hallazgos clinicos se determinaron signos de dengue clasico, no obstante se ordend la realizacion
de una ecografia, ia cual luego de ser realizada, se solicité su valoracion con medicina
especializada de cirugia general, por esto ese mismo dia se realizd la citada valoracion en donde
se determind que con la impresion diagnostica del abdomen agudo se determind la presencia de
una apendicitis corplicada, por lo cual se le realizd un drenaje de peritonitis y una apendicetomia
dejandole el abdomen abierto, para poder realizarle una lavado peritoneal en 48 horas con el objeio
de recuperar la parte afectada, sin embargo, requirid de muchos lavados debido a la magnitud de '
la afectacion causada por |la apendicitis retrocecal que padecio.

Asi mismo se tiene del informe de auditoria de calidad No. 1110531908-2013 del 15 de febrero
de 2013 elaborado por el area de sanidad dei Departamento del Tolima, se desprende que dentro

™ Canzejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia de febrero 3 de 2010, rad 18034, MP. Enrique Gil Botero y sentencia de
octubre 14 de 2011, rad 22066. MP. Ruth Stella Correa Falacia. '

23 101 cual obra a folio s 15 2 45 127 a 131, 218 a 1202 del cuaderno principal.
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de la prestacidn del servicio de salud del Joven Sebastian Ruiz, durante el lapso del 7 de febrero
al 2 de abril de 2011, en principio se le brindd una atencion inicial, que por los sintornas y signos
clinicos evidenciados se diagnosticé un cuadro clinico de fighre no especificado, desconocido y
que al cabo de 24 fue diagnosticado como un dengue con signos de alarma.

También se advierte gque el diagndstico de fiebre de origen desconocido se refiere a una condicién
en [a gue la temperatura esta elevada en el individuo pero no se encuentran las causas que la
generan, por ello, €s que se procedio a realizar un diagndstico de exclusion, es decir, se proceden
a eliminar todas las posibilidades hasta que solo guede una explicacidn a la sintomatologia
presentada por un paciente, como lo fue en ¢l caso sub-examine el determinar dengue con signos
de alarma, puesto que la primera manifestacién del dengue es la fiebre de intensidad variable,
también presenta dolor abdominal discreto y diarrea en pacientes adultos. Sin embargo, en el caso
del paciente Ruiz Orliz, quien consultd por la fiebre vy anuncid la toma de medicamentos, presentd
sintomas que no son clésicos de una enfermedad viral de dengue, ni para el diagnastico de una
apendicitis, dando lugar a que se considere que se dio un diagnostico inicial acorde con los
sintomas, asi como también se le realizaron estudios de apoyo como lo fue la ecografia abdominal,
pruebas hepaticas y una interconsulta con medicina general para descartar otros diagndsticos
diferenies al primero que se emitio.

Se percata en el informe de auditorfa que con el cuadro clinico gue se reportd en la atencidn inicial,
¢l paciente ya habia tomado analgésicos, que pudieron alterar fa normat sintomatologia de un
cuadro clinico de apendicitis aguda en evolucién, pues con esio se retardd la confirmacidn del
diagnostico y también ocasion¢ el retardo en ia determinacion del diagndstico que se complicé en
una peritonitis, asi como también desencadens las complicaciones posoperatorias, no obstante a
ello, las situaciones presentadas en el estado de salud del joven Ruiz Ortiz, se deben solamente
a la enfermedad de base como o es la apendiuitis, ¥y no a la prestacidn o atencion en el servicio

de salud que se le brindo.

Ahora bien de la declaracion rendida por el doctor Jorge Isaac Sanchez Perdomo, se tiene que el
apeéndice se encuentra en diferentes posiciones dentro del abdomen como lo son la retrocecal,
pélvica, paracecal, preideal y pocileal, sin embarge, dependiendo de la localizacién del apéndice,
sus sintomas varian, sin embargo, los sintomas de la apendicitis retrocecal, no son los comunes,
ni son los tipicos de la apendicitis y son de dificil diagnostico, pues en muchas ocasiones presenta
un dotor no tan manifiesto en [a boca del estémago y también presenta un dolor en la parte de
atras de la cavidad abdominal, dando lugar & que se considere como una apendicitis atipica en su
diagnoéstico, puesto que su diagnodstico es mas lento en determinar, lo cual no puede imputarse
cormno un acto médico errdneo en su diagndstico, ya gue es una situacién que ni en la ciencia
médica se ha podido determinar el origen de ocurrencia &n la atipicidad de los sintomas de esta
enfermedad.

Asi mismo, el galeno explica que si en el diagnostico se encuentra un mufidn de alto riesgo, es decir,

gangrenado, por lo que es mejor una laparotornia, es decir, dejar el abdomen abierto para hacer la
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limpieza del mismo o por si mas adelante presenta alguna complicacion que implique otra
intervencion, tejido que queda asi hasta cuando esté completamente sano el tejido; ya después de
esto el mismo tejido empieza a cicatrizar 0 en su defecto, si pasados 10 dias de la apertura y el
tejido no empieza a cicatrizar, se debe realizar una eventrorragia, que por lo general siempre ocurre
en pacientes que han estado demasiado tiempo con el tejido abierto y es necesario cerrar el
abdomen.

En virtud de los hechos probades anteriormente el Despacho no evidencia la presencia de una falla
en el servicio al momento de efectuar el diagnédstico de la apendicitis retrocecal, como quigra que
este tipo de apendicitis, presenta unos sintomas particuiares y de dificil diagndstico, en
consecuencia no existié la demora en diagnosticar tal patologia como quiera, que los sintomas del
sefior Sebastian Orlando Ruiz Ortiz, no constituian los de una apendicitis tipica, asi mismo, que los
padecimientos postoperatorios que este sufrid no se deben a una mala prestacién del servicio
medice-quirirgiceo, sino a fas complicaciones generadas por 1a apendicitis retorceal y la cantidad de
iejido afectado por la referida patologia.

¢} Nexo de causalidad entre el dafio y el actuar de la administracién.

En la demanda se afirma que la actividad que desencadend el dafio del cual se reclama su
indemnizacion fue generado a raiz que el diagndstico de la apendicitis retroceal de ia cual padecié
el joven Sebastian Orlando Ruiz Orliz, fue tardio agravando la salud del paciente, asi como -
también la atencién médica durante la estancia en la institucidén hospitalaria demandada no fue
adecuada a su condicion medica,

En virtud de lo anterior como quiera que no se evidencia la presencia de una falla en el servicio al
momento de efectuar el diagnastico de la apendicitié retrocecal, por ser una patologia atipica,
encontramos que el dafio que se alega en la demanda, no tiene su causa en el actuar de las
demandadas, sino gue su origen s por ocasion de la misma apendicitis retrocecal padecida por el
joven Sebastian Criando Ruiz Ortiz.

Se concluye entonces que en los elementos probatorios allegados al plenario y conforme el
testimonio del Doctor José Isaac Sanchez, no existen elementos que permitan establecer con certeza
la responsabilidad por parte de la Nacidn — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional y
Diacorsas- Sucursal Instituto del Corazén de thagué, ni mucho menos encontrar el vinculo enire el
hecho y una tardia o mala prestacion del servicio, por cuanto esta Gltima no se efectué por las citadas
demandadas, siendo entonces imposible atribuir responsabilidad al Estado.

Considera el despacho necesario afiadir que, se encuentra acreditado que Diacorsas — Sucursal
Instituto del Corazdn de Ibagué, mantuvo comunicacion constante ¢on ei paciente y sus familiares,
de tal manera que, previo a la realizacién de cada procedimiento informo sobre Ios riesgos,
tratamientos y complicaciones que podian presentarse en cada caso: circunstancia que se refleja en
los documentos suscritos por el médico y el paciente. Fis. 218 a 261 ¢
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Resulia de lo anterior, que no se aportaron los elementos suficlentes para imputar responsabilidad

a la administracion, en consecuencia se despacharan desfavorablemente Ias pretensiones de la

demanda.
Costas

Finalmente de conformidad con ef articulo 188 det CPACA se condenara en costas a la parte
demandante y a favor de ia parte demandada, para tal efecto fijese como agencias en derecho la
suma de un salarie minino legal mensual vigente. Lo anterior, atendiendo las pautas previstas por la
Sala Administrativa del Honorable Consejo Superior de ia Judicatura en el numeral 3.1.2., del
acuerdo 1887 de 2003. Por secretaria liquidense.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo de Ibagué, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al demandante para tal efecto fijese como agencias en derecho
suma de un salario minino legal mensual vigente al momenio de ejecutoria de esta sentencia. Por

secretaria liquidense costas.

TERCERGQ: En firme esta providencia archivese el expediente previas las anotaciones a que hubiere
lugar y la devolucion de remanentes de gastos procesales si los hubiere al actor, su apoderado o &

quien esté debidamente autorizado,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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