Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

ACTA N°. 039
AUDIENCIA INICIAL
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA promovido por
FABIAN ANDRES FONSECA ESPINOSA y OTROS contra el MUNICIPIC D
IBAGUE
RADICACION 2017 - 00222

ﬁEn Ibagué Tolima, hoy veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (Z 01
_siendo las tres de la tarde (3:00 p.m.), el Juez Sexto Administrativo Oral del Ciicu
;de lbagué, FLABIO GENTILE MENDOZA QUINTERO, se constituye en aud 2n
‘publica, en la fecha indicada en auto del siete (7) de junio de 2018 denti>
proceso sefialado en el encabezamiento, para llevar a cabo la audiencia ic
.establecida en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
'Contencioso Administrativo.

‘Seguidamente el sefior Juez, les concede el uso de la palabra a los asistentes pé
‘que se presenten, identifiquen e informen las direcciones, nimeros de cont: ct¢:

-correo electrénico.
Parte demandante:

A esta audiencia comparece el Dr. HUILLMAN CALDERON AZUERO identi icz
con C.C. No. 14.238.331 de Ibagué y T.P. 102.555 expedida por el C. S. de Ila
Direccién: Calle 6 No. 1-38, Barrio la Pola; correo electrini
huillman@hotmail.com quien actia como apoderado principal. Teléfono: 261 21

Parte demandada:
‘Como apoderada judicial del municipio de lbagué Tolima, comparece la Dra. B =T
[ESCOBAR VARON identificado con C.C. N0.65.711.181 y tarjeta profesion: [ |
78.818 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. Direccion: Calle 9 | lo
59, Oficina 309, Teléfono de contacto: 3176359771; Correo electr ni

hottfxcac:on judiciales@ibague.gov.co, juridica@ibaque.giv.
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bettyescobar2012@hotmail.com. Se le reconoce personeria adjetiva para : ct|
como apoderado del MUNICIPIO DE IBAGUE en los términos y para los efect s |
ypoder otorgado.

Ministerio Publico:

YEISON RENE SANCHEZ BONILLA, Procurador Judicial 105 delegado a te
administrativo.

Procede el Juez a indicar las condiciones de la audiencia, las cuales ¢ st;

sefialadas en la Ley.
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SANEAMIENTO

Revisado el expediente, el Despacho con fundamento en lo dispuesto en el a:tic
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administ at|
CPACA! procede a impartir del tramite adecuado al presente asunto, esto en ra
que, la parte actora promovié el medio de control de reparacion directa cuar g
acuerdo con los supuestos facticos esbozados en el libelo demandatorio el ne
de control procedente es el de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, est),
las siguientes razones:

En ejercicio del medio de control de reparacion directa previsto en el articul >
del CPACA, los sefiores FABIAN ANDRES FONSECA ESPINOSA, MAF IL
JULIETH JARAMILLO MURILLO, quien actia en nombre propio y

representacion de ANDRES SANTIAGO FONSECA JARAMILLO Y SER(
ISRAEL FONSECA ESPINOSA, formularon demanda ante la Jurisdcc

Contencioso Administrativa en orden a que se declare administratva

patrimonialmente responsable al MUNICIPIO DE IBAGUE por los dafios mate ric
e inmateriales causados a los demandantes con motivo de la sancidén img ue:

mediante resolucién N°. 3075 del 4 de agosto de 2015 al sefior FABIAN ANI)R

FONSECA ESPINOSA consistente en la suspensién de la licencia de condu :c| 3

y la imposicién de multa pecuniaria; actuacidon que considera indeb de
desordenada y que atribuye a la entidad a titulo de falla del servicio, solicitan 1o
consecuencia la indemnizacion de los perjuicios causados.

En ese contexto, la parte actora manifiesta que, el hecho generador del di

proviene de una indebida valoracion de las pruebas por parte del Secreta io
Transito, Transporte y de la Movilidad de Ibagué que trajo consigo la imposic| 5n
una multa, la suspensioén de la licencia de conduccién y la pérdida de la posit ili¢
de suscribir un contrato de trabajo.

En efecto, revisados los supuestos facticos esbozados en la demanda, se a iz

que, se inicidé proceso contravencional contra el sefor FABIAN ANIR

FONSECA ESPINOSA, por la presunta infraccion a las normas de tréns

concretamente, por conducir en estado de embriaguez o sustancias psicoactiv:

en concordancia con lo dispuesto en el articulo 131 literal F de la Ley 769 de 20
modificado por la Ley 1696 del 2013, segun lo indicado en el comparenc.>

594188 del 7 de marzo de 2015; de ahi, que luego de escuchar los descati )0
recaudar las pruebas, la Secretaria de Transito, Transporte y de la Movilidad e pi
la Resolucion N°. 3075 del 4 de agosto de 20152, que entre otros asf ¢

resolvio:

“ARTICULO PRIMERO: IMPONER al sefior FABIAN ANDRES FON. !

ESPINOSA identificado con cedula de ciudadania No. 1.110.505.072, nt|
correspondiente a setecientos veinte (720) salarios minimos diarios le ya:

vigentes (smdlv) para el afio 2.015, méas intereses hasta que se haga ef :cl

1 “Articulo 171. Admision de la demanda. El juez admitird la demanda que redna los requisitos legc es|
dard el tramite que le corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal ingdt cut

mediante auto en el que dispondrd: (...)” (Subrayas del despacho)
2 Fl. 95 a 107.

dlo

S
[

on

de
io
Yor

32



Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ClI

la misma, de acuerdo a la parte motiva de este a
se ha de pagar al 100%, sin descuento alguno.

“ARTICULO SEGUNDO: SUSPENDER la activid
de vehiculo automotor durante el termino de (10
la fecha del comparendo al sefior FABIAN AND
de conformidad con lo establecido en la parte m
cancelaciéon de la actividad de conduccion dg
entrega obligatoria de la misma a la secretaria ¢
la Movilidad.

‘LT

De lo anterior, es claro que el perjuicio alegado deviens
primera instancia por la administracién dentro de
adelantado por la Secretaria de Transito, Transporte y

En tal sentido, considera el Despacho que la fuente de
la demanda provino del acto administrativo N°. 3075 dg
si bien desaparecié del mundo juridico con la expedici
en la Resolucién N°. 0248 del 4 de noviembre de 201
partes la Resolucién N°. 3075 del 4 de agosto de 201
decisién primigenia la que suspendid la licencia de con
que en Ultimas, materializé el menoscabo invocado p
medida, se considera que, no es el demandante quier
medio de control a incoar, sino que conforme con las
eventualmente se planteen, es posible establecer el me

RES FONSECA ESPIIIC
ptiva de esta providen i
| presente acto, impi ce
Je Transito, Transport: y de

2| 4 de agosto de 201!,
on de la decisién coni2n da
5, que revocé en tode s i us
b; también lo es, que u¢ la
duccién al demandant::, 1/ la
or la parte actora y, e\ ( sa

pretensiones y hechos

RCUITO

ofto administrativo, mul a (ue

ad de conductor de foco , po
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SA
la
la

arios, contados a pa tit

de la decisién adoptz 1a en
n proceso contraven :ichal

de la Movilidad de Iba¢ uc¢..

| presunto dafio alega lo en
(ue

caprichosamente def nz el
Cue
dio de control a impet ar 2n

aplicacion de la teoria de las motivaciones y las finalidades, maxime, cuandc er el

escrito demandatorio se tiene que el extremo actor repr|
primera instancia al interior del procedimiento adm
desbordada”.

Sobre el particular, es preciso recordar que la jurispr
Estado ha sefialado que:

“Para establecer cual es el medio de contro
reparacién de dafios provocados por el Estado, [
de Estado ha sido reiterativa en sefialar q

ocha la actuacion surti ia an
inistrativo como “indi b1 la,

udencia del H. Conseio de

indicado para obtel er la
y jurisprudencia del Cc 1s o
e lo determinante n el

contencioso subjetivo es la fuente del agravi
las pretensiones a elevar serian de nulida
derecho, en caso que el menoscabo s
administrativo ilegal, o las de reparacion

, pues de ello depenc >ri si
y restablecimient: ‘lel
orlglnara en un a to

irecta, si el perjuic o se

produjo en el marco de un hecho (accién), una omision, una oper. rc, 5n
administrativa o una ocupacién temporal o permanente de inmu b os
en los términos del articulo 90 de la Constitycién Politica de 199 ' ( ..)
[D]ebe resaltar la Sala que esta Corporacién ha sido clara en manii 3s ar
que existen casos excepcionales en los que fesulta procedente il ciar
el medio de control de reparacién directa dirigido contra icids
administrativos, advirtiendo que dicho cause procesal solo es idin o,

principalmente, en el evento que no se cuestione la legalida| |

I lel
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pronunciamiento de la_administracion, pues de atacarse el aju ite al
ordenamiento juridico de tal manifestacioén, lo juridicamente véli o es
que se formulen pretensiones de nulidad y restablecimiento del de ‘ec ho
que primero permitan desvirtuar la presuncién de legalidad q e lo
reviste, para que luego sea factible estudiar las posibles reparac ol es

que sean correspondientes. (...) [Plara que sea factible la reparac 5n
darios irrogados a derechos o bienes juridicamente tutelados producid s
un acto administrativo cuya legalidad es incuestionable, la Seccion T
de vieja data ha prohijado la teoria del dafio especial y del rompimier ‘o

equilibrio de las cargas publicas como soporte dogmatico adecuadc
resarcir los perjuicios tornados como antijuridicos...”™

Se colige entonces, que si el dafio proviene de una decisidén irregular
administracion que crea, modifica o extingue una situacion particular el mei
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control al que se acude sera el de nulidad y restablecimiento del derecho; col trério
ocurrird en aquellos eventos en los que la causa del dafio sea un hechc¢, Lna
omision, una operaciéon administrativa o la ocupacién temporal o permanei te de
inmueble por causa de trabajos plblicos o por cualquiera otra causa imput: bl a
una entidad publica; eventos en lo que no se requiere pronunciamiento revio

respecto de la legalidad de la decisién sino que acreditada la existencia de ur defio

antijuridico es procedente la indemnizacién de perjuicios en los términos del a

90 de la Constituciéon Politica. No obstante, es preciso también indicar ¢
jurisprudencia ha previsto eventos en los excepcionalmente procede el met

ccontrol de reparaciéon directa contra actos administrativos siempre que i
cuestione la legalidad del pronunciamiento de la administracion, caso
cual, lo pretendido sera la reparacion de los perjuicios causados con la expe
de los actos administrativos. C.E. 13 de abril de 2013, Exp. 26437 C.P. Me
Fajardo Gémez.

Descendiendo al caso que nos ocupa, tenemos que el actor de manera inc

esta cuestionando la legalidad de la decisién que sanciond al demandante;

.con fundamento en la Resolucién N°. 3075 del 04 de agosto de 2015 y, lo ace

en la actuacion administrativa que dio lugar a su expedicién que ahora censu:

que pretende encausar el medio de control de reparacién directa y por
solicitar la correspondiente indemnizacién de perjuicios.

Asi las cosas, para el Despacho es evidente que pesar que el actor no en
directamente la legalidad de los actos administrativos expedidos por la er
demandada, lo cierto es que, indirectamente lo que pretende es que sean revis
y, en caso de hallar vicio en su expedicién se reconozcan y pague los perjt
materiales e inmateriales, lo que necesariamente conlleva a sefalar que el r
de control a proseguir sera el de nulidad y Restablecimiento del derecho.

Vale la pena traer a colacién lo dicho por el Tribunal Administrativo del Tolim:

en un caso similar al que nos ocupa, aclaré que le corresponde al Juez en eta
saneamiento adecuar la demanda*:

3 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccién B. C.P. Dr. DANILO ROJAS BETANCOURTH, doce (12) de octubre de dos mil i
(2017), Rad. 54001-23-33-000-2016-01377-01(59087). Actor: CLINICA CEGINOB LTDA.

4 Tribunal Administrativo del Tolima, M P, Dr. CARLOS ARTURO MENDIETA, RODRIGUEZ, diecisiete (17) de abril de dos mil i
(2018), Radicacién:73001-33-33-008-2015-00255-01 N.1.0148-2017.
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“De la lectura de las normas transcritas, se colige que es deber del juez
imprimir el tramite procesal a toda demanda que retina los requisitos
previstos en la ley para tales efectos, sin que sea de recibo abstenerse
de dar curso al proceso cuando el demandante lo inicie en uso de una
via procesal distinta a la que considere adecuada, esto, a fin de
garantizar el derecho fundamental al acceso de la administracion de
Justicia, tal y como lo precisé el juez de instancia; no obstante, no debe
dejarse pasar por alto que para acceder al framite de una demanda
ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, es menester que
el actor elija el medio de control idéneo para ventilar sus pretensiones
con fundamento en los hechos que dieron origen a la demanda y los
fines perseguidos con el instrumento procesal promovido.

A modo de precision, cabe aclarar que tanto la jueza de primera
instancia, como las partes, dieron la connotacion de excepcidn previa,
al medio exceptivo denominado “Habérsele dado a la demanda e
tramite de un proceso diferente al que corresponde”, precisién que
debe hacer la Sala de Decision, en el entendido que a la luz del Cédiga
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
esta excepcion pierde alcance y termina rezagandose en el mejor de
los casos a una medida de saneamiento del proceso, pues advertira ai
juez de una irregularidad en el tramite, pero no podra dar por terminado
el proceso, pues debe primar la obligacién del juez de adecuar la
demanda a la via procesal que corresponda, ya que prevalece la
obligacién del operador judicial, incluso desde el auto admisorio de la
demanda, de darle el curso al proceso en forma adecuada®.

En este orden, precisa la Sala que la jueza a quo debi6 en la etapa de
saneamiento adecuar el medio de control si a ello habia lugar, y no
declarar probada una excepcién previa con sustento en los
fundamentos juridicos y facticos expuestos, pues, esta circunstancia
conforme a los parametros normativos de la Ley 1437 de 2011 no
termina el proceso, sino que constituye una medida de direccién
procesal que el operador judicial debe adoptar a fin que continte el
tramite por conducto del medio de control que corresponda. [...]”

En virtud de lo anterior, el presente asunto se adecuara al medio de contr

Nulidad y Restablecimiento del derecho, sin que ello implique nulidad alguna, | u€
tanto este medio de control, como el de reparacion directa, se tramitan a trav:' S|

un mismo procedimiento.

Revisado el expediente, el Despacho no encuentra que en las actuaciones su tic
se haya configurado vicio alguno que de origen a una nulidad. Se le conce de
uso de la palabra a las partes para que manifiesten si tienen observacior zs
respecto. Parte Actora interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacic y,

argumentos quedan consignados en el sistema de audio y video desde el mir it

5 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C. Providencia del 03 de junio de 20
Radicacion N°. 15001-23-33-000-2014-00520-01 (53.825). C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE 1E

LA HOZ (E).
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14:20 a 21:37 - Manifiesta que el demandante interpuso recurso de apelac 5n
~contra de los actos administrativos sefialados y que en consecuencia de lo a teri
‘este acto fue revocado, por lo cual no hay un acto desfavorable a demanda ;

que existe una falla en el servicio que origind dafios que son los que ah(‘ra
‘reclaman por lo cual si es procedente el medio de control de Reparacion D re(
Aclara que se cumplen todos los presupuestos para la procedencia de este ne
de control incluyendo la conciliacién prejudicial. Afirma el abogado que el daf o |
‘en dia se sigue presentando pues a pesar de revocar la sancién ésta no hii s
retirada del sistema correspondiente.

‘Apoderada del Municipio de Ibagué no tiene observaciones frente a vicios er:
‘tramite procesal o frente al recurso interpuesto por la parte actora.

‘Ministerio Publico manifiesta que no percibe vicios en el tramite procesal; 1 ¢
comparte los argumentos de la parte demandante respecto del medio de con' o
Reparacién Directa y su procedencia. Frente a la procedencia del recuriio
‘apelacion contra la decisiéon que adecua el medio de control aduce que nc ti¢
claridad sobre la factibilidad de conceder el mismo, pero que asi deberia he 36;3

pues esto podria dar por terminado el proceso e implica una vulneracii :n

derechos. Solicita se reponga la decisién de adecuacién del medio de contro = |

argumentos quedan consignados en sistema de audio y video desde el minuto 22
-al 30:05.

‘Manifestacién del Despacho:

No se repone la decisién, pues si bien es cierto no se encuentra el escenario le
‘acto administrativo en firme, precisamente ese acto administrativo surtié e sc
juridicos mientras estuvo vigente, por lo que seria susceptible de c¢onl
jurisdiccional pues mutd una situacion juridica. Si bien es cierto fue revc cal

‘mientras estuvo en el trafico de la vida juridica generd los dafios que hoy se inc ilg:
Aclara el Despacho que con la presente si se ataca la legalidad del a

.administrativo; y que ante un eventual dafio igual era procedente el medio de ¢ |
'de Nulidad y Restablecimiento del Derecho tal y como lo preceptta el articul »
del CPACA.

Agregd que con la expedicion de la Resolucion N°. 3075 del 4 de agosto de 2(
'se concretaron los hechos que la parte actora indica que constituyen el ia]
‘aunado a que es posible determinar que se esta censurando en la demarids
referida resolucioén, por lo que no estamos ante una de las tres (3) excepcior 3s
procedencia de la reparacién directa que han sido decantadas por el Cons¢jo
Estado.

Asi las cosas, el Despacho resuelve no reponer la decision referente a
adecuacion del medio de control. Frente al recurso de apelaciéon no se le da ti am
pues se encuentra taxativamente excluida esta posibilidad en la ley. De:is|
notificada en estrados. Parte actora manifiesta que no se encuentra de acuer. o
embargo lo acepta y recalca que el acto administrativo ya estaba en firme ot
cual no se podia demandar.
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EXCEPCIONES

El apoderado de la parte demandada en su escrito de contestacion, visible a fo ios
69 a 77 propuso como excepciones: INEXISTENCIA DE FALLA DEL SERY 1C O,
FALTA DE PRUEBA Y LA EXCEPCION GENERICA.

Dispone el numeral 6 del articulo 180 del C.P.A. y de lo C.A., que el Juez di-be
resolver sobre las excepciones previas — articulo 100 del Cédigo Generl el
Proceso, y las de cosa Juzgada, caducidad. Transaccion, conciliacion, fata de
legitimacion en la causa, y prescripcion extintiva.

Teniendo en cuenta que, se determind que las pretensiones formule g5 no
corresponden al medio de control de reparacién directa sino que son acorde s ¢on el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, se impone la ot ligacion
de estudiar como presupuesto procesal la caducidad; esto en razén a que, al n or iento
de su admisién se estudio la caducidad respecto del medio de control de rej aracion
directa que como bien es sabido por regla general es de dos (2) afios.

Resulta entonces que, el numeral 2° literal d) del articulo 164 del CPACA, di p¢ne
que cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la den ar da
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir ¢ =l lia
siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacién de a ;to
administrativo, segin sea el caso, salvo las excepciones establecidas en ot as
disposiciones legales. ‘

Descendiendo al caso concreto, se encuentra que junto con el escrito de den ar da
se allegd copia de la Resolucién No. 0248 del 4 de noviembre de 2015, exp >d da
por el Alcalde Municipal de Ibagué mediante la cual revocé la decisién conteni ia an
la Resolucion N°. 3075 del 4 de agosto de 2015 proferida por la Secretal/a de
Transito, Transporte y de la Movilidad de la Ciudad de Ibagué; también se tien =c ue
el municipio de Ibagué allegé copia de resolucion No. 3075 del 4 de agosto de ’O 5,
a través del cual la Secretaria de Transito, Transporte y de la Movilidad de¢ e ita
ciudad, impuso sancion al sefior Fabian Andrés Fonseca Espinosa, consister te, 2n
multa pecuniaria y suspension de la actividad de conducir vehiculo por el t&¢ m no
de 10 afios contados a partir de la fecha de imposicién del comparendo N°. 5911 38,
sin que se pueda determinar con certeza la fecha de notificacion al demandair te de
tales actuaciones administrativas; no obstante, se advierte que obra en el carl ile 7io
la copia del acta de entrega licencia de conduccion al apoderado del actor, fec hz da
28 de diciembre de 2015 — Folios 17 y 114.

En virtud de lo anterior, en aras de contabilizar el término de caducidad por no i xi tir
certeza respecto la fecha de notificacién de la decision contenida en la Resol ic 5n
No. 248 del 4 de noviembre de 2015 -con la cual se agotd el procedin ie to
administrativo-, se tomara como fecha cierta aquella en que se procedi6 a re ali-ar
la entrega de la licencia al demandante, teniendo en cuenta que en el ac a e
entrega se hizo expresa referencia a la decisién adoptada por la Administraci in 2n
segunda instancia, aunado a que precisamente en dicha diligencia se ej:c t6
parcialmente lo decidido en la alzada.

Asi las cosas, luego de revisar los documentos allegados junto con la demanday la
contestacion, se encuentra acreditado que mediante acta adiada 28 de dicie nl re
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de 2015, la administracion hizo entrega de la licencia de conduccién No. 7300 10
6668943-2 categoria B1 al demandante, quiere decir lo anterior, que a partir ¢ el
siguiente, empezd a correr el término de cuatro (4) meses para interpoe
respectiva demanda de nulidad y restablecimiento del derecho. Es decir, la p
actora, contaba hasta el 29 de abril 2016 para acudir ante la Jurisc c¢
Contenciosa Administrativa a fin de reclamar los posibles perjuicios que s¢
hubieren podido ocasionar con la expediciéon del acto administrativo precita
mientras estuvo vigente, y por tanto, surtié efectos juridicos. Sin embarg>,
material probatorio se desprende que solo hasta el 03 de mayo de 2017 se pre se
solicitud de conciliacién prejudicial, es decir, cuando la'accion ya habia caduc ac

Igualmente, sucedi6é con la demanda pues segln obra a folio 1 del expediente - ¢
de reparto - la demanda fue presentada el 6 de julio de 2017, es decir, mucho t 21
después de que operara el fenémeno de la caducidad.

Como quiera que la demanda presentada por FABIAN ANDRES FON 3E
ESPINOSA no lo fue en tiempo, se declara probada de oficio la excepciin
caducidad, y en consecuencia, se declara terminado el presente proceso.

Finalmente, se impone condena en costas a cargo de la parte actora, para | ) ¢
se fija la suma de un salario minimo legal mensual vigente a titulo de agenc as
derecho, y se ordena su liquidacién por Secretaria.
Asi las cosas, y como consecuencia de lo anterior, se declarara terminz dc
presente proceso. En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: Declarase probada de oficio la excepcion de caducidad, conforme a
motivaciones expuestas en parte motiva.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se declara terminado el prese-

proceso.

TERCERO: Condenar el costas a la parte demandante por concepto de age ng
en derecho, por la suma de un salario minimo legal mensual vigente a titt lo
agencias en derecho, y se ordena su liquidacion por Secretaria.

CUARTO: En caso de que esta decision no sea apelada se ordena el archiyo
expediente previas las anotaciones a que hubiere lugar, y, la devolucitn
remanentes de gastos procesales si los hubiere al actor, su apoderado o a ju
esté debidamente autorizado.

La anterior decisién queda notificada por estrados, y de ella se corre traslado a
partes iniciando con el apoderado de la parte demandante quien interpone re su
de apelacién y lo sustenta, los argumentos quedan consignados en el sister 1a

audio y video desde el minuto 41:39 al 48:10; en resumidas cuentas reitera lo li¢c.

a2

y expuesto cuando repuso el auto que adecué el medio de control previament .
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Rama Judicial

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

La apoderada del Municipio de Ibagué no tiene obsen

aciones frente a la de zis i6n

y frente al recurso solicita se conceda el mismo. Ministerio Publico reitera lo di -ho
por la parte actora y rinde concepto frente a lo mismo solicitando se concidi: el
recurso, queda consignado en sistema de audio y video desde el minuto 4¢ .5/ al

56:25.

Se concede en el efecto suspensivo el recurso de 3
Tribunal Administrativo del Tolima, se ordena la remisig

pelacién ante el Honore ole
n del expediente ante di ha

corporacién para lo de su competencia. Notificado en estrados.

Se deja CONSTANCIA sobre el cumplimiento de las|
cada acto procesal surtido en esta audiencia. La
debidamente grabada en sistema audiovisual, y hara pg

formalidades esenci: lei: de
presente audiencia qt 2do
rte del acta, obrando e 1| VD

que se rotulara con el radicado y partes correspondienies a este proceso.

De igual forma, se hace saber a las partes que la inform

acién de los compare: ie ites

a esta audiencia queda régistrada en el formato de c¢ontrol de asistencia, 3l :ual
forma parte integra e inseparable del acta de esta diligencia. ~

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se da por concluida siend¢ Iz 3
57 P.M. y se firma por quienes en ella hemos intervenido, de conformidad cdq lo

dispuesto en el articulo 183 de la Ley 1437 de 2011.

MARIA DE LOS ANGELES MORALES CORREA

Secretaria ad hpc.

QUINTERO
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