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ACTA N°. 018
AUDIENCIA INICIAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREC ~|O

ZAIRA YIRLEY ROA CONTRA LA NACION — MINIS

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIAL

DEPARTAMENTO DEL TOL
RADICACION -2017-403

En Ibagué Tolima, hoy cinco (05) de febrero de dos mil

TERIO DE EDUCAC ON
ES DEL MAGISTERI) Y
MA

diecinueve (2019), sie 1do las

nueve de la mafana (9:00 a.m.), el Juez Sexto Administrativo Oral del Circ Jito de

Ibagué, FLABIO GENTILE MENDOZA QUINTERO,
publica, dentro de los procesos sefialados en el encabe
la audiencia establecida en el articulo 180 del Cédigo de
y de lo Contencioso Administrativo.

Preliminarmente, se advierte a los presentes que ater
normativa, y en observancia de los principios de concent
y economia procesal, se realizard audiencia simu
determinada en auto de fecha quince (15) de enero de
siguientes personas:

PARTE DEMANDANTE:

Se encuentra reconocido como apoderado el docto
MONTOYA, a la presente audiencia se hace presente |3
LOZANO BONILLA, identificada con C.C. No. 28.5¢
Profesional No 235.672 expedida por el Consejo Superig
memorial de sustitucion otorgado por el Dr. RUBEN DA
lo que se le reconoce personeria para actuar en los ter
sustitucién conferida.

Email: noficacionesibague@giraldoabogados.com.co
Tel:2610200
Direccién: Cra 2 # 11-70 del C.C: San Miguel Local 11-

Parte demandada

se constituye en audiencia
>zamiento, para llevar a cabo
Procedimiento Admini strativo

ndiendo la similitud & stica, y
racion, celeridad, inme jlamon
tanea en la fecha y hora
2019. Se hacen prese ites las

r RUBEN DARIO GIRALDO
doctora LELIA ALEX ANDRA
10.982 de Ibagué y Tarjeta
or de la Judicatura quie h allega
RIO GIRALDO MONT(

YYA por
minos y para los efect)s de la

3

NACION — MlNlSTEE%fuo

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FNPS: DE
EDUCACION — FNPS: no se hace presente apoderadg.
Es de precisar que el Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA, en su cond sion de

apoderado principal de la Nacion Ministerio de Educacio
renuncia del poder a él conferido, aportando la comuni¢
la defensa judicial, conforme a lo ordenado en el artict
consecuencia, por ser procedente lo anterior, se acept

n Nacional —

FNPSM, | resento
acion de la no contint idad de

ilo 76 parrafo 4 del C. 3.P. en

a la mencionada renu acia del

Dr. Vega, por consiguiente téngase por revocada la su
la Dra. Morales.

Se deja constancia que en los 5 procesos se requir
Nacional para que procediera a constituir apoderado, s
al respecto.

stitucion del poder ree izada a

6 al Ministerio de Ec acacién
n que se hubiere pror inciado
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DEPARTAMENTO DEL TOLIMA: Se encuentra recon
MORA QUINTERO, identificado con la cédula de ciuda
profesional No. 160.702 del C. S. de la J.

Ministerio Publico: Dr. YEISON RENE SANCHEZ BOI
en lo Administrativo. NO ASISTIO.

SANEAMIENTO

Revisado los expedientes, el Despacho no encuentra g
se haya configurado vicio alguno que de origen a una
notificada en estrados, se le corre traslado a las partes

EXCEPCIONES

La parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUQ
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
excepciones que denomin6é de la siguiente maner
prestacional independiente e inaplicabilidad de la Ley 10
iy Prescripcién; iv) Inexistencia de la vulneraci6
innominada/Genérica.

Por su parte, el departamento del Tolima, en su escrito g
excepciones las de: i) Improcedencia del pago de la s3
del departamento del Tolima y ii) Cobro de lo no debi
Tolima.

El numeral 6° del articulo 180 del C.P.A. y de lo C.A. dis
inicial de oficio o a peticion de parte debe pronunciarse s
son aquellas que se encuentran enunciadas en el art.]
Juzgada, caducidad, Transaccion, conciliacién, falta d
prescripcién extintiva.

Asi las cosas y como quiera que las excepciones |
accionadas atacan el fondo del asunto, las mismas se es
no hay excepciones previas que resolver. Esta decision
y de ella se da traslado a las partes asistentes. Sin recy

FIJACION DEL LITIGIO

Sobre este aspecto en particular, es preciso indicar qu
se declare la nulidad del acto administrativo conte
2017RE9368 del 23 de agosto de 2017, suscrito por
Cultura del Tolima, a través del cual se neg6 a la parte a
de la sancién moratoria establecida en el articulo 5 ¢
consecuencia, la demandante solicité el reconocimient
salario por cada dia de retardo, contados a partir del v
dias habiles contabilizados desde la fecha en que se r3
hasta el dia en que se hizo efectivo el pago, asi como q
de los valores resultantes, y que se le dé cumplimiento
del articulo 192 del CPACA y se condene en costas

Como fundamento factico de las pretensiones, refiere:

ctora el reconocimient

cido el Dr. JAIRO AL 3ERTO
dania No. 5.924.939 y Tarjeta

NILLA Procurador 105:,: Judicial
ue en las actuaciones surtidas

nulidad. Esta decisi6i queda
asistentes. SIN RECUIRSO.

ACION NACIONAL — ‘ONDO
MAGISTERIO, propiiso las
h: i) buena fe; ii) Fégimen
71 del 2006 al gremio ¢ ocente;
h de principios legiles; V)

e contestacion, propu: 0 como
ancion moratoria con 1 2cursos
Ho frente el departami:nto del

bone que el Juez en al diencia
obre excepciones preiias que
00 del C.G.P.-, y las le cosa
e legitimacion en la causa, y

propuestas por las el tidades
tudiaran en la sentencia, luego
queda notificada por ¢ strados
rsos. .

e |a parte demandante solicita
:nido en el Oficio N’ SAC:
el Secretario de Educacién y
1y pago

e la ley 1071 de 2006, y en

b y pago de un (01) dia de su
sncimiento de los sete
adico la solicitud de ce
Ie se ordene el pago il

ata (70)
santias,
‘dexado
a la sentencia en los f3rminos
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1) Que, la demandante presta sus servicios como docente en estable
educativo del departamento del Tolima, por lo que a través de escrito radica

de mayo de 2014 solicitd el reconocimiento y pago de sus cesantias parcii

solicitud fue acogida a través de Resolucion No. 4644 del 26 de agosto d :
aclarada mediante la Resolucién N°. 8009 del 24 de noviembre del mismo
obstante, su pago solo se hizo efectivo hasta el 29 de enero de 2015;

2) Que, luego de analizar el término de respuesta de la entidad demant

imi
oel 16
les, tal

3 2

‘ad

ento

D14,

a0, no

3, la

parte actora consideré que, al haber presentado la solicitud de cesantias el 16 ¢ emayo

de 2014, la entidad contaba hasta el 29 de agosto de 2014 para expedir y re
pago de la prestacién, sin embargo, al haberse efectuado el pago el 29 de e
2015 se produjo mora de 149 dias;

3) Que, la demandante solicité el reconocimiento y pago de la sancion mi
la cual fue despachada en forma desfavorable a través de oficio No. SAC 2017
del 23 de agosto de 2017,

Notificadas en debida forma las entidades demandas, dentro del término de

contestaron la demanda oponiéndose a la prosperidad de las pretensiones po.
consideran que carecen de fundamento de hecho y de derecho que las
prosperar. En relacién con los hechos, el apoderado judicial del departamt.

Tolima acepté los hechos de la demanda, excepto aquel que alude la fecha
de las cesantias, indicando que se atiene a lo que resulte probado; por su

apoderada judicial de la Nacion —Ministerio de Educacién Nacional — F¢|
Prestaciones Sociales del Magisterio, no se pronuncié frente lo expresadc
numerales 1°y 2° por considerar que no son hechos sino supuestos de ley; inc
es cierto lo indicado en los numerales 3° a 5° conforme la documentacion ¢

finalmente en lo que se refiere a los numerales 6° y 7° indica que debera p

para tal efecto manifiesta que la mora no es imputable a la entidad que rep

habida cuenta que no participa en la expedicién de los actos de reconocimient
de prestaciones sociales.

Analizadas las demandas y sus contestaciones, el litigio queda fijado en de!

“Si, la parte demandante en su condicién de docente, tiene derecho a que la
demandada le reconozca y pague la sancién moratoria ante la ex

extemporénea del acto administrativo que reconocié las cesantias parcia

consecuente tardanza en el pago de las mismas”. De la fijacion del litigio se
traslado a las partes asistentes: sin recurso

CONCILIACION

En esta etapa, se le concede el uso de la palabra a la apoder:
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, quien sefial6: “el comité de conciliacion de
presentar formula de arreglo para lo cual aporta las respectivas
Pronunciamiento del Despacho: teniendo en cuenta que no asiste

conciliatorio, se da por agotada esta etapa procesal. Decisién que queda notif
estrados. Se le corre traslado a las partes asistentes. SIN RECURSOS.

MEDIDAS CAUTELARES

No existe solicitud de medidas cautelares. Se declara superada esta etapa. Se
esta decision en estrados, sin recursos.

DECRETO DE PRUEBAS

Wiz
1er

wrat

cu

art

co

ar el
0 de

oria,

RE9368

raslado
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hagan
_ntg del
e pago

e, la

ndo de
en los

que

nexay,

obarse,
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( ypago
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Parte demandante

Se tendran como pruebas las aportadas con la demanda, las cuales seran vz lorz
en el momento procesal oportuno. El apoderado de la parte actora no s licit
practica de pruebas. | '

Parte demandada
. NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FPSjM

Niéguese la prueba documental solicitada en atencjién a que los antecz}de
administrativos ya reposan en los expedientes, no sin antes recordarle a la apide

que es su deber realizar las gestiones necesarias y pertinentes para lhgar

obtencion.
. DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

Téngase por incorporado el expediente administrativo contentivo de los antec?{ade
de la actuacion objeto del presente proceso, obrante a folios 1-15 Cdno. N° 2.

e MINISTERIO PUBLICO:

Niéguese la prueba documental solicitada a folio 68, por cuanto los antec :de
administrativos ya reposan en el expediente, y la documentacién que anexa on

das
6 la

ntes
rada
su

ntes

ntes
ala

encuadernacion tanto la parte demandante y como la entidad accionada al | roceso,

es suficiente para poder tomar una decision de fondo.

Asi las cosas, los documentos relacionados con antelacion son incorpor_?éado
expediente y quedan a disposicion de las partes con el fin de garantizar los p inc
de publicidad, debido proceso, y hacer efectivo el principio de contradicci¢ n d

prueba en la forma y términos dispuestos en la ley.

s al
pios
e la

Teniendo en cuenta que no existen mas pruebas que practicar, se declara cla isurado

el periodo probatorio. La decision se notifica en estrados. Se le corre traslados a las

partes asistentes. SIN RECURSOS.

CONCLUSION

Una vez evacuadas las etapas de que trata el articulo 180 del CPA 'y de lo CA{‘fy como

quiera que se prescindio del término probatorio, en ejercicio de la facultad ctnte

nida

en el inciso final del articulo 179 del CPACA, y dada la naturaleza del as.unto se
procedera a escuchar las alegaciones de las partes, advirtiéndose, que si a bie tienen

ejercer este derecho, deben abstenerse de repetir lo manifestado en la demai da

y su

contestacion, y deben aportar nuevos elementos al debate. La anterior dec sion se

notifica en estrados, SIN RECURSOS. |

ALEGATOS DE CONCLUSION

Parte demandante: se ratifica en los argumentos expuestos en el escri{sf) de la
demanda y solicita se accedan a las pretensiones de la demanda, dando apli :acion a
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la reciente Sentencia de Unificacion proferida por el H. éonsejo de Estado, res ec
tema objeto de estudio.

Parte demandada

DEPARTAMENTO DEL TOLIMA: se ratifica en los argumentos expuestcs e
contestacién de la demanda y solicita se deniegue las pretensiones, en lo que r :sp
a esta entidad.

MINISTERIO PUBLICO: expone que la Sentencia de Unificacion expedida r or el H.

to al

n la
ecta

Consejo de Estado respecto al tema de control de termino para controlar los t¢ rrminos,
guarda silencia respecto a la notificacién de la resolumon en donde la adminitraciéon
tiene 5 dias para expedir los oficios de citacién para efectuar la notificacion pe sonal y
la parte actora tiene 5 dias para proceder a notificarse, por lo que solicita se t :nga en

cuenta dicho termino para efectuar el control de términos para determinar la san

ciéon

moratoria, esto es 15 dias para expedir el acto administrativo, 10 dias para otificar

personal, 10 dias de ejecutoria del acto administrativo y 45 dias para efectuar 3 p
Los demas argumentos quedan guardados en el sistema de audio y video, fin: liza
al minuto 41:16

SENTENCIA ORAL.

Fundamentos Legales: Articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 2006, Jurlsprudenc a de
Consejo de Estado y Jurisprudencia de la H. Corte Cons’utuc:onal

De conformidad con lo previsto en el articulo 4° de la Ley 1071 de 2f 1061,
administracién dispone del término de quince (15) dias habiles siguient :s

presentacién de la solicitud de liquidacion de las cesantias definitivas o parc1a 2s
expedir la resolucién correspondiente. Por su parte, el artlculo 5° jbidem, conse gra
la entidad publica tendra un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias hab
contados a partir de que quede en firme el acto admmlstratlvo que ordena la ligi ida

ago.
ndo

=Y

H.

la
a la
para
que
iles,
ciéon

de la aludida prestacmn social, para pagarla y en caso de tardanza en su |1ago, la

entidad reconocera y pagara de sus propios recursos al beneficiario, un dia d¢ sa
por cada dia de retardo hasta que se haga efectiva la cancelacion de las mism 1S,
lo cual solo bastara acreditar el no pago dentro del termlno previsto en dicho ¢ rtic

Bajo el anterior entendido, el legislador consagro la 1ndemn|zaC|on moratoria ¢t mo
sancion a cargo del empleador moroso y a favor del trabajador cuando este :in j
causa guarde silencio respecto a la solicitud elevada, o retarde su respt est
incumpla con el pago del auxilio de cesantias deflnmvas en los términos de |1 ci

ley.

Esta posicidn tiene sustento, tanto en la Sentencia de umflcamon de SU 336 le 2
de la Sala Plena de la H. Corte Constitucional, como en la Sentencia de Un fica
del CE.SUJ-SI1-012-2018 del 18 de julio de 2018 del H. Consejo de Estado, d nd
considera que el personal docente, goza de un reglmen especial, y aunque Iz Le
de 1989 no consagra ninguna sancién por el pago tardio de las cesantias, se ti :ne
la Ley 244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 2006, son nor

ario
para
ulo.

una
justa
a, 0
itada

017
cion
e se
y 91
que
mas

posteriores dirigidas a los empleados y trabajadores del estado en general, ' en las

1 Por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pégo de cesantias definitivas o pa iales

servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.

alos
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mismas no se hizo ninguna clase de distincién ni exclu3|on para su aphcacnor p
que ejercicio del derecho a la igualdad y al principio de favorablhdad en materia lab
las citadas disposiciones le son aplicables a los docentes del sector publico.

Decantado lo anterior, y descendiendo al caso en concreto el Despacho est: ble
en cada proceso, la fecha de radicacién de la solicitud del pago de las cesa 1tia
calenda en la que se profirio la resolucién del reconocumlento y pago de las m'sm
el dia en que se realiz6 el pago efectivo de las mismas.

Tenemos que del material probatorio obrante en eI proceso se logra te ner
acreditados los siguientes hechos: |

> Que, la sefiora ZAIRA YIRLEY ROA medianté escrito radicado baji el
2014 CES-016381 de fecha 16 de mayo de 2014 solicité el reconocimiento y jag

or lo
oral,

cera
s, la
asy

por

No.
o de

una cesantia parcial con destino a compra de vivienda, peticion que fue esuelta

mediante Resolucion No. 04644 del 26 de agosto de 2014, la cual fue ¢cla

rada

mediante Resolucion N° 8009 del 24 de noviembre de 2014 y se reconoci6 a ;u favor
un saldo liquido de nueve millones novecientos cuarenta mil pesos ($9'940. 00 1,00) (fl.

4-6 Cdo. Ppal); y segtn certificacién del Director de Afiliaciones y Recaudcs de la
Fiduprevisora S.A. dichos dineros fueron puestos a dlsposmlon de la demar dante a

partir del 29 de enero de 2015, folio 7 Cdno. Ppal.
> Asi mismo, que, el 25 de agosto de 2017 a través de apoderado ju dici
sefiora ZAIRA YIRLEY ROA solicité el reconocimiento y pago de la sancion i ora
mediante radicado SAC: 2017PQR20154 (fl. 10-12 Cdo Ppal y 8-10 Cdo N

al la
toria
2),

peticion que fue decidida en forma desfavorable mediante el acto admir strativo

demandado, oficio SAC2017RE9368 del 23 de agosto de 2017 (Fl. 13 Cdo. I ’pa
Cdo. N° 2).

> Que mediante acta de conciliacién prejudicial del 21 de noviembre de ’01
declard fallida la conciliacién (fl. 14).

Los anteriores medios de prueba han permanecido a disposicién de las partes dur

y 8

7 se

ante

el curso de proceso, y su contenido y autenticidad no han sido controvei tidos ni

desvirtuados.

Asi las cosas, tenemos que la demandante, solicité el reconocimiento y pag de las

cesantias parciales, el 16 de mayo de 2014, el acto administrativo de reconot limi

iento

se emitié el 26 de agosto de 2014, la cual fue aclarada en providencia del 24 de

noviembre de 2014, pago que se hizo efectivo, el 29 de enero de 2015.

Ahora bien, como quiera que la administracién no dio respuesta al reconocnm =nt

o de

cesantias dentro de los términos previstos en la ley, el Despacho acogiendo la regla
jurisprudencial resefiada, para efecto de contabilizar el término para el compt to de la

sancién moratoria se tiene como punto de partida el dla habil siguiente a la f :ch
la que el actor radicé la peticion, esto es, el 19 de mayo de 2014, comen: an
contabilizarse el término establecido en los articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 20)6,
es, quince (15) dias para expedir el respectivo acto admmlstratlvo de liquidz cié
cesantias, diez (10) dias de ejecutoria (C.P.A.C.A) Yy 45 dias para realizar !l p

a en
jo a
esto
N de
ago,

vencidos los cuales empezaria a correr la sancion moratoria. Dicho termino v 2nci6 el
29 de agosto de 2014, por lo que a partir del 30 de agosto de 2014, la. entidad

demandada incurrié en mora, situacion que se extendi6 hasta el 28 de enero c e 2
por cuanto el pago se realizé el 29 del mismo mes y afo. Luego la mora resultc de

dias

015,
151
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Por lo anterior, considera el Despacho que se accedera a las pretensione !
demanda, en tanto que la demandada negd el pago de la sancion m
ocasionada por el retraso en el pago de la cesantia parcial a la demandante
que se ordenara reconocer y pagar una indemnizacién por mora equivalente ¢
de salario por cada dia de retardo en el pago de la cesantia, y para efe
establecer el valor a reconocer a titulo de sancion moratona es preciso re.
siguiente operacién matemética: | ,

Segun se desprende de la certificacién de salarios obrante a folio 8-9 Cdo. I
Cdno. N° 2, la “asignacién basica” devengada por la demandante en el afio er.
produjo la mora — 2014 — era de UN MILLON QUINIENTOS TREINTA'Y CUAT
SEISCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($1'534.628,00), por lo que diar
percibia la asignacién basica de CINCUENTA Y UN MIL CIENTO CINCUI
CUATRO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS ($51.154,26), por lo.
multiplicar este valor por los dias en mora, esto es, 151 dias, tenemos que e
pagar corresponde a la suma de SIETE MILLONES SETECIENTOS
CUATRO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS CON VEI!!
CENTAVOS ($7°724.293,26), por lo que asi se dlspondra en la parte resolutiva
sentencia. ‘

Respeto a la precision del control de término de Ia sancmn moratoria, er
corresponde a la notificacion del acto administrativo, lel Despacho comunic
asistentes que se acoge a las sentencias de Umﬂcacnon proferidas respecto
objeto de estudio, proferidas por la H. Corte constitucional y el Consejo de
para los términos para contabilizar son 15 dias para que la entidad prc

respectivo acto administrativo de reconocimiento de la prestacion solicitada,

de ejecutoria y 5 dias para realizar el pago de la misma

PRESCRIPCION

Ahora bien, como quiera que han prosperado las pretensiones de la demanda,
necesario pronunciarse frente a la excepcion de prescri'pcién.

decreto 3135 de 1968, las acciones que emanen de Ios derecho laborales pr¢

hecho exigible, término que se interrumpe con el S|mple reclamo que haga el
una sola vez.

- En este caso, se debe tener en cuenta que la obligacién ée hizo exigible el 29 d(
de 2014, por lo que resulta evidente que para el 31 de juho de 2017, fecha er
reclamé el reconocimiento y pago de la sancién moratona no habia transci
spondra

termino previsto en la Ley para que operara la prescrlpmon por lo que asi se di
en la parte resolutiva de la sentencia.

Por otra parte, en lo que tiene que ver con el pago de Ias sumas de dinero quef‘
a favor del demandante, debidamente indexada, no es posible acceder

pretension, por cuanto segun lo ha dicho la honorable corte constitucion:
sentencia C - 448 de 1996, no es razonable que el trabajador que ob
reconocimiento y pago de la sancién moratoria, adicionalmente se beneficic
indexacion de dicha suma, sin embargo, las sumas reconocidas generaran it
en la forma prevista en el inciso tercero del articulo 192 del CPACA.

Sobre el particular es preciso indicar que conforme a lo dlspuesto en el articul ) 41 del
iscriben
en el término de tres afios contados a partir del momento en que la obligacion se haya

‘;,tO' por

5 de la

;)raioria
, porlo
un dia
stos de
lhzar la

paly 4
que se
ROMIL
amente
NTA Y
que al
valor a

EINTE

TI‘.EIS
de esta

Io que
a a los
al tema
=stado,
fiera el
10 dias

‘5e hace

T

agosto
que se
rrido el

esulten
‘a esta
Il en la

iene el
can la
tereses
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Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los amculos 56 de la Ley 962 c e 2
y 3° del Decreto 2831 de 2005, la Secretaria de Educacién de la entidad t. »rrit
Certificada, en el presente caso el Departamento del Tolima, es la que elibor
proyecto de resolucion, y suscribe el respectivo acto administrativo, por tiinto
declarara que tanto el Departamento del Tolima como la Nacién — Minis eric
Educacion Nacional —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisti rio
responsables administrativamente, pero sera el patrimonio de la Nacién — Minis
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magi sterj
que sera afectado presupuestalmente para el pago de Ia condena.

CONDENA EN COSTAS

De conformidad con el articulo 188 del Cédigo de Proéedimiento Administrat vo
lo Contencioso Administrativo se condenara en costas a la Nacién — Minis eric

Educacién — Fondo Nacional De Prestaciones SOCIaleS del Magisterio y a favor g

006,
orial
a el
, se

de
son
terio
o el

y de
b de
ela

parte actora, para tal efecto fijese como agencias en derecho la suma correspc ndiente

a un (1) Salario Minimo legal mensual vigente. Lo anterior, atendiendo las pa]
previstas por la Sala Administrativa del Honorable Con§ejo Superior de la Ju lica
en el acuerdo PSAA16-10554 de 2016. Por secretaria quuidense Costas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORI/ L
CIRCUITO DE IBAGUE, administrando justicia en nombre de la Replublica vy
autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcién de :?prescripcién propuestfl por la

utas
tura

DEL
por

demandada — Nacién — Ministerio de Educacién Nacional Fondo de Pres aciones

Sociales del Magisterio, de conformidad lo expuesto enﬁla parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR la nulidad del oficio: No. SACQO17RE9368 del 23 d¢ ag

osto

de 2017, a través del cual se dio respuesta a la pet|0|on radicada bajo el N»>. SAC:
2017 PQR20154 de fecha 31 de julio de 2017, que le negé a la demaniante el

reconocimiento y pago de la sancién moratoria establecnda en la Ley 1071 de 200

6.

TERCERO: DECLARAR que tanto el Departamento deI Tolima como la N acu on —

Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Socx lles

del

Magisterio, son responsables administrativamente, pero sera solamente el pa rimonio
de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Pres: aciones

Sociales del Magisterio, el que sera afectado presupuestalmente para el pa« 0 dela

condena.

CUARTO: Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR administ:"ativ
patrimonialmente a la Nacién — Ministerio De Educamon — Fondo Nacijna
Prestaciones Sociales del Magisterio, y administrativamente al Departam¢ nto

ay
de
del

Tolima, a reconocer y pagar a la sefiora ZAIRA YIRLEY ROA, C.C. No. 28.566 89" por

concepto de sancion moratoria por el no pago oportuno de las cesantias parciale

s, la

suma de SIETE MILLONES SETECIENTOS VEINTE CUATRO MIL DOSCI/ENTOS

NOVENTA Y TRES PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS ($7°724.293 ,26), 3an

cién

moratoria causada entre el 30 de agosto de 2014 hasta el 28 de enero d" 2015,

equivalentes a 151 dias de mora.
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QUINTO: Las sumas reconocidas devengaran mtereses en los términos prev stos en
el inciso tercero del articulo 192 del CPACA.

SEXTO: CONDENAR en costas a la Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales del Magisterio y a favor de la parte deme ndante,
para tal efecto fijese como agencias en derecho la suma \de un (01) salario miniho legal
mensual vigente para el momento en que quede en firme esta sentencia. |Por
secretaria liquidense costas. |

SEPTIMO: NEGAR las demas pretensiones de la dem%nda, de conformidad_{con los
planteamientos expuestos en la parte considerativa de ésta sentencia.

OCTAVO: Expidase la copia que se pretende utlllzar como titulo eJec Ativo al
apoderado de la parte actora, con las previsiones de que trata el numeral 2° de! articulo
114 del Cédigo General del Proceso. | ,

NOVENO.: En firme esta providencia archivese el expediente previas las anoi aciones
a que hubiere lugar y la devolucion de remanentes de gastos procesales si Ios hul: iere
al actor, su apoderado o a quien esté debidamente autonzado

La anterior decisién queda notificada en estrados, se advuerte que de conformi, iad con
lo previsto en el articulo 247 del CPACA, cuentan con el término de diez (* O) para
interponer y sustentar recurso de apelacion.

Se termina la audiencia siendo las 10:14 de la mafiana. La presente acta se :’,«;fusc:ribe
por quienes en ella hemos intervenido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
183 del CPACA. ~

INTERO

Apoderado parte Demandante

s

JAIRO ALBERTO MORA QUINTERO
Apoderado departamento del Tolima

(//”'"7

YEISON RENE SANCHEZ BONILLA
Ministerio Gblico

. /'W./Kif%
DIANA-CEAROLINA PENUELA ORJUELA
Sustanciadora del Despacho




