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ACTA N°. 019
AUDIENCIA INICIAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECH ) DE

MARISOL LENIS MELO CONTRA LA NACION — MINISTERIO DE EDUC/ CION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES D iL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA :
RADICACION 2017-0418

En Ibagué Tolima, hoy cinco (05) de febrero de dos mil diecinueve (2019), sieﬁﬁdc las
nueve de la mafiana (9:00 a.m.), el Juez Sexto Administrativo Oral del Cir uito de

Ibagué, FLABIO GENTILE MENDOZA QUINTERO, se constituye en aidie

ncia

publica, dentro de los procesos sefialados en el encabezamiento, para llevar a gabo
la audiencia establecida en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Admln strativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Preliminarmente, se advierte a los presentes que atendiendo la similitud f‘? ctica, y

normativa, y en observancia de los principios de concentracién, celeridad, inme dia

cion

y economia procesal, se realizara audiencia simultanea en la fecha y hora
determinada en auto de fecha quince (15) de enero de 2019. Se hacen prese ites las

siguientes personas:

PARTE DEMANDANTE:

Se encuentra reconocido como apoderado el doctor RUBEN DARIO G RA
MONTOYA, a la presente audiencia se hace presente la doctora LELIA ALEX AN

| DO
DRA

LOZANO BONILLA, identificada con C.C. No. 28.540.982 de lbagué vy Tarjeta

Profesional No 235.672 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura quie n a

lega

memorial de sustitucion otorgado por el Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTI/)YA por
lo que se le reconoce personeria para actuar en los términos y para los efeciss de la

sustitucion conferida.

Email: noficacionesibague@giraldoabogados.com.co
Tel:2610200
Direccién: Cra 2 # 11-70 del C.C: San Miguel Local 11-13

Parte demandada

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FNPS: NACION — MINISTE :IQ_DE

EDUCACION — FNPS: se deja constancia que no asistié apoderado para esta »nti

No obstante, en los 5 procesos el Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA’E e

dad.

l Su

condicién de apoderado principal de la Nacion Ministerio de Educacion Na ional —
FNPSM, presentd renuncia del poder a él conferido, aportando la comunicaci )n de la

no continuidad de la defensa judicial, conforme a lo ordenado en el articulo 7€ pa

rrafo

4 del C.G.P. en consecuencia, por ser procedente lo anterior, se acepta la mer sionada

renuncia del Dr. Vega, por consiguiente téngase por revocada la sustitucion d )l p
realizada a la Dra. Morales.

oder

Se deja constancia que en los 5 procesos se requirio al Ministerio de Ec ucgcion
Nacional para que procediera a constituir apoderado, sin que se hubiere pror unciado

al respecto.
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DEPARTAMENTO DEL TOLIMA: Se encuentra reconocido el Dr. JAIRO Al BERTO

MORA QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania No. 5.924.939 Ta
profesional No. 160.702 del C. S. de la J. '

rieta

Ministerio Publico: Dr. YEISON RENE SANCHEZ BONILLA Procurador 10£ Judicial

en lo Administrativo. NO ASISTIO.
SANEAMIENTO

Revisado los expedientes, el Despacho no encuentra que en las actuaciones surl

tidas

se haya configurado vicio alguno que de origen a una nulidad. Esta decisié 1 queda

notificada en estrados, se le corre traslado a las partes asistentes. SIN RECURSO.

EXCEPCIONES

La parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — =ONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, prop iso
excepciones que denomind de la siguiente manera: i) buena fe; ii) |.ég

las
men

prestacional independiente e inaplicabilidad de la Ley 1071 del 2006 al gremio ( locente;

iii) Prescripcién; iv) Inexistencia de la vulneracion de principios leg iles
innominada/Genérica.

Por su parte, el departamento del Tolima, en su escrito de contestacion, propu ;o ¢
excepciones las de: i) Improcedencia del pago de la sancién moratoria con | zcy

; V)

omo
rsos

del departamento del Tolima y ii) Cobro de lo no debido frente el departam :nto del

Tolima.

El numeral 6° del articulo 180 del C.P.A.y de lo C.A. dispone que el Juez en a 1die
inicial de oficio o a peticién de parte debe pronunciarse sobre excepciones pre fias

ncia
que

son aquellas que se encuentran enunciadas en el art. 100 del C.G.P.-, y las e cosa
Juzgada, caducidad, Transaccién, conciliacion, falta de legitimacion en la (ausa, y

prescripcion extintiva.

Asi las cosas y como quiera que las excepciones bropuestas por las e itidades
accionadas atacan el fondo del asunto, las mismas se estudiaran en la sentenc 2, IL‘Jego
no hay excepciones previas que resolver. Esta decisién queda notificada por « strados

y de ella se da traslado a las partes asistentes. Sin recursos.
FIJACION DEL LITIGIO

Sobre este aspecto en particular, es preciso indicar que la parte demandant¢ so

icita

se declare la nulidad del acto administrativo contemdo en el Oficio N° SAC:

2017RE10320 del 15 de septiembre de 2017, suscrito por el Secretario de Ec uca

cion

y Cultura del Tolima, a través del cual, se negd a la parte actora el reconocilniento y

pago de la sancién moratoria establecida en el articulo 5 de la ley 1071 de 20 6,

y en

consecuencia, la demandante solicitd el reconocimiento y pago de un (01) d a de su

salario por cada dia de retardo, contados a partir del vencimiento de los sete 1ta

(70)

dias habiles contabilizados desde la fecha en que se radico la solicitud de ce santias,

hasta el dia en que se hizo efectivo el pago, asi como que se ordene el pago il yde>
de los valores resultantes, y que se le dé cumplimiento a la sentencia en los {3rm
del articulo 192 del CPACA y se condene en costas ~

Como fundamento factico de las pretensiones, refiere:

ado
inos
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1) Que, la demandante presta sus servicios como docente en estable im

ento

educativo del departamento del Tolima, por lo que a través de escrito radice o el 26

de agosto de 2014 solicitd el reconocimiento y pago de sus cesantias parc ales,

tal

solicitud fue acogida a través de Resolucion No. 8223 del 3 de diciembre de 2014, no

obstante, su pago solo se hizo efectivo hasta el 29 de enero de 2015;

2) Que, luego de analizar el término de respuesta de la entidad demardada la
parte actora considerd que, al haber presentado la solicitud de cesantias 4l 26 de
agosto de 2014, la entidad contaba hasta el 5 de diciembre de 2014 para ¢ xpedir y
realizar el pago de la prestacion, sin embargo, al haberse efectuado el pago 31 29 de

enero de 2015 se produjo mora de 53 dias;
3) Que, la demandante solicitd el reconocimiento yf pago de la sancién mmora

oria,

la cual fue despachada en forma desfavorable a través de oficio |\3 SAC

2017RE10320 del 15 de septiembre de 2017,

Notificadas en debida forma las entidades demandas, j’dentro del término deftraslado

contestaron la demanda oponiéndose a la prosperidad fde las pretensiones pc - cu

anto

consideran que carecen de fundamento de hecho y de derecho que la: hagan
prosperar. En relacién con los hechos, el apoderado judicial del departam :nto del
Tolima acept6 los hechos de la demanda, excepto aquel que alude [a fecha e pago

de las cesantias, indicando que se atiene a lo que resulte probado; por su »art

e, la

apoderada judicial de la Nacién —Ministerio de Educac;on Nacional — Fi ’ndcia de
Prestaciones Sociales del Magisterio, no se pronunmo frente lo expresadi: en los

numerales 1°y 2° por considerar que no son hechos sino supuestos de ley; in lico

que

es cierto lo indicado en los numerales 3° a 5° conforme la documentacién iinexa vy,
finalmente en lo que se refiere a los numerales 6° y 7° indica que debera p obarse,
para tal efecto manifiesta que la mora no es lmputable a la entidad que reg resenta,
habida cuenta que no participa en la expedicién de los actos de reconocimient) y pago

de prestaciones sociales.

Analizadas las demandas y sus contestaciones, el Iitiéio queda fijado en de"‘emginar
“Si, la parte demandante en su condicién de docente, tiene derecho a que le en(idad

demandada le reconozca y pague la sancién moratoria ante la ex)ed
extempordnea del acto administrativo que reconocié las cesantias parcices

jcion
y la

consecuente tardanza en el pago de las mismas”. De la fijacién del litigio se le corre

traslado a las partes asistentes: sin recurso

CONCILIACION

En esta etapa, se le concede el uso de la palabra a la apoder:da

del

DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, quien sefiald: “ el comité de conciliacion de zidié no
presentar formula de arreglo para lo cual aporta las respectivas actas”
Pronunciamiento del Despacho: teniendo en cuenta que no asiste animo

conciliatorio, se da por agotada esta etapa procesal. Decisién que queda notif ad
estrados. Se le corre traslado a las partes asistentes. SIN RECURSOS. :

aen

Pronunciamiento del Despacho: teniendo en cuenta que no asiste animo conc iliatorio,

se da por agotada esta etapa procesal. Decision que queda notificada en estr< dos.
le corre traslado a las partes asistentes. SIN RECURSOS.

MEDIDAS CAUTELARES

Se
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UE

No existe solicitud de medidas cautelares. Se declara s
esta decision en estrados, sin recursos.

DECRETO DE PRUEBAS

Parte demandante

Se tendran como pruebas las aportadas con la deman
en el momento procesal oportuno. El apoderado de
practica de pruebas.

Parte demandada

Niéguese la prueba documental solicitada en atenc
ntes recordarle a la ap

administrativos ya reposan en los expedientes, no sin a
que es su deber realizar las gestiones necesarias
obtencién.

DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

Téngase por incorporado el expediente administrativo ¢

de la actuacion objeto de los presentes procesos, obrantes a folios 1-15 Cdnc.

e MINISTERIO PUBLICO:

Niéguese la prueba documental solicitada a fol 57,
administrativos ya reposan en el expediente, y la docu
encuadernacion tanto la parte demandante y como la
es suficiente para poder tomar una decisién de fondo.

Asi las cosas, los documentos relacionados con an
expediente y quedan a disposicién de las partes con el
de publicidad, debido proceso, y hacer efectivo el pr
prueba en la forma y términos dispuestos en la ley.

Teniendo en cuenta que no existen mas pruebas que p
el periodo probatorio. La decisidén se notifica en estrad
partes asistentes. SIN RECURSOS.

CONCLUSION

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FPS

iperada esta etapa. St no
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Una vez evacuadas las etapas de que trata el articulo 1

80 del CPA y de lo CA

quiera que se prescindié del término probatorio, en ejercmo de la facultad c¢
en el inciso final del articulo 179 del CPACA, y dada la naturaleza del as
procedera a escuchar las alegaciones de las partes, adwmendose que si a bie tienen
ejercer este derecho, deben abstenerse de repetir lo manifestado en la demai
contestacion, y deben aportar nuevos elementos al debate. La anterior dec

notifica en estrados, SIN RECURSOS.
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ALEGATOS DE CONCLUSION

Parte demandante: se ratifica en los argumentos expuestos en el escri:

demanda vy solicita se accedan a las pretensiones de Iai demanda, dando apli
la reciente Sentencia de Unificacién proferida por el H. consejo de Estado, res

tema objeto de estudio.

Parte demandada

DEPARTAMENTO DEL TOLIMA: se ratifica en los jargumentos expuest(:{
esp

contestacion de la demanda y solicita se deniegue las pletensiones, en lo que
a esta entidad.

MINISTERIO PUBLICO: expone que la Sentencia de Umflcacmn expedlda |
Consejo de Estado respecto al tema de control de termlno para controlar los t
guarda silencia respecto a la notificacién de la resolucion, en donde la admin
tiene 5 dias para expedir los oficios de citacioén para efectuar la notificacién pe
la parte actora tiene 5 dias para proceder a notificarse, por lo que solicita se 1
cuenta dicho termino para efectuar el control de términos para determinar Ia
moratoria, esto es 15 dias para expedir el acto admmlstrat!vo 10 dias para
personal, 10 dias de ejecutoria del acto administrativo y 45 dias para efectuar
Los demas argumentos quedan guardados en el 3|stema de audio y video, fin
al minuto 41:16

SENTENCIA ORAL.

Fundamentos Legales: Articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 2006, Jurlsprudenc
Consejo de Estado y Jurisprudencia de la H. Corte Constltumonal

De conformidad con lo previsto en el articulo 4° de la Ley 1071 de 2
administracién dispone del término de quince (15) dias habiles siguient

presentacion de la solicitud de liquidacion de las cesantlas definitivas o parciz es

ole

>ac

pec

s €

stre

hng

‘not

san

:Ip

)06,

28

e la
6n a
to al

n la
ecta

or el H.
rm

nos,
ciéon

rsonal y

aen
cién
ficar
ago.

ilizando

a del H.

la
a la

para

expedir la resolucién correspondiente. Por su parte, el articulo 5° ibidem, cons:gra que
la entidad publica tendra un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias hablles
contados a partir de que quede en firme el acto admlmstratlvo que ordena laliq ndacron
de la aludida prestacion social, para pagarla y en caso de tardanza en su yago, la

entidad reconocera y pagara de sus propios recursos al beneficiario, un dia d
por cada dia de retardo hasta que se haga efectiva la cancelacion de las mism

lo cual solo bastara acreditar el no pago dentro del térrﬁino previsto en dicho :

Bajo el anterior entendido, el legislador consagré la mdemmzacnon moratoria ¢t
sancion a cargo del empleador moroso y a favor del trabajador, cuando este

causa guarde silencio respecto a la solicitud elevada, o retarde su respi
incumpla con el pago del auxilio de cesantias deﬂnltlvas en los términos de |

ley.

Esta posicion tiene sustento, tanto en la Sentencia de umﬁcamon de SU 336
de la Sala Plena de la H. Corte Constitucional, como en la Sentencia de Un
del CE.SUJ-SII-012-2018 del 18 de julio de 2018 del H. Consejo de Estado, d

! Por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de cesantias definitivas o pa
servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.

siale

1S,

m

aci

fica
and

» salario

ara

rticulo.

) una

in Justa
‘esta 0

itada

e 2017

cién
e se

s a los




Rama Judicial

RepﬂBHca de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

considera que el personal docente, goza de un régimen especial, y aunque I Le
de 1989 no consagra ninguna sancién por el pago tardio de las cesantias, setzne
la Ley 244 de 1995, modificada y adicionada por la Ley 1071 de 20086, son no

y 91
que
mas

posteriores dirigidas a los empleados y trabajadores del estado en general, /enlas
mismas no se hizo ninguna clase de distincién ni exclusién para su aplicacio, por lo

que ejercicio del derecho a la igualdad y al principio de favorabilidad en materiz lab
las citadas disposiciones le son aplicables a los docentes del sector publico.

Decantado lo anterior, y descendiendo al caso en concreto el Despacho estl ble
en cada proceso, la fecha de radicacion de la solicitud del pago de las ceszntia
calenda en la que se profiri6 la resolucién del reconommlento y pago de las n lism
el dia en que se realiz6 el pago efectivo de las mlsmas :

Tenemos que del material probatorio obrante en el proceso se logra te ner
acreditados los siguientes hechos: |

> Que, la sefiora MARISOL LENIS MELO medlante escrito radicado ba oe
2014 CES-031361 de fecha 26 de agosto de 2014 sohcnto el reconocimiento y »ag

oral,

cera
s, la
asy

por

No.
ode

una cesantia parcial con destino a reparacion de vivienda, peticién que fue -esuelta

mediante Resolucién No. 08223 del 3 de diciembre de 2014 y se le reconocio Ins
liquido de nueve millones de pesos ($9'000.000,00) (fl. 4 5 Cdno. Ppaly 13-15C
N° 2); y segun certificacion del Director de Afiliaciones y Recaudos de la Fldup ev
S.A. dichos dineros fueron puestos a disposicion de la demandante a partirdal 2
enero de 2015, folio 6-7 Cdno. Ppal.

aldo
dno.
sora
9 de

> Que, el 25 de agosto de 2017 a través de apoderado judicial, lc sefiora
MARISOL LENIS MELO solicité el reconocimiento y pago de la sancién n oratoria
mediante radicado 2017PQR22939 (fl. 10-12 Cdno. Ppal y 8-10 Cdno. N° 2), pet|010n

que fue decidida en forma desfavorable mediante el acto administrativo dem and

oficio SAC2017RE10320 del 15 de septiembre de 2017 (FI. 13 Cdno. Ppaly 7 C
02)

> Que mediante acta de conciliacién prejudicial del 29 de noviembre de 201

declar¢ fallida la conciliacion (fl. 14) '

Los anteriores medios de prueba han permanecido a disposicién de las partes dur
el curso de proceso, y su contenido y autenticidad no han sido controve tidc
desvirtuados.

Asi las cosas, tenemos que la demandante, solicitd el reconocimiento y pag» de

ado,
dno.

7 se

ante
S ni

las

cesantias parciales, el 26 de agosto de 2014, el acto administrativo de recono :imiento

se emitié el 3 de diciembre de 2014, pago que se hizo efectlvo el29deeneroce 2

015.

Ahora bien, como quiera que la administracién no dio respuesta al reconocim ento de

cesantias dentro de los términos previstos en la ley, el Despacho acogiendo la 1

egla

jurlsprudenmal resefiada, para efecto de contabilizar el término para el compi to de la

sancion moratoria se tiene como punto de partida el dia siguiente a la fecha e la

que

el actor radicé la peticién, esto es, el 27 de agosto de 2014, comen: ando a

contabilizarse el término establecido en los articulos 4y 5delaLey 1071 de 2C 6,

esto

es, quince (15) dias para expedir el respectivo acto admlmstratlvo de liquid: cién de
cesantias, diez (10) dias de ejecutoria (C.P.A.C.A)) y 45 dias para realizar =I pago,

vencidos los cuales empezaria a correr la sancién moratona Dicho termino \ 2ng

i6 el

5 de diciembre de 2014, por lo que a partir del 6 de diciembre de 2014, la entidad

demandada incurrié en mora, situacion que se extendio| hasta el 28 de enero ue 2

015,

6
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por cuanto el pago se realizd el 29 del mismo mes y ano Luego la mora resui od
dias.

Por lo anterior, considera el Despacho que se accederé a las pretensioncs d
demanda, en tanto que la demandada negé el pafgo de la sancién nora

e 54

e la
toria

ocasionada por el retraso en el pago de la cesantia parcial a la demandant :, por lo
que se ordenara reconocer y pagar una indemnizacion: [por mora equivalente 3 un dia
de salario por cada dia de retardo en el pago de la cesantia, y para efectos de
establecer el valor a reconocer a titulo de sancién moratorla €S preciso re ahzar la

siguiente operacion matemética:

Segln se desprende de la certificacion de salarios obrante a folio 8-9 Cdno. ’pa
Cdno. N°2 la “asignacion basica” devengada por la demandante en el afio el qu
produjo la mora — 2014 — era de UN MILLON QUINIENTOS TREINTAY CUATRO
SEISCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($1'534.628 oo) por lo que diallam
percibia la asignacion basica de CINCUENTA Y UN MIL CIENTO CINCU :NT

ly 4
e se
MIL
ente
AY

CUATRO PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS ($51 154,26), por lo que al

multiplicar este valor por los dias en mora, esto es, 54 dias, tenemos que e va

ora

pagar corresponde a la suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENT/ Y DOS

MIL TRESCIENTOS TREINTA PESOS CON CUATRO CENTAVOS ($2'762. 130
por lo que asi se dispondra en la parte resolutiva de esta sentencia.

Respeto a la precision del control de término de la sancién moratoria, er lo
corresponde a la notificacion del acto administrativo, el Despacho comunii.a

,04),

que

a los

asistentes que se acoge a las sentencias de Unificacion proferidas respecto al tema

objeto de estudio, proferidas por la H. Corte constitucional y el Consejo de Est
para los términos para contabilizar son 15 dias para que la entidad pri fier
respectivo acto administrativo de reconocimiento de la prestacién solicitada, 10
de ejecutoria y 5 dias para realizar el pago de la misma.

PRESCRIPCION

Ahora bien, como quiera que han prosperado las pretensiones de las demai idas
hace necesario pronunciarse frente a la excepcion de prescripcion. \

Sobre el particular es preciso indicar que conforme a lo dispuesto en el articul > 4

ado,

a el

dias

3, se

1 del

decreto 3135 de 1968, las acciones que emanen de los derecho laborales pri:scriben

en el término de tres afios contados a partir del momento en que la obligacion se f
hecho exigible, término que se interrumpe con el snmple reclamo que haga el ¢ cto
una sola vez. | o

En este caso, se debe tener en cuenta que la obhgacuon se hizo exigible 'el

naya
r por

5 de

diciembre de 2014, por lo que resulta evidente que para el 24 de agosto de 2017, fecha

en que se reclamo el reconocimiento y pago de la sancién moratoria, n» h
transcurrido el termino previsto en la Ley para que operara la prescripcion, p( rlo
asi se dispondra en la parte resolutiva de la sentencia.

Por otra parte, en lo que tiene que ver con el pago de Iaé sumas de dinero que est
a favor del demandante, debidamente indexada, no es posible acceder a
pretension, por cuanto segin lo ha dicho la honorable corte constitucion il e
sentencia C - 448 de 1996, no es razonable que el trabajador que ob ien
reconocimiento y pago de la sancién moratoria, adlcnqnalmente se benefici: cc

abia
que

1lten
esta
n la
e el
n la

7
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indexacion de dicha suma, sin embargo, las sumas reconomdas generaran i itereses

en la forma prevista en el inciso tercero del articulo 192 del CPACA.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los artlculos 56 de laLey 962 e 2
y 3° del Decreto 2831 de 2005, la Secretaria de Educacnon de la entidad izrri

006,
orial

Certificada, en el presente caso el Departamento del Tolima, es la que el ibora el

proyecto de resolucion, y suscribe el respectivo acto administrativo, por tmtc

, Se

declarara que tanto el Departamento del Tolima como la Nacién — Minis :erio de

Educacién Nacional —Fondo Nacional de Prestamones Sociales Del Magist :rio
responsables administrativamente, pero sera el patnmonlo de la Nacién — N inis
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mag ste
que sera afectado presupuestalmente para el pago de I‘a condena.

CONDENA EN COSTAS

De conformidad con el articulo 188 del Cédigo de Proé:edimiento Administra Vo

son
terio
rio el

y de

lo Contencioso Administrativo se condenara en costas a la Nacién — Mini¢ terio de
Educacién — Fondo Nacional De Prestaciones Sociales del Magisterio y a fa or de la

parte actora, para tal efecto fijese como agencias en derecho la suma corresp ind
a un (1) Salaric Minimo legal mensual vigente. Lo antenor atendiendo la¢ pa

ente
utas

previstas por la Sala Administrativa del Honorable Coqsejo Superior de la Ju dicatura

en el acuerdo PSAA16-10554 de 2016. Por secretaria liquidense Costas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OR \L DEL

CIRCUITO DE IBAGUE, administrando justicia en nombre de la Republica y
autoridad de la ley, .

FALLA

por

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion de prescripcion propuesia por la
demandada — Nacién — Ministerio de Educacién Nacional Fondo de Pres aciones

Sociales del Magisterio, de conformidad lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR la nulidad del oficio: No. SAC2017RE10320 de 1&;3 de
septiembre de 2017, a través del cual se dio respuesté a la peticion radicadi bajo el

No. SAC: 2017 PQR22939 de fecha 25 de agosto de 2017, que le nejo
demandante el reconocimiento y pago de la sancién moratorla establecida €1 la
1071 de 2006. ;

ala
Ley

TERCERO: DECLARAR que tanto el Departamento del Tolima como la l\acmn -

Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociiles
Magisterio, son responsables administrativamente, pero sera solamente el pe rim

del
onio

de la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Pres. aciones
Sociales del Magisterio, el que sera afectado presupu estalmente para el pa jo de la

condena.

CUARTO: Como consecuencia de lo anteriorr CONDENAR administai’ativ]
patrimonialmente a la Nacién — Ministerio De Educacion — Fondo Nacina
Prestaciones Sociales del Magisterio, y administrativamente al Departaminto
Tolima, areconocerypagarala sefiora MARISOL LENIS MELO, C.C. No. 38. 286.

a 'y
| de

del
205

por concepto de sancién moratoria por el no pago oportuno de las cesantias p irciales,
la suma de DOS MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y DOS MIL TRESC ENTOS

TREINTA PESOS CON CUATRO CENTAVOS ($2’ 7§2 330,04), sancién n oratoria-
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causada entre el 6 de diciembre de 2014 hasta el 28 de enero de 2015, equifﬁrale ntes
a 54 dias de mora. :

QUINTO: Las sumas reconocidas devengaran intereses en los términos pre\ istos en
el inciso tercero del articulo 192 del CPACA. 5 '

SEXTO: CONDENAR en costas a la Nacion — Ministerio de Educacion - - F9ndo
Nacional De Prestaciones Sociales del Magisterio y a favor de la parte dem;indante,
para tal efecto fijese como agencias en derecho la suma de un (01) salario min no legal
mensual vigente para el momento en que quede en firme esta sentenca Por
secretaria liquidense costas. ;

SEPTIMO: NEGAR las demas pretensiones de la demanda de conformldac con los
planteamientos expuestos en la parte considerativa de esta sentencia. ,

OCTAVO: Expidase la copia que se pretende utllyzar como titulo eje(:ﬁ%Jtivo al
apoderado de la parte actora, con las previsiones de que trata el numeral 2° de articulo
114 del Cédigo General del Proceso. ~

NOVENQO.: En firme esta providencia archivese el expediente previas las ano aciones
a que hubiere lugar y la devolucién de remanentes de gastos procesales si los hubiere
al actor, su apoderado o a quien esté debidamente autorizado. ,

La anterior decision queda notificada en estrados, se advierte que de conform;j Jad con
lo previsto en el articulo 247 del CPACA, cuentan con el término de diez ( |0) para
interponer y sustentar recurso de apelacién. i

Se termina la audiencia siendo las 10:14 de la mafiana. La presente acta se iuscribe
por quienes en ella hemos intervenido, de conformidadicon lo dispuesto en e articulo
183 del CPACA. :

L

JINTERO

FLA GENTILE M

Juez

<]

LELIA ALEXANDRA LOZANO BONILLA
Apoderado parte Demandante

JAIRO ALgERTO MORA QUINTERO

Apoderado departamento del Tolima

/

DIANA CAROLINA PENUELA ORJUELA
Sustanciadora del Despacho

”W/’/E/Lagk




